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TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

PRIMER CIRCUITO. MATERIA ADMINISTRATIV A,

ACTOS CONSUMADOS. PROCEDE LA SUSPENSION RESPECTO
DY ELLOS,

Aun cuando en el caso el acto reclamade de las autoridades ordemadoras
ticne el caricter de consumado, no es menos cierto que los efectos de esa
resolucién no tienen ese cardcter y como los efectos derivados de la resolu-
cidn que se combate ticnen por consecuencia la privacién de la posesién a
los quejosos de las parcelas de que fueron dotados, se da el supuesto, esta-
blecido por el articulo 124 de la Ley de la materia, en su fraccién IT, y por
ende procede conceder la suspensién solicitada.

RA-121/72, Incidente de Suspensién en Revisién. Quejoso: Vidal Gutié-
rrez Carmona v otro.

Aprobado el 25 de abril de 1972 por unanimidad.

PONENTE: MGDO. LIC. JESUS ORTEGA CALDERON.

Srio. Lic. Ernesto Rodriguez Guzmén,

CLASIFICACION DE EMPRESAS. PROCEDE EL CAMBIO GUAN-
DO EXISTEN INDICES ANUALES DE FRECUENCIA Y GRAVEDAD.
(SEGURO SOCIAL).

Si los indices promedio anuales de frecuencia y de gravedad correspon-
dientes a los riesgos profesionales realizados durante los afios de 1961 a 1966,
son superiores a las cifras promedio generales del Instituto, correspondientes
al Grado de riesgo medio de la Clase ITT en la que se encuentra colocada
la empresa, procede la aplicacién de la fraccion IIT del inciso d) del articulo
11 del Reglamento de Clasificacién de Empresas en vigor, ya que de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 1¢ del citado Reglamento se establecen como
grados de riesgo para la Clase ITI un minimo de 11, un medio de 24, v un
méaximo de 37.

DA-514/71. Amparo Directo. Quejoso: Fea. de Hilados de Algodén San
José, 8. A,

Aprobado el 18 de abril de 1972,

Sobresee y niega amparo.

PONENTE: MAGDO. LIC. JESUS ORTEGA CALDERON.

Srio. Lic. Ratdl Murillo Delgada.
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CREDITO FISCAL. IMPUGNACION,

8i la actora demandd Ja anulacidén de una liquidacién, aduciendo incom-
petencia de la autoridad y omisidn de las fonmalidades, es indudable que
no esta obligada a promover el recurse de oposicion al procedimiento eje-
cutivo, porque no se le notificé oportunamente el crédito, vy de acuerdo con
los articulos 160 fraccién I y 161 del Cadigo Fiscal, pudo ejercitar optati-
vamente el recurso de revocacién o demandar el juicio de nuhdad ante el
Tribunal Fiscal de la Federacién.

Amparo en Revision N¢ 3017/71. Quejoso: Maria Campoy de Almada.
Resuelto por el Primer Tribunal Colegirdo en Materia Administrativa del
Primer Circuite ¢l 7 de marzo de 1972.

PONENTF: MAGDOQ. LIC. JESUS ORTEGA CALDERON.

Sric, Lic. Ernesto Rodriguez Guzman,

CUOTAS DEL SEGURQO SOCIAL. NATURALEZA.

Aunque la obligacién de pagar el Seguro Social el llamado capital cons-
titutivo, los aportes e intereses moratorios, para efecto de su cobro se asimila
al crédito fiscal, v no para darles en esencia naturaleza fiscal en los términos
de la fraccién TV del articule 31 constitucional.

Ampara Directo N°® 561/71. Quejoso: Hiladuras Salylazar, 8. A.
Resuelts por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito el 6 de marzo de 1972,

PONENTFE: MAGDO, LIC. JESUS ORTEGA CALDERON.

Srio. Lic. Radl Murillo Delgado.

INGRESOS MERCANTILES. PAGO DEL IMPUESTO DE DECLA-
RACIONES.

Estando reconocido por la autoridad demandada que el actor presentd
su declaracién dentro del término de 3 dias que se le fij6 en el requerimiento
respectivo, es evidente que no sc¢ le puede aplicar una sancién diferente a la
establecida en el propio articulo 65, fraccion II, ya que a juicio de este
'Tribunal se dan los supuestos contenido en dicho precepto, y si bien es cierto
que segiin lo afirma la autoridad demandada y lo reconoce expresamente la
parte actora, ésta fue requertda para que presentara la declaracién, no por
tal motivo ticne aplicacién el caso el Cédige Fiscal para sancionar tal omi-
sion, toda vez que la Ley Federal del Impuesto sobre Ingresos Mercantiles
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no hace distincién para sancionar con recargos la presentacién espontinea
o previo requerimiento de la declaracién, siempre que se haga hasta antes
de la clausura del negocio, aparte que, de acuerdo con el articulo 11 de}
Cédigo Fiscal las normas de derecho tributario que establezcan cargos a los
particulares serdn de aplicacién estricta.

Amparo Directo DA-45/70. Quejoso: Fundicién Artistica, 8. A,
Fallade el 25 de octubre de 1971.

PONENTE: MACGDO. LIC. JESUS ORTEGA CALDERGN.
Srio. Lic. Luis Tirado Ledesma.

Concede Amparo.

IMPUEST( SOBRE LA RENTA. CALIFICACION ESTIMATIVA,
CAMBIO DE DOMICILIO Y AVISOS DE CLAUSURA.

De acuerde con los articulos 16 y 21 de] Reglamento de la Ley del Im-
puesto sobre la Renta aplicable, el articulo 16 contempla des situaciones
diversas, la de cambio de domicilio y la de clausura, puesto que las incluye
en dos {racciones distintas, y el segundo pérrafo del articulo 2§, al referirse
a la clausura, sélo impone al causante la obligacién de sefialar el lugar donde
se vayan a contervar libros y documentos, pero en forma alguna establece
obligacién para aquél de manifestar cambio de domicilio, lo que es logico
si se atiende a que la negociacidn cesa de operar y por ende de tener domi-
cilio comercial, o que no sucede en el caso previsto en [a fraccién [II del
citado articulo 16, que presupone la continuacién en el ejercicio de la acti-
vidad del causante, por lo que el cambio de domicilio tiene por finalidad
el control fiscal consiguiente. Como el precepto scfialado en segundeo tér-
mino no establece la obligacién de gue el causante dé aviso de cambio de
domicilio, pues expresamente hace referencia a la fraccién VI del articulo
16, es indudable que la autoridad fiscal no pudo proceder a calificar esti-
mativamente a la sociedad quejosa, en los términos del articulo 189, frac-
cién IV, de la Ley del Impuesto sobre la Renta aplicable, que autoriza esa
estimacién, puesto que sélo pudo hacerlo validamente por omitirse el aviso
de cambio de domicilio, por cuya causa no fueron entregados al causante
por las oficinas postales, los citatorios, comunicaciones o cuestionarios en
que se hayan requerido libros, documentos o informes, como es el caso; por
lo tanto al proceder a realizar tal calificacién a la sociedad quejosa, indu-
dablemente la autoridad incurrié en violacién en prejuicio de ella de los
preceptos que se han citado y por ende de las garantias de legalidad que le
otorgan los articulos 14 y 16 de la Constitucién Federal que se reclamaron
en la demanda de amparo.
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RA-947/71 (3077/64). Quejoso: Marcial Llano Cevallos ¥ coags.
Aprobade por unanimidad el 15 de febrero de 1972,
PONENTE: MAGDO. LIC. JESUS ORTEGA CALDERON.

Srio. Lic. Ernesto Rodriguez Guzman.

OPOSICION A LA EJECUCION FISCAL CUANDO NO HAY QUE
AGOTAR EL RECURSO.

La fraccién TIT del articulo 162 del Codigo Fiscal de la Federacién que
establece el recurso de oposicidn a la ejecucidn y se afirma que el procedi-
miento coactivo no se ha ajustade a la ey, debe entenderse referida a viola-
ciones cometidas en el procedimiento mismo y no en la determinacién del
crédito o a su fundamentacién y motivacién. El parrafo segundo de la
propia fraccién determina que en el recursc no podrd discutirse la validez
de la resolucién en que se haya determirado el crédito, lo cual induce a
pensar que sélo se pueden alegar, como s¢ ha dicho, violaciones procesales
conecernientes al procedimiente de ejecucién. En todo caso, la misma frac-
cidén seriala que la oposicién, en el caso de que se trata, sdlo puede hacerse
valer contra la resolucién que apruebe el remate, salvo que se trate de
resoluciones cuya ejecucién material sea de imposible reparacién o de bienes
legalmente inembargables. En estas condiciones, las impugnaciones que el
quejoso hace contra el requerimiento que combate, no podrian hacerse en
el recurso de que se trata y por lo tanto no seria licito obligarlo a esperar Ia
resolucién que apruebe el remate para hacer valer el recurso, con todos
los riesgos juridicos inherentes. En consecuencia procede el juicio fiscal en
términos del articulo 22 fraccién T de la Ley Orgdnica del Tribunal Fiscal
de la Federacién, para combatir la resolucién de que se trata, que requirid
de pago al actor, con apercibimiento de embargo, siendo de notarse que los
recursos legales tienen como finalidad el dar a los afectados la oportunidad
de defender sus dercchos y no el crear situaciones procesales confusas, que
vengan a entorpecer la defensa de tales derechos.

Amparo cn Revision N¢ RA-683/70. Quejoso: Alfonso Ancira Gonzdlez.

Resuclto el 18 de encro de 1971 por unanimidad de votos.
PONENTE: MAGDQ. LIC. ABELARDO VAZQUEZ CRUZ.

PARTICIPACION DE UTILIDADES A LOS TRABAJADORES. Imn-

puesto sobre remuneracién al trabajo personal.

El articule 16 de la Ley que reforma v adiciona diversas leyes de la Fede-
racién, de 28 de diciembre de 1966, como sucedié en leyes de ingresos ante-
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riores, cred un impuesto especial para las empresas que hicieran pagos por
concepto de remuneracién al trabajo personal prestado bajo su direccién y
dependencia, conforme a la fraccién XIII, de la Ley de Ingresos de la Fede-
racién; dicho en otras palabras, el legislador cred un impuesto especial gra-
vando a tales empresas por el pago que hicieron a sus trabajadores como re-
muneracién al trabajo personal e indudable es que a partir de la vigencia
del articulo 48 de la Ley del Impuesto sobre la Renta, publicada en el Diario
Oficial del 31 de diciembre de 1964, la participacién en las utilidades de los
trabajadores, independientemente de su justificacién bajo un aspecto laboral,
constituye, legalmente una remuneracién al trabajo personal, es decir, un
pago que se da a los trabajadores precisamente por ese caracter, en los tér-
minos de la fraccién XIIT de la Lev de Ingresos de la Federacidn que se
cita, puesto que sl no se tratara de trabajadores, no tendrian derecho a par-
ticipar en el reparto de utilidades, como lo establece la Sala Fiscal, v si ésta
hace mérito del articulo 8¢ de la Ley del Impuesta sobre la Renta aplicable,
es para poner de manifiesto que la intencién del legislador es gravar las per-
cepciones en efectivo o en especie que se reciban como remuneracién del
trabajo personal, incluyendo dentro del concepto “remuneracién del trabajo
personal”, las participaciones de los trabajadores en las utilidades, por lo que
al declarar la Sala responsable la validez de la resolucién impugnada, no
pudo incurrir en violacién de los preceptos secundarios que se indican en los
conceptos de violacién que se analizan y menos aun en las garantias de lega-
lidad de los articulos 14 v 16 de la Constitucién Federal.

Amparo Directo DA-403/70. Quejoso: Cervecerfa Cuauhtémoc, 5. A
Fallado el 26 dc enero de 1972,

PONENTE: MAGDO. LIC. JESUS ORTEGA CALDERON.

Srin. Lic. Luis Tirado Ledesma.

PATENTES, CADUCIDAD DE LAS. INTERPRETACION DE LOS
ARTICULOS 44 y 45 DE LA LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL,

No existe oposicién alguna entre los preceptos mencionados, que sefialan
los plazos para el pago de derechos a fin de conservar en vigor las patentes
y la sancién que origina el no liquidar en tiempo aquéllos, atento que el
articulo 44 establece, como regla genérica, gue para mantener la vigencia
de una patente hay obligacién de pagar los derechos relatives en forma
anticipada, o sea, que no es necesario el transcurso de una anualidad para
exigir, con entera validez, el pago de derechos; mientras que el articulo 45
permite que, sin afectarse la vigencia de la patente, el pago de derechos se
realice dentro de un plazo de gracia que vence: “antes del dia primero de

493



julio del afio siguiente al del vencimiento”, de donde resulta que esta Oltima
fecha slo debe relacionarse con el vencimiento anticipado de la obligacién,
no con el transcurso de un afio de vigencia de la patente, pues, de otra suerte,
tendria que admitirse que el pago de las anualidades no se verificara de
antemano, como exige la ley, sino mucho tiempo después de vencidas y cuan-
do ya transcurrié en exceso cl plazo de gracia para realizarlo.

R. A, 182/72. Quejoso: W. R. Grace & Company.
Resuelto el 21 de julio de 1972,
PONENTE: MAGDO. LIC. CARLOS REYES GALVAN.

PENSIONES POR JUBILACION. CUANDO DEBE TOMARSE EN
CUENTA LA COMPENSACION.

El articulo 14 de la Ley del ISSSTE sefala entre otras condiciones nece-
sarias para que la compensacién percibida por el trabajador forme parte del
sueldo bésico, que la misma “se cubra con cargo a la partida especifica
denominada compensaciones adicionales por servicios especiales”. Es cierto
que el legislador es quien ha determinado en qué casos procede que la
compensacién sea tomada en cuenta para los efectos de la jubilacién y que
no podria admitirse que la Secretaria de Hacienda modificase la Ley a ese
respecto, con razones de orden técnico presupuestal; de tal manera que no
por el hecho de que la mencionada Secretarfa modifique las caracteristicas
técnicas o burocriticas de la partida con cargo a la cual deberd cubrirse
la compensacidn, se entiende modificado el derecho de los trabajadores a la
parte correspondiente de su pensién jubilatoria. En estas condiciones, cuando
ta compensacién forma parte del sueldo normal de un trabajador, o de la
retribucién que recibe por su labor cotidiana, dicha compensacién debe for-
mar parte del sueldo basico, independientemente de las caracteristicas de
la partida en que se cubra,

Sin embargo, tratindose de trabajadores del Estado, esa compensacion
debe provenir de fondos piiblicos de la Secretaria de Hacienda, o sea del
erario, por lo que, cuando la compensacién no se cubra con cargo a la
partida especifica de “Compensaciones Adicionales por Servicios Especiales”
o no se le pague al empleado por la labor cotidiana, o con cargo al erario,
sino se paga con fondo especial que en rigor no pertenece al Estado en su
recaudacién, distribucién y aplicacién como fondo publico: en tales situa-
ciones especificas esa compensacién no puede formar parte del sueldo basico

y consecuentemente tampoco puede incrementar la pensién jubilatoria del
trabajador.
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Amparo Directo DA-579/70. Quejoso: Pablo Acosta Jiménez,
Resuelto el 22 de abril de 1971 por unanimidad de votos.
PONENTE: MAGDO. LIC. GUILLERMO GUZMAN OQROZCO.
Sria. Lic. Elsa lLetayf Renteria,

RECURSOS ADMINISTRATIVOS, IMPUGNACION FUERA DEL
DOMICILIO DE LA AUTORIDAD QUFE DEBA RESOLVERLOS.

Para interponer un recurso fuera del domicilio de la autoridad que deba
resolverlo, se puede hacer valer en las agencias que existan en el interior de
la Repiiblica y no forzosamente en la residencia de la Direccién respectiva.

Amparo en Revision N° 3007/71. Quejosa: Gloria Rivas de Torres.
Resuelto €] 14 de marzo de 1972.

PONENTE: MAGDQ. LIC. JESUS ORTEGA GALDERON.

Srio, Lic. Luis Tirado Ledesma.
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MATERIA CIVIL

EXCEPCION DE FALTA DE PERSONALIDAD EN EL ACTOR O
EN SU REPRESENTANTE Y DEFENSA DE FALTA DE LEGITIMA-
CION ACTIVA EN EL MISMO ACTOR. SUS DIFERENCIAS.

La excepeién de lalta de personalidad en el actor consiste en carecer
éste de capacidad y calidad necesaria para comparecer en juicic o en no
acreditar el cardcter o representacién con que comparece su representante.
La distincidén entre excepcién de falta de personalidad y la falta de legitima-
cidn activa en el actor radica en el sentidoe y alcance que la doctrina ha
dado a las expresiones de “legitimatio ad causam” y “legitimatio ad proces-
sum”, La primera, o sea, la legitimacién en la causa, con relacién al actor,
corresponde a la identidad de la persona a quien la Ley concede el derecho
subjetivo que se ejercita a través de la accién que se deduce ante los tribu-
nales, con la persona gue deduce dicha accién. En cambio, la segunda, o
sea, la legitimacién en el proceso, se refiere a la capacidad o a la calidad de
obrar de Ja persona que comparece al juicio. Por tanto, cuando el deman-
dado niega que el actor sea el titular del derecho subjetivo que ejercita, lo
que ¢sti oponiendo es la defensa de “sine actione agis” o carencia de dere-
cho, la cual debe resolverse en la sentencia que decide sobre el fondo de la
litis; y cuando el demandado ataca la personalidad del actor por sufrir de
incapacidad natural o legal (articulo 450 del Cédigo Civil) o porque su
representante legal o convencional carece de la genuina representacién para
comparecer €n juicio, lo que estd oponiendo es la excepcién de falta de per-
sonalidad en el actor o en su representante.

R. C. 463/71. Quejosa: Oplex, 8, A, ‘
Resuelta el 25 de enero de 1972 por el Primer Trfibunal Colegiado del
Primer Circuito en Materia Circuito en Materia Civil por unanimidad
de votos.

MAGISTRADOS: ERNESTO DIAZ INFANTE, ANTONIO VAZQUEZ
CONTRERAS Y LUIS BARAJAS DE LA CRUZ.

PONENTE: el Gltime de los nombrados.

VIOLACIONES Al PROCEDIMIENT(Q ATACABLES EN AMPARO
DIRECTO. SU PREPARACION CUANDO PROCEDE APELACION Y
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SE RESUELVE £ESTA SIMULTANEAMENTE A LA APELACION CON-
TRA LA SENTENCIA DEFINITIVA,

Estas violaciones procesales combatibles en amparo directo sélo pueden
estudiarse a través de los conceptos de violacion que se formulen contra la
sentencia definitiva y siempre que se hubieren sometido previamente a la
consideracién del Tribunal ad quem por medio de agravio contra dicha
sentencia definitiva, por virtud del principio de definitividad que rige en
materia del juicio de amparo. Esto quiere decir que cuando se prenuncie
la sentencia de primera instancia v todavia no se haya resuelto la apelacion
contra la resolucién donde se cometié la violacién procesal atacable en am-
paro directo, el apclante que lo sca en ambas apelaciones debe reiterar en
su escrito de expresién de agravios contra la definitiva, los agravios que
hubiere expresado en la otra apelacién, para satisfacer asi la exigencia del
articulo 161 de la Ley de Amparo, en debida preparacion del juicio consti-
tucional, porque nada se puede resolver en éste que no se haya sometido
previamente a la consideracién de la autoridad judicial responsable, como
lo dispone la parte final del articulo 79 de la citada ley.

D. C. 993/71. Quejoso: Aurelia Miranda Zavala.

Fallado por unanimidad de votos ¢l 29 de febrero de 1979 por el Primer
Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia Civil.
MAGISTRADOS: ERNESTO DIiAZ INFANTE, ANTONIO VAZQUEZ
CONTRERAS Y LUIS BARAJAS DE LA CRUZ.

PONENTE: el altimo de los nomhrados.

ANTECEDENTE:

D. C. 547/70. Quejoso: Juan Ramirez Villagran,
Fallade el 28 de octubre de 1978 por unanimidad de votos.

VIOLACIONES PROCESALES EN MATERIA CIVIL, IMPUGNA-
BLES EN AMPARO DIRECTO, RESPECTO A LA ADMISION, DESE-
CHAMIENTQ Y RECEPCION DE PRUEBAS,

La fraccién IIT del articulo 139 de la Ley de Amparo se refiere a la
recepcidn de pruebas y no a su admisién; sin embargo, cabe decir que esa
misma fraccién se debe aplicar por analogia, como lo permite la fraccién X1
del mismo precepto, al caso de la admision de pruebas, lo mismo que a su
desechamiento, porque como el actor debe probar los hechos constitutivos
de su accién y el reo los de sus excepciones, obviamente el sentido de la
sentencia definitiva que pronuncie el Juzgador dependerd de las pruebas
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que le rindan las partes. Esto quiere decir que todo lo relacionade con la
prueba afecta las defensas de las partes, trascendiendo al resultado del fallo
y cuando éste les cs adverso, obviamente debe quedar expedito su derecho
para llevar su inconformidad hasta el superior jerarquico en la apelacién
y en el orden constitucional, hasta los Tribunales Federales que conozcan
del amparo directo.

R. C. 173/72. Quejoso: Fraccionadora Gustavo A. Madero, 8. A.
Resuelto el 12 de julio de 1972 por el Primer Tribunal Colegiade del
Primer Circuito en Materia Civil.

MAGISTRADOS: ERNESTO DIAZ INFANTE, ANTONIO VAZQUEZ
CONTRERAS Y LUIS BARAJAS DE LA CRUZ,

PONENTE: el dltimo de los nombrados.
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TERCER CIRCUITO:

NOTIFICACION PERSONAL PARA ABSOLVER POSICIONES EN
JUICIOS LABORALES.

El articulo 690 de la Ley Federal del Trabajo sefiala que con excepcién
de la primera notificacién, las demds, de cardcter personal, podrin hacerse
al interesado o a su representante, en el local de la Junta si concurriese a
él el mismo dia en que se dicte Ia resolucién. Se agrega que si tal notifica-
cién se lleva a cabo en la casa o local que hublese designado, la recibird
dicho interesado si se encuentra presente, o en caso contrario, se le dejard
una copia de la resolucién que corresponda, autorizada por el Actuario; y
si la casa o local estd cerrado, entonces se fijard la susodicha copia en la
puerta de entrada o en el lugar de trahajo. Consecuentemente, si una noti-
ficacién se hace al representante del demandado en el lugar que sefiald
para recibir notificaciones, resulta inexacto que el Actuario debié dejar
citatorio para que el patrén lo esperase el dia siguiente para recibir la noti-
ficacién aludida, pues el dispositivo indicado no establece que deba dejarse
tal citatorio cuando no se encuentre al interesado,

Amparo Directo N° 259/71. Quejoso: Oscar Estrada Cabezas.
PONENTE: MAGDOQO. LIC. ALFONSO ABITIA ARZAPALO.

ORDEN DE APREHENSION. CONSTITUCIONALIDAD DE LA
MISMA.

Para estimar la constitucionalidad de una orden de aprehensién, bastan
que sean llenados los requisitos del articule 16 constitucional, entre los que
no existe el de que se tome declaracién al inculpado, ni el de que se le cite
para hacerle saber los cargos que se formulan en su contra; de donde resulta
aplicable la tesis de jurisprudencia nimero 199 de la Primera Sala de la H.
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en el apéndice al Sema-
nario Judicial de la Federacién, correspondiente a los afies de 1917-1965,
que bajo el rubro “Orden de Aprehensién” expresa, que entre los requisitos
para dictarla bastan las declaraciones de log testigos para fundar el auto de
formal prisién, o para absolver o condenar en definitiva.
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Revisién Principal nfimero 273/72.
Quejoso: Homero Casillas de la Torre.
PONENTE: MAGDO. LIC. ALFONSO ABITIA ARZAPALQ.

En esta revisitn el Ponente produjo un vote razonado en contra, cuyo estracto se
formula a continuacion:

De autes se desprende que el Juez Primero de lo Criminal de la ciudad de Gua-
dalajara, no rindié el informe con justificacion que le fue solicitado. En conse-
cuencia, aplicando el articulo 149 de la Ley de Amparo, al no existir prueba en con-
trario, se presumen ciertos los autos de dicha auteridad, deduciéndose que es fundado
el segundo de los agravios hechos valer por el quejoso. Con relacién a este dispo-
sitivo legal, la H. Suprema Corte de Justicia ha expresado, que no rifie sina se com-
plementa con los principios relativos a la prueba, que se contienen en el articulo
82 del Coédige Federal de Procedimientos Civiles; por cuyo motivo si una orden de
aprehensién no esta fundada ni motivada, la misma constituye un acto violatorio de
garantias.

Es verdad que algunas corrientes doctrinarias (Adolf Dietrich Weber y sus su-
cesores, entre guienes debe destacarse al procesalista alemdn Leo Rossenberg), sos-
tienen que es un crror ampliamente superado el lema afirmante non negant: incumbit
probatic v que debe rechazarse la teoria de las negativas porque un no-hecho no
puede probarse directamente sino sdlo deducirse de que se percibe algo que no de-
berfa percibirse si el hecho exisistera, o d que no se percibe el hecho que deberia
percibirse si fuera real”; solo que en nuestro derecho no se sigue esta corriente, sino
que se rige por la regla fundamental de que el qu afirma sti obligade a probar.
Pero en igual forma debe accptarse que el que niegue, tampoco estd obligado a pro-
bar, sine ecn el caso de que su negativa importe la afirmacién de un hecho.

Decia Sacigny que el demandado puede oponer al actor tres clases de defensas:
la negacién absoluta; la negacion relativa y la *la oposicidn de un derecho del de-
mandado a la accién del actor”; en el cual tiene aplicacidn la regla Reus in exci-
piendo fit actor. Tales principios se han aceptado desde el derecho romano y los
adoptd a su vez el derecho espafiol, pues en las leyes 39, Titulo 17 y 2¢ y Titulo 14
de la Partida Tercera, se encuentran va establecidos. Asi es que cuando el deman-
dado se limita pura y simplemente a negar los hechos que sirven de fundamento a
la demanda, al actor correspende la carga de Ia prueba de los hechos o causas cons-
titutivas de su accién, puesto que en tal hipdtesis, la negativa del demandado no
implica en ninguna forma afirmacién de un hecho contrario, caso este ltimo en
que se puede probar un hecho negativo, acreditando el positivo contrario,

Sobre este particular la propia H. Suprema Corte de Justicia ha expresado, entre
otras varias tesis, que la falta de informes de las autoridades responsables, que da
lugar a la aplicacién del articulo 149 de la Ley de Amparo en su parrafo tercero,
para establecer presuncionalmente cierta la existencia de los actos reclamados de
las mismas; tmporta también la falta de justificacidn correspondiente de tales actos
reclamados, pues siendo de caricter negative el hecho alegade como determinante
de la inconstitucionalidad de dichos actos, a ellas y no los quejosos incumbe la
carga de la prueba al respecto. {Semanario Judicial de la Federacion; Tomo XC;
pagina 1015 y siguientes}. Se deduce de lo expucsto que en cuanto a los actos re-
clamados de la responsable de que se habla, resulte fundado el concepto de violacidn,
en el que se sostiene que la corden de aprehensién no se encuentra motivada ni fun-
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dada, en tanto que la dicha responsable no justificé el acto de referencia, demos-
trando que lo hubiera dictado por escrito y cumpliendo con los requisitos al quejoso
la prueba de tales hechos negativos en quese apoya la inconstitucionalidad de la
citada orden, por tratarse de una negacién absoluta, debiende por lo misme ser la
multicitada responsable quien debié acreditar que habia cumplido con la existencia
del articulo 16 de la Constitucién Federal.

PRUEBA DOCUMENTAL EXHIBIDA POR EL DEMANDADO CON
SU ESCRITO DE CONTESTACION.

De conformidad con el procedimiento laboral debe desecharse una prueba
documental que haya sido exhibida una vez que ha fenecido la fase procesal
en que debe ofrecerse, siempre que no se trate de prueba superveniente.
Atento lo anterior, ninglin inconveniente existe para que se acepte la prueba
documental presentada con antelacién, ya que la Ley Federal del Trabajo
no contiene dispositivo alguno que otorgue a las Juntas de Conciliacién y
Arbitraje, la facultad para desechar una probanza de tal indole, cuando
sea presentada junto con los escritos de demanda o de contestacién, porque
se estima que confirma o complementa los hechos aducidos.

Amparo Directo N 259/7F. Quejoso: Oscar Estrada Cabezas,
PONENTE: MAGDOQ. LIC. ALFONSC ABITIA ARZAPALO.
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DECIMO CIRCUITO:

ABUSO DE CONFIANZA. PRESUPONE EN EL INCULPADO LA
TENENCIA DE LOS BIENES.,

Para la configuracién del delito de abuso de confianza se requiere que los
bienes objeto del tipo penal hayan sido entregados al inculpado, y no ocurre
esto cuande el empleado de una megociacién comercial se apodera ilicita-
mente de mercancias propiedad de la misma, a pesar de que hubiese tenido
libre acceso al lugar donde se encontraban aquéllas, pues tal hecho no
implica que le fue transmitida la tenencia de los bienes que dispuso y
menos atn si se demuestra que las citadas mercancias estaban bajo la res-
ponsabilidad del jefe del departamento respectivo, y no del inculpado. Por
esta razon, la conducta descrita no encuadra en el concepto legal de abuso
de confianza,

Amparo en Revisibn N® 254/72, Quejoso: Raquel Hernindez Cruz.
Resuelto el 9 de agosto de 1972,

PONENTE: MAGDO. LIC. DARIO CORDOBA LADRON DE GUE-
VARA.

AUTO DE FORMAL PRISION NO CONSENTIDO PARA LOS
EFECTOS DE LA INTERPOSICION DEL AMPARO.

La manifestacién que haga el inculpado, en el momento de notificirsele
el auto de formal prisién, indicando que: “lo oye y estd conforme”, puede
implicar el consentimiento de su parte respecto a la notificacién, pero no
en cuanto al auto que le haya sido notificade, porque tal expresién, emitida
por un reo ignorante de la existencia de los medios legales para impugnar
la resolucidén que se Je dio a conocer, no revela que su voluntad, expresa e
inequivoca, haya sido consentir el auto de formal prisién y menos ain si
promovid en contra de dicho proveido demanda de garantias, por lo que
no es correcto sobreseer el amparo respectivo argumentando que el quejoso
consintié el acto combatido,

Amparo en Revisibn N* 281/72. Quejoso: Lizaro Cervera Sanchez.
Resuelto el 9 de agosto de 1972,

PONENTE: MAGDO. LIC, DARIO CORDOBA LADRON DE GUE-
VARA,
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HOMICIDIO SIMPLE INTENCIONAL; ACTOS QUE NO CONFI-
GURA EL DELITCO DE. AUSENCIA DE INTENCION DELICTUOSA,

E] individuo que empuja con las manos a otro, con el (nico propdsito de
quitarselo de encima y evitar que lo golpeara, haciéndolo caer y lesionarse
la cabeza, a consecuencia de lo cual pierde la vida; no comete el delito de
homicidio simple intencional, ya que su conducta no se encamind en forma
directa a la realizacién de tan desproporcionado resultado, sino que, por
el contrario, su actitud fue siempre pasiva y si bien es cterto que a causa
del empujén que diera al ahora occiso, éste cayd al pavimento y sufrié un
golpe que a la postre le produjo la muerte, no es menos cierto que tal con-
secuencia no la buscd el agente, quien es indudable que se proponia un
resultado distinto.

Amparo en Revisibn N¢ 267/72. Quejoso: Policarpo Pech Pech.
Resuelto el 31 de julio de 1972,

PONENTE: MAGDQ. LIC, DARIO CORDOBA LADRON DE GUE-
VARA,
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