I. Suprema Corle de Justicia de la Nacidn
Pleno 357

Primera Sala ..o e 341
Segunda Sala ... 343
Fercera Sald ... e e 347
Cuarta Sala .. ... e 319

S8ala AUXIlar . . e e e 35h5



SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

PLENO

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

35, AUTO DL PRESIDENCIA, EFFCTOS DE.

Si en un auto de la Presidencia de esta Suprema Corte se ordena
remitiv Ja demanda v sus anexos a un Tribunal Colegiado del Primer
GCircuito en Materia Givil en turno, para los efectos legales consiguientes,
esto dehe entenderse para que dicho cuerpo colegiado conozca y resuelva
en ampiro directo, tanto de Ia sentencia dictada en apelacién por una
Sata el Tribunal Superior de Justicia del Distrito y Territorios Fede-
rales, «omo de las cuestiones de inconstitucionalidad de leyes planteadas
en la demanda de garantias, por surtirse su competencia ¥y no la de esta
Saprem.t Corte en los términos de lo dispuesto por los articulos 26, {rac-
cion I incise ¢) y 79 bis, fraccion I, inciso ¢) del capitulo IIT bis, de la
Lev Orginica del Poder Judicial de la Federacion, por tratarse de un
asunto vn materia avil de cuantia menor de $100,00.00. Lo anterior se
corrobara si se toma en consideracién que el propio Tribunal Pleno al
resolver el recurso de reclamacién interpuesto por la quejosa contra cl
referida auto de Presidencia estimd, confirmando con mayor amplitud
los razcnamientos vertidos en aquél, que el competente para conocer del
ncgocio es el Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito
en turno ¥ no este Alto Tribunal,

Amparo en vevision 4716/75. J. M. Cecias, S, A. 7 de septicmbre de 1976,
Unanimidad de I[5 votos. Ponente: Manuel Rivera Silva.

306. I'STACIONAMIENTO DE VEHICULOS EN LA ViA PUBLICA. I.A LEY DE INGRE-
$0S MUNICIPAL Y LA LEY DE HACIENDA MUNICIPAL DEL FSTADO DE MICHOACAN
NO INVADEN LA ESFERA DF LA AUTORIDAD FEDERAL.

La Ley de Ingresos Municipal y la Ley de Hacienda Municipal del
Estado de Michoacan. en cuanto establecen un impuesto por el estaciona-
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miento de vehiculos en las poblaciones, no impiican la invasion de la esiera
de la federacion porque no legislan sobre vias generales de comuiicacion.
El mmpuesto se causy por ¢l estancamiento en sitios interiores o oxteriores
de los mercados, calles, jardines, plazas, portales o cualquier otro sitio
simifar, por lo que cllo no implica que se imponga una carga {istal res-
pecto de una materia impositivae yeservada ol federacion porgie uo se
refiere & ninguna via general de comunicacion de las que enamers ¢l ar
ticilo 1V de esa Ley vy es obvio que aguedlos sitios, aparte de que no cons-
tituyen ni forman pirte de alguna via general cde comunicacicn, = en-
cuenttran al cuidado de Jas autoridades locales que procuran su vigilancdia
VoCOnservacion.
Amparo en revision 633/75, “Transpertes Novle de Somera”, 8§, A, 1 (LW,
10 de febrero de 1976, por mayoria de 10 votos, contra ocho voins de los
Ministros: Alfonse Lépez Aparicio, Alberto Jiménez Castro, Mants! Rivera
Silva, Eduardo Langle Martinez, Abel Huitrdn v A, Arturo Scrrann Ro-
bles, Ma. Cristina Salmorin de Tamayo v Jorge Saratho Alvares. Ponente:
Salvador Mondragén Guerra,

87. INVASION DU ESFERAS. CUANDO NO SE PLANTEA FN 1A DEMANDA D1 G-
RANTIAS XO $E SURTE LA COMPETENCIA DEI. PLENO.

Para determinar si existe planteado un problema de invasidn de la
esfera correspondiente a la awtoridad federal, por una awtoridad loeal,
deben examinarse los términeos exactos de Ia cuestion juridica Pranteada
en la demanda de amparo y si en los concepros de violacion no se huce
referencia a cuestion relacionada con alguna pretendida invasion (e
jurisdicciones, ni en ninguna parte de la demanda sc argumenta gue la
autoridad responsable invadié la esfera de la autoridad lederal v no se
expresa, en cumplimiento de Ia fraccién VI del arvticulo 116 de la Lev
de Amparo el precepto de la Constitucién Federal que contenga lus {acul-
tades de la Federacion que se consideren vulneradas, invadidas o restrin-
gidas, juridicamente debe concluirse que no se propone un problema de
invasion de esferas y por ende, no se surte la competencia del Tribunal
Pleno; por lo tanto las argumentaciones de los quejosos en su demanda
de garantias, en el sentido de gue se omitio considerar la imposibilidad de
aportar elementos de conviccion, que no se examind Iy presuncion legal
que aducen y que no se analizaron las declaraciones de los testigos. cir-
cunscriben la cuestion planteada a un problema de legalidad, del que
compete conocer en revision a un Iribunal Colegiado,

Ampuaro cn revision 2704;735, Jos¢ Landin Ortega. 23 de febrero de 1976,
Unanimidad de 16 voios. Ponente: Ernesto Aguilay Alvarez.
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38, LEYES, AMPARO CONTRA, DEBEN SENALARSE LAS AUTORIDADES QUE LAS
EXPIDIFRON Y PROMULGARON,

La fraccion ITT del articulo 116 de la Ley de Amparo establece la obli-
gacion del quejoso de sefialar en su demanda de garantias la autoridad
o autoridades responsables, que en términos del articulo 11 del mismo
ordenamiento legal, son aquéllas que dictan u ordenan, €jecutan o ra-
tan de ejecutar la ley o el acto reclamado; por lo tanto, cuando se im-
pugna la constitucionalidad de una ley, deben senularse como autoridades
respomsables al Congreso que la expidié y al Ejecutivo que la promulgd,
para el efecto de conceder a dichas autoridades la oportunidad de defen-
der la consiitucionatidad de sus actos.

Amparo en revision 3498/75. Edumdo Gutiérrez Mendoza. 9 de marzo de
1976. Unanimidad de 16 votos. Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.
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PRECEDENTES QUE NO CONSTI TUYEN JURISPRUDENCIA

59 AGRAVIOS EN T.A APELACION SU FALTA DE ¥$TUDIO ES VIOLATORIO DE LA
LEY PROCESAL. {CODIGO DE PROCEDIMIFNTOS PENALES DFL ESTADO DE CHIAPAS).

El articulo 383 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado
de Chiapas, establece que la Segunda Instancia se abrird a peticion de
parte legitima para resolver sobre Jos agravios que deberd expresar el
apclante al interponer ¢l recurso; por tanto, es obvio que el fallo de se-
gunda instancia ticue que abordar el estudio completo de los agravios
hechos valer por cl apelante, pues, constituyen éstos la materia de la
alzads. no siendo legalmente suficiente con que el fallo del ad quem
exprese que la resolucién del primer grado debe confirmarse, sin que
antes funde y motive el desechamiento de los aspectos y problemas juri-
dices planteados en los agravios, con mayor razén si en el pliego respec-
tiva ¢! apelante pretende desincorporarse del tipo delictuoso en que fue
comprendido, asegurando, que éste fue mal clasiflicado atenta su con-
ducta delictuosa, si es que la hubo.

Amparo directo 1765/76, Roberto Rodriguez Moreno, 18 de abril de 1977.
5 votos. Ponente: Manuel Rivera Siiva,

) ATAQUES A LAs VIAS CENERALES DE COMUNICACION, BIEN JURIDICO TU-
TELADOD.

No es suliciente para tener por acreditado el delito de ataques a las
vias generales de comunicacién, que se haya demostrado que se causaron
datios a una carretera nacional, Ia cual es obviamente una via de comu-
nicacion, si no se ha probado que éstos hubieran traido como consecuen-
cia, fa interrupcidn del servicio publico que presta, que es el bien juridico
turclado por dicha figura delictiva,

Amparo directo 5408/76. José Jestis Carrillo Mendoza, 18 de abril de 1977,

Mayoria de 4 volos. Ponente: Manuel Rivera Silva.

4]. CONDENA CONDICIONAL, REQUISITOS PARA LA OBTENCION DEI, RENEFI-
CIO DF.
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El hecho de carecer de antecedentes penales no acredia Ia bueua con-
ducta positiva que exige la ley para que se conceda ¢l henelicio de conde-
my condicional, pues por buena conducta positiva, debe entenderse ¢l
contportamiento socialmente Wil y no sodalmente no reprochaco. '

Ainpare divecto (104776, Tlerminio Ramos Rosales. 23 de abril de 1977,
5 yoios. Ponente; Antonio Rocha Corvdero,

42, MARIHUANA, VALOR DEL DICTAMIEN MEDICO PARA ACREDITAR LL CON-
SUNMO DR

Un dictamen medico no seri suliciente para acreditar plenamente que
la cintidad de 50 gramos de marihuana decomisada sea la racionalmente
necesaria para ¢l consumo penal o inmediato de un adicto, como expresa
el hoy quejoso; pues los dictdmenes periciales son meras opiniones 1éc-
nicas, ovientadoras del arbitrio judicial, y de ninguna manera constituyen
mperativos para ¢l organo jurisdiccional, quien dislruta de la mas am-
plia facultad para vidorarlos, inclusive los Jde cardcier cientifico.

Ampare direcio 2783/75. Jesus Joaquin Martiner  Casillas. 153 de abril
de 1977, 5 volos, Ponente: Fernando Castellanos Tena.
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43, MANDAMIENTOS GUBERNAMIENTALES. EJECUCION. ACTO DE IMPOSIBLE
REPARACION. AMPARO PROCEDENTE.

En atencion a que, si bien es cierto que un mandamiento gubeynamen-
tal no es definitivo dentro del procedimiento agrario, sino que estd
sujeto a la resolucidon que dicte el Presidente de la Republica en los
términos del articnlo 305 de la Ley Federal de Referma Agraria, cabe
prectsar que cl desposeimiento de werras que trae consigo la resolucion
privisional causa un perjuicio no reparable por la resolucion presidencial
definitiva, porque, aun en el supuesto de que ésta fuera favorable al quejoso,
resultaria materialmente imposible retrotraer sus electos a la fecha del
desposeimicnto para restituir al agraviado en la posesion no ejercida
durante todo el curso del procedimiento agrario en segunda instancia.
Es decir, los mandamientos gubernamentales dotatorics iienen, en el
aspecto indicado, una ejecucion de imposible reparacion. De lo anterior
se sigue, en los términos del articulo 27, fraccion X1V, de la Constitu-
cibn Federal, que la improcedencia del juicio de garantias promovido
en contra de tales mandamientos por los propictarios afectades que ca-
recen de certificado de inafectabilidad se debe, no a la falta de deliniti-
vidad ‘del acto, sino al dispositivo constitucional que les impide ejercer
Ia accién de amparo; pero, en cambio, si es procedente el juicio que
enderezan contra iguales actos los pequefios propictarios que tienen cer-
tilicado de inalectabilidad, tvmico caso de excepcidn a la probibicion
anterior, porque la propia {raccidn X1V, pdrrafo tercero, del articulo 27
Constitucional, a que se alude, los legitima para la accion de amparo.

Amparo en vevisibn 3684/73. Comisariade Ejidal del Poblado “Pederna-

les” Mpio. de Tacambaro, Mich. 14 de febrero de 1974 5 votos. Ponentc:
Cailos del Rio Rodrigucs,

Amparo en revision 2742/76. Arture Olivas Molina y otvos, 14 de octubre
de 1976. 5 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez,

Amparo en revisién 3420/76. Luis Valenzucla Bonilla. 14 de octubre de
1976. 5 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguez.
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Ampare cn revision 6317/75, Amadeo Gonzilez Uscanga. 17 de noviembre
de 1976, Unanimidad de 4 votos, Ponente; Eduardo Langle Martince,

Amparo en revision G6331/76. Jos¢ Uribe Andalon. 4 de mayo de 1977,
5 votos, Ponenter Jorge Ifairitu,

4}, PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, REPRESENTACION DEL, EN AMPARO AGRA-
RIO. NO LA TIENE FI. DIRECTOR GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS.

Aun cuando es verdad que, conforme a Jo dispuesto por el articulo 39,
piwrafo final, del Reglamenio interior del Departamento de  Asuntos
Agrarios v Colonizacion (aplicable parn la Secretaria de la Reforma
Agraria), el Director General de Asuntos Juridicos de dicha dependencia
esta [acullado para suphliv las ausencias del titular en los casos urgentes,
en ausencia tambicn de los subsecretarios de Asuntos Agrarios y de Nue-
vos Centros de Poblacion Ljidal v el oficial mayor, tal disposicién regla-
mentaria no debe interpretarse en ¢l semtido de que se le faculta para
representar al presidente de la Repidblica en el juicdo de garantias, aun
estando jusentes ¢l secretario, los subsecretarios ¥ el oficial mayor, puesto
que el articulo 19 de la Ley de Amparo seiala en forma limitativa quié-
nes son los funcionarios de una Secrctaria {facultados para hacerlo y entre
cllos no s¢ menciona a los directores generales de asuntos juridicos.

Amparo en revision 206275, Juan del Rio Gonzilez, 17 de noviembre de
1973, Upanimidad de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodriguer.

Amparo en revision 3061775, Allredo Trucha Liaima, Sucesién, 8 de fe-
hrero de 1976, Unanimidad de 1 votos. Ponente: Antonio Rocha Cordero,

ey

Ampuro en revisidn 896175, Martha Acosta Vda. de Gutiérrez 'y otro.
3 de mayo de 1976, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Arturo Serrano
Raobles,

Awmparo en revisién 4203/75. Rodolfo Aragén Rodrigucz y otros. 6 de
mayo de 1976, Unanimidad de 4 votos. Ponente: Carlos del Rio Rodrigucy,

Ampare cn revision 1030/77. Agustin Romo Martinez y Coags. 9 de junio
de 1977, Unanimidad dc 4 vetos, Ponente: Arvtwrg Serrano Robles.

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

45, CADUCIDAD DE 1A INSTANCIA. CUANDO PROMUEVA EL JUICIO UN NUCLEOQ
FJIDAL PROCEDE DFCRETARLA SI LA SENTENCIA CONTRA LA QUE SE INTERPONF
EI, RECURSO DE REVISION LO BENFEFICIA,
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Cuando ¢l juicio de amparo ha sido promovido por un nucleo de po-
blacion ejidal y la sentencia que se dicta en la audiencia constitucional
lo heneficia, al fallarse el recurso de revisidon interpuesto contra ella en
caso de que transcurra el término de 300 dias hibiles a que se refiere ¢l
articilo 74 de la Ley de Amparo, sin promocion de la parte recurrente
y sin actuacidn judicial, procede decretar la caducidad de la instancia,
al no operar circunstancia alguna impeditiva de las previstas por los
articulo 2vy 74 fraccion V de la Ley de Amparo, toda vez que la fir-
meza del fallo recwrrido no afecta derechos del micleo ejidal quejoso,
sino que, por el contrario, lo favorece.

-

Amparo en revision 2712/74. Jos¢ de Jesis Valle Navarro (menor) v otros.
22 de junio de 1977. Unanimidad de 4 votos, Pomente: Arturo Serrano
Robles,

Precedente:

Amparg en revisibn 4637/7% Comisariado Ejidal del Poblade “La Cailada™.
Municipio de Coenco, del Estado de Michoacin. 27 de febrero de 1975
Unanimidad de 4 votos, Penente: Jorge Ifdrrita,

16. COMPETENCGIA, INSTITUCION DE ORDEN PUBLICO. ACEPTADA POR UNA
AUTORIDAD, NADA IMPIDE QUE PUEDA CUESTIONARSE DESPUKS.

Aun cuando una awtoridad judicial haya aceptado Imicialmente el co-
nocimiento de un negocio, nada intpide que posteridrmcnte pueda cues-
tionarse y establecerse la competencia sobre el mismo, en virtud de que
las cuestiones de competencia, por ser de orden publico, pueden plan-
tearsec en cualquier estado del juicio, mientras no se dicte la resolucion
que ponga fin 2 la instancia, y sin contravenir lo dispuesto por el articu-
la 52 de la ley de¢ Amparo, porque este precepto no prohibe, v tam-
poco lo hace disposicion otra alguna, que el juez que haya admitido su
competencia pueda rechazarla después.

Compctencia 69/76. Juzgados Piimero de Disirito en el Estado de Seonora

y Tercero de Distritc en materia administrativa en el Distrito Federal.
16 de junio de 1977, 5 volos. Ponente: Jorge Ifidrrieu.

7. \NAFFCTABILIDAD, CERTIFICADO DE. SU VALIDFZ FRENTE A LA TRACCION X
DFI, ARTICULO 27 CONSTITUCIONAT.

La circunstancia de que la fraccion X del articulo 27 constitucional
ordene que cn ningtin caso deje de concedérseles a los nucleos de pobla-
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cion que cavescan de ¢jidos o que no puedan lograr su restitucion, las
ticrras que necesiten, no puede dar base para desconocer la eficacia de
un certificado de inafecabilidad respecto o las derras que el mismo
ampara. '
Ampare en revision 6351776, Jos¢ Uribe Andaldn, 4 de mave de 1977
5 votos, Ponenter Joige Tiirritu,

Precedente:

Amparo ¢n revision 989167, Maiin del Carmen Vda, de Sdncher, 17 de
enero de 1969 Unanimidad de 1 votos, Ponente: Felipe Tena Ramiver,

A8, INAFECTARILIDAD, CERTIFICADOS DE. AMPARA SOLAMENTE A PERSONAS
Y PRIDIOS TSPECIFICADOs N FL PROPLO DOCUMENTO.

La estabilidad del derecho de mafeaiabilidad tmicamente se refiere o
los predios que wmpara ¢l propio certificadeo, mas no pucede extenderse
esa estabilidad o todos los predios que con posterioridad adquicran los
proptetarios de los predios que s¢ encuentran protegidos con el propio
certilicado v que despuds se vendan a olras personas,

Awpare en revision 557,74 Clotikde de la Torre vinda de Nifiez v otros,

16 de juiio de 1977. 5 votos, Pouente: Carlos del Rio Rodrigues.
4 JUICIOS FISCALES., VIOLACIONES AL PROCEDINHENTO,

La omision del ‘Tribunal Fiscal para dictn el acuerdo relativo a tener
por contestada la demanla, constituye una violuctdn cometida durante la
sccueln del procedimiente, que afecta las defensas de la parte actora. en
razén de que impide que Loomisma esté en aptitud de controvertir los
fundamentos de la contestacion v Tormular sus alegatos, mismos que pue-
den triscender al fondo del negocio, vielando, en consecuencia, las ga-
rantias consagradas cn el articulo 14 Constitucional, al no cumplir ¢l
citade Tribunal con las formalidades esenciales del procedimiento, ma-
xime Jde conformidad con los articulos 176 vy 177 del Codigo Fiscal de la
Federacion, la Sala responsable tiene obligacion legal de dictar los acuer-
dos, como ¢l omiddo, v de notificulos a las partes.

Amparo directo 6253/76. Textiles América, 8. A. 28 de junio de 1977, Una-
nimidad d¢ 4 votos. Ponente: Eduardo Langle Martinez.

Precedente:

Ampare ditccto 624169, Hotel del Monte, 8. A, 23 de noviembre de 1970,
5 volos. Ponente: Carlos del Rio Rodrigucr,
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Jv)ﬂ.Aﬂl\'()R(.Il(). FECHA N Q_UE PRINCIPIAN T1.0OS TIER;\HN()S DF, E_]'ERCECIO Y
CADUCIDAD DE 1A ACCION ¥N EL CASO DEL ARTICULO 268 DEL cODIGO CIVIL
PARA 1. DISTRITO FEDFRAL,

Cumng el sobreseimiento y la negativa de ampare producen €l mismo
efecto juridico, resulta exactamente aplicable al caso la tesis de juris-
prudencia niimero 168, visible a {oja 518, n, Cnarta Parte, Tercera Sala,
del Apindice de 1975 al Semanario Judicial de la Federacién, en que
s¢ apovo el Tribunal de apelacién y, por lo mismo, es correcto con-
cluir gue la accidn de divorcio del conyuge absuelto en el juicio de
divorcio anterior, a que se refiere el articulo 268 del Chdigo Civil
para ¢l Distrito Federal, puede cjercitarse después de transcurridos tres
meses de Ia notificacion de la sentencia que establece la cosa juzgada,
o scit, la de amparo y no la de segunda instancia, debiendo distin-
guirse entre amparo negado o sobreseido y amparo concedido, En efecto,
st s¢ nego o sobreseyd el juicio de garantias, el término de tres meses
principia desde la fecha en que la ejecutoria de amparo quede noti-
ficada por conducto de Ia autoridad responsable, En cambio, cuando el
ampara se concede, la fecha de iniciacién del cdmputo, cs desde que Ia
autoridad responsable, en cumplimiento de la ejecutoria de amparo, pro-
nuncie¢ v notifique su nueva resolucién, dejando sin efecto Ia reclamada
v ajustanddose a los términos de la ejecutoria de la Corte. Consecuente-
mente, también el tévmino de caducidad de seis meses, que para el cjer-
cicio de la accidn fija el articulo 278 principia después de cranscurridos
los tres meses contados a partir de la notificacién o cumplimiento de_la
ejecutoria de amparo, de la manera antes precisada.

Amparo divecto 1444/75. Mariz Rosa Gémez de Bosch. 18 de wmaveo de

1977. 5 votos, Poncnte: David Franco Rodriguez,

51, prvorcio. QUE DEBE ENTENDERSE POR HOGAR CONYUCAL, CUANDO SE
INVOCA COMOD CAUSAL FI. ABANDONO DE FSTE.

Tanto la autoridad responsable como la quejosa, se refieren indebida-
mente a la materialidad del hogar conyugal, puesto que por tal debe
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entenderse, no 12 cisa habitacion que se destruve por In awsencia de uno
de Jos conyuges, yi que este concepto os de naturaleza espiritual. mads
que material, pues seintegra con la yeunion de los padres y de los hijos,
st los hay, ¢n un domicdilio que no desaparece par el hecho de que s
separe de ¢l la mojer o el varén, En al vivtud pava gue pueda produ-
cirse el abandono necesario para constituir la causal de divorcio. despuds

de que ha habido una separacion amparada por la ley, el convuge aban-

donado dehe solicitar la reincorporacion del abandonante, o hien este
ultimo, debe pedir que sea reincorporado, para lo cual tiene gue mediar

unr requerimiento judicial, notarial o testimonial,

Ampuaro directo 1444/73. Maria Rosa Gomez de Bosch, 18 de marro de
1977, 5 votos. Ponenter David Franco Rodriguer.

32, SENTENCIA DEFINITIVA QUIT DEBE TNTENDERSE POR, PARA 105 FEFECTOS
DL AMPARGO DIRECTO.

Esta Suprema Corte de Justicia de Ia Nacidn ha sostenido jurispraden-
cia ecn el sentido de que, por sentencia definitiva para los elcctos del
amparo directo, debe entenderse la que decide en una controversia cn el
principal, estableciendo el derecho en cuanto a las acciones y excepeiones
(que hayan motivado la litis contestatio sicmpre que, respecto de elia, no
procede ningin recuiso ordinario por lo que puede ser moditicada y
reformada (tesis 310, visible a fojus 1024 del volumen correspondiente
a Ja Cuarta Parte, Tercera Sala, del Apéndice de 1975 al Semanaric Judi-
cial de Ia Federacion). La tesis aludida quedd aclarada en Lu ejecutoria
pronunciada en el juicio de ampuro directo nimere 6618/962, cn el sen-
tido de que la expresidn “deciden el juicio en ¢l principal”, contenido
en el articulo 16 de 1y Ley de Amparo, signilica que sdlo se comsiderarin
sentencias definitivas las que, versando sobre la materia misma del juicio,
resuelvan la controversia principal motivada por la litis y condenen o
absuelvan segin proceda, en forma tal gue la materia misma del juicio
quede va definitivamente juzgada por la autoridad comin. Los rusona-
mientos anteriores obviamente resultan aplicables ol articulo 138 del
Ordenamiento invocado pues &ste, del mismo modo, limita Ia proceden-
cia del amparo directo ante esta Suprema Corte de Justicia v los T7ri-
bunales Colegiados de Circuito, scgun ¢l case, a las interpuestas contra
sentencias definitivis,

A. DL 4730776, Iinelda Barcenas San Vicente v Cougs. 25 de marso de 197,
5 votos, Ponente: David Franco Rodriguez.
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b3. CONTRATO DE TRABAJO TEMPORAI. DEBE JUSTIFICARSE LA CAUSA MO-
TIVADORA DE SU LIMITACION.

Una sana interpretacion del articulo 37 de la Ley Federal del Trabajo
y tesis jurisprudencial niumero 46 del ultimo apéndice al Semanario Ju-
dicial de la Federacion, obliga a concluir que cuando no concurre alguna
de las causas motivadoras de la temporalidad de la relacidn laboral, ex-
presamente consignada en el contrato respectivo, éste debe entenderse
celebrado por tiempo indefinido, no obstante que se establezca un deter-
minado término de vigencia, por lo que en semejante hipotesis, el tra-
bajador tendri derecho —cuando injustificadaménte es despedido— a de-
mandar su reinstalacién o indemnizacion constitucional, salarios caidos
y demiis prestaciones conducentes y no la prorroga del contrato que solo
procederd demandarse cuando originalimente en el contrato se especifique
expresamente la causa de su temporalidad y subsista la materia del
trabajo.

Amparo dirccto 5051/76. Jusé Antonio Gonzilez Mdrquez. 14 de febrero
de 1977. 5 votos. Ponente: Juan Moisés Calleja Garcia,

54. FIDEICOMISO, RELACIONES LABORALES EN CASO DE UN,

Conforme al articulo 45 fraccion X1V de la Ley General de Institu-
ciones de Crédito y Organizaciones Auxiliares, los trabajadores o perso-
nas gque presten sus servicios en forma directa para realizar los fines del
fideicomiso no estan ligados laboralmente a la Instituciéon Fiduciaria,
sino al mandante o fideicomitente, y tan es asi que las resoluciones que
la autoridad competente dicte, como en el caso de los laudos, afectardn
en la medida que sea necesaria, los bienes materia del fideicomiso.

Amparo directo 6145/76. Instituto Mexicano del Seguro Social. 14 de ju-
lio de 1977. 5 votos. Ponente: Ma. Cristing Salmorin de Tamayo.

35. REMOGION DE LOS TRARAJADORES FERROCARRILFROS DE UN PUESTQ DE
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CONFIANZA A SU PUFSTO DE BASE IMPLICA SI-ZPARA(_]ON PARA FFLCTOS DE LA
PRESCRIPCION.

Cuando un trabajador que ocupa un puesio de conlianza, por la pér-
dida de ¢ste, es removido a su puesto de base, tal remocion implica su
separacion del tabajo comoe empleado de confianza pues, aunque es cierto
que esa separacion no hace que quede fuera del servicio de la empresa,
ello obedece o que por efectos del articulo 186 de lu Ley Federal del
Trabajo v de la Chinsula 20 del Contrate Colectivo, ¢l trabajador debe
Tegresar a sy base, siendo esa la razén por la que dicha Clausula 20 habla
de remocidn, pero esto no signilica que no quede separado de aquel
puesio, y tan es asf, que, para los casos en que el trabajador no ten-
ga puecsto de base al que pueda ser removido, se entiende que queda sepa-
rado no tan sélo del puesto de contianza que ocupaba sino de toda rela-
cidn laboral con la empresa. En tales condiciones, para los efectos de Ia
prescripeidn se estd dentro de la hipotesis establecida en el articulo 518
de In Ley de la Materia, segun la cual prescriben en dos meses las ac-
ciones de los trabajadores que sean separados del trabajo.

Awmparo dirccto 152/77. Andrés Gonziler Ugalde. 3 de agosio de 1977,
5 votos. Ponenter Ma. Cristina Salmorin de Tamayo.

56. TRABAJADORES, DESCUENTOS NO JUSTIFICADOS A LOS.

El articulo 288 de la Ley Federal del Trabajo, cstablece que: “las pri-
mas que correspondan, a Jos trabajadares no podrdn retenerse ni descon-
tarse si posteriormente se deja sin efccto la operacion que les sirvio de
hase”. Ahora bien, si se tuvo por probado que el trabajador habia ven-
dido determinada cantidad y que Jas empresas demandadas querian
pagarle una menor, aduciendo que solo esa cantidad correspondia a las
ventas realizadas por el trabajador por haber existido devoluciones y
descuentos  posteriores. Es evidente que de acuerdo con lo establecido
por el articulo antes transcrito, €l importe de las comisiones, no puede
descontarse si posteriormente se «eja sin efecto la operacion por causa
no imputable al trabajador.

Ampuro directo 190%;77. Alejandro Tapia Montedén., 31 de agoste de 1977.
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Juan Moisés Calleja Garcia.

57. VACACIONEFES, FORXN[A DE INCREMENTAR LAS.

Atendiendo «t lo dispuesto par el articule 76 de la Lev Federal del
Trabajo hasta el cuarto afio de antigiiedad, los trabajadores tienen de-
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1recho a doce dias de vacaciones anuales vy del quinto al noveno afios, se
inerementan en dos dias mis, lo cual es correcto, toda vez que de acuerdo
con ¢l articulo 76 en comento, los trabajadores que tengan mds de un
atio de servicios, tendran derecho a vacaciones pagadas de seis dfas labo-
rables, las que se Incrementarin en dos dias miis por cada afio de anti-
gliedad que tengan, hasta Ilegar 2 doce dias y que a partir del quinto
ano, tendrin derecho a dos dias mas, por cada cinco afios de antigtiedad
que acumlen,

Amparo divecto 2373/77. Vibro Recubrimientos, 8. A, 31 de agosto de
1977, Unanimidad de 4 votos, Ponente: Juan Moisés Calleja Garcia,



SALA AUXILIAR

PRECEDENTES QUE NO GONSTITUYEN JURISPRUDENCIA
58. ACTUACGIONES JUDICIALES, PRUEBA DE.

El término actuaciones judiciales no solo comprende, en sentido am-
phio: los acuerdos, diligencias, sentencias, etcétera, dictados o practicados
por las autoridades judiciales en ejercicio de sus funciones, sino todo
cuando obra en el expediente que integra el proceso o juicio.

Amparo directo 3299/73. Banco Guauadero y Agricola, 8. A, 10 de noviem-
bre de 1976. 5 votos. Ponente: ], Alfonso Abitia Arzapalo.

59, COMPRAVENTA, REDUCCION DEL PRECIO DE LA. NO PUEDE ESTIMARSE
COMPROBADO EL INCUMPLIMIENTO POR PARTE DE LA VENDEDORA Y EN CON-
SECUENCIA PROCEDENTF. AQUELLA REDUCCION NI EL PAGO DE DANOS, sI FL DIC-
TAMEN PERICTAL NO SE GINE A 1.0 PACTADO EN LA CLAUSULA RESPECTIVA.

La accidn concerniente a la disminucién del precio de una operacion
de compraventa de muebles y cquipo para un hotel; situacion prevista
en una de las cliusulas del contrato cuyo incumplimiento se aduce; es
decir, la acciéon de reduccion del precio para el caso de inadecuacion
de csos bienes para los fines a que se destinan es inoperante si no se
justifica estar en ese supuesto. Si no estd determinada la cantidad a redu-
c¢ir el precio pagado dado que los peritos no se cifieron a los términos
de la ddusula referida; o sea, que no habiéndose determinado correcta-
mente si procede devolver parte del precio y a cuanto asciende, no puede
estimarse comprobado que la vendedora estd incurriendo en incumpli-
miento det contrato, por no haberse precisado los supuestos previos de
la acciom. Para que proceda la accion de incumplimiento, que da lugar
“a laindemnizacion por dafios y perjuicios, es condicion imprescindible
la e que se encuentren plenamente determinados tales dafios y, si no
aparece acreditada la existencia de éstos, dado que el dictamen de los
peritos, como ya dijo, no se ajusta a los términos expresados del contrato
hase de in accidn, en consecuencia no se estd en el caso de aplicar la
diversa liusula que alude a la obligacion de cubrir dafios y perjuicios
por violacidn de los pactos contractuales para exigir la indemnizacion.
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De esta manera aungue se haya notificado por esarito a la vendedora la
reclamacion de la parte compradora, no corre ¢l plazo estipulado para
manifestar su conformidad con aquélla o las objecddones a la misma, en
cuya virtod, tampoco es posible tener a la vendedora por conforme con
dicho dictamen en vista de no haberlo objetado durante el pluco men-
cionado. Por ¢l contrario, si estuviera practicado el dictamen de acuerdo
con las instrucciones convenidas por los contratuntes v se hubiera deter-
minado el dafio, si s¢ estarin en condiciones de exigir la indemnisacion
correspondiente v la vendedora ticitamente habria aceptado la reclama-
cion en caso de no haberse inconformado con ese escrite dentro el
término estipulado.

Amparé: divecto 3059/75. Hotel Maria Isabel, 8. A, v Nacional Hotclewu,
8. A, 16 de marzo de 1976, Mayoria de 3 votos. Panente: Ranl Lozano
Ramirer.

60. CONTRATO DE OBRA A PRECIO ALZADO. SU CUMPLIMIENTO DERE DEMAXN-
DARSE EN LA VIA CIVIL,

El contrato de obra a precio alzado es un acto de caricter civil por su
propia naturalecza, va que el mismo se define v reglamenta en el Codigo
Civil, y no hay que recurrir a la calidad de los sujetos contratantes, ni
al fin indirecto que se persiga con L obra ejecutada al amparo del con-
trato para determinar su naturaleza. La falta de cumplimicnto al alu-
dido contrato, da origen 2 que se hagan valer las acciones correspondien-
tes, mismas que también tienen el cardcter de civiles por ser civil ¢l con-
trato base de aquellas acciones,

Amparo divecto 747/76, Helen Stuart, S. A. 31 de marzo de 1975, Unani-
midad de 4 votos. Ponente: Radl Cuevas Mantecdn.

61. CUANTIA DFI, NEGOCIG, PRESTACIONTS QUF DEBEN TOMARST EN CUENTA
PARA DETERMINAR LA.

Para establecer el interds de un negocio, para todos los electos del pro-
cedimiento, debe tomarse en consideracion exclusivamente el monto li-
quido de lo que el actor reclama, sin tener en cuenta las prestaciones
accesorias que no han sido liquidadas mediante ¢l correspondiente pro-
cedimiento legal.

Amparo directo 3632/71. Jorge M. Duefias. 30 de abril de 1976, Unanimi-
dad de 4 votos. Ponente: Fernando Castellanos Tena,

62, INCOMPETENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PARA
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RESOLVER EI. RECURSO DE REVISION DE AMPARO EN EL QUE SE RECLAMEN AC-
TOS DF APLICACION DI DISPOSICIONES DECLARADAS CONSTITUCIONALES,

51 en un juicio de amparo es reclamado un auto dictado dentro de un
procedimiento laboral, y sirve de fundamento a dicho proveido el avticu-
lo 479 de la ley Federal del Trabajo y en el juicio constitucional se
aduce la falta de fundamentacion del aludido auta, por estimar incons-
titucional ¢l ardeulo citado, cuya expedicion también se impugna, y
resulta que cl Pleno de este alto "Iribunal ya resolvid sobre la constitu-
cionalidad de la disposicion laboral mencionada, la sentencia materia
de la revision debe confirmarse en cuanto niega el amparo respecto a la
expedieion, promulgacion refrendo vy publicadion de dicho dispositivo, y
remitir los autos al Tribunal Colegiado del Primer Circuito en Materia
de Trabajo para que resuelva sobre la inconstitucionalidad planteada en
relacion con los actos de aplicacion del precepto veferido.

Amparo en revision 447/62, Elias Terin Gémez, 20 dec. encro de 1976,
Unanimidad de 4 votos. Ponente: Ragl Cucvas Mantecon,



