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CAPYIULO UNDECIMO.

§Sc ha de pagar G los hijos de los bienss gamanciales la dote ¥y ca-
pital que les cfier'cn sus padres?  3S; por muerte de alguno de es-
tos deberdn colacionar aguellos fodo Io peverbido, 6 solamente sy -
tad; y st meorando el padre G un hijo en el tercio de los bienes, y
en finca luerada durante o matrimonio, valdrd esta mejora en el ioe
do, ¢ solo en lo mulad correspondiente
al mejorante?

% L La dote y donacion propter hija colacionar solo la mi-
nuptias se pagan de los tad.
bienes gananciales, si los 0. Cuando no hay mas que un
lubiere, y faltando estos,. hijo 6 hija que viene & par-
iquien las deberd satisfa- ‘tir con su madre, y el pa-
cer? dre solole di6 dote 6 ca-
2. Los hijos ¢ hijas & quienes sus pital de los gananciales, no
padres juntos dieren capi- colacionard la mitad sino
tal 6 dotaron, no deben que se quedard con todo
por muerte de uno de es- lo que su padre le entregs,
tos colacionar con sus her- v luego partird igualmenie
manos mas que la mitad de con su madre los demas
dicha dote 6 capital. gananciales que hay a, per-
3. Lo mismo procede si habien- cibiendo tambien entera-
do gananciales y estando mente el ecapital de su pa-
los bienes sin partir, da @ dre st le llevé.
ofrece la madre viuda do- 6. Si mejorando el padre & un
te & una hijja, 6 capital 4 hijo en el tercio de sus bie-
un hyo de su matrimonio. - nes, y en finca lucrada du-
4. Jgualmente si el padre solo rante su matrimonio, que
dio 6 prometiv dote 4 su le entrega, ;valdra esta
hija, o capital 4 su hyjo, ha- mejora en el todo, 6 sola
biendo gananciales, muer- en la mitad correspondien-
to aguel deberd el hyjo 6 tc al ‘mejorante!?

i Aikunque la madre no esta obligada & dotar de sus bienes
doteles ni parafernales 4 sus hijos, asi ella como su marido de-
ben pagar con los multiplicados durante su matrimonio 4 la hija
de cnirambos la dote, y al hijo el capital que juntos les ofrecie-
ron; y & pesar de que no se especificase cuando se entrego ta do-
te de qué hienes se habia satisfecho, se entiende de los ganan-
ciales.  Iosto mismo se dijo en el hib. 1.9 tit. 2.° cap. 3.° en que
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¢6 trata de la dote, y alli vera el partidor quien tienc cbligacion
de dotar, como deberd satisfacerse la dole cuando no hubiere
gananciales, y otras cuestiones que debe tcner presentes, y se
omiten aqui por evitar repeticiones. _ _ _

2. Los hijes & hijas 4 quienes sus padres juntos dieron capi-
tal 6 dotaron, no deben por muerte .del uno colacionar con sus
hermanos mas que la mitad del capital 6 dote que les dierom;
pucs cuando fallezeca el ctro, y se trate de partir sus bicnes, se
ha de llevar a colacion la otra mitad (1) (¥).

3. Lo mismo procede s1 habiendo gananciales, y estandp_ los

bicnes sin parilr, da u ofrece la madre viuda dote & una hija, ¢
capital 4 un hijo de su matrimorio, sin expresar de que bienes;
pues como s¢ entiende hacerse de los de ambaos, segun se ha di-
che, cuando se haga la particion colacionara la mitad por la par-
te quc le corresponde de cu padre, y la otra mitad cuando se di-
vida la herencia de su madre, pues por el hecho de no haber ex-
presado cosa alguna, y no .deber ign_orar aqueua ‘la obligacion
que tiene, habiendo gananciales es visto que quiso sc le conta-
se solamente la mitad en parte de su legitima paterna, y antici-
parle la otra mitad porque ia taviese en cuenta de la materna, y
la. colacionase cuando se dividiesen sus bienes, como lo he vis-
to declarado en juicio. ‘Pero si habiendo dotado padre y madre
4 una hija, 6 dado capital a un hijo, falleciere despues la madre,
y cl padre durantc la comunion del caudal entre él y sus hijos
diere alguna cantidad al hijo 6 hija dotados, deberan colacionar-
la toda cuando se efectie Ia particion porque como ya estan co-
locados, y ha cumplido el padre con la obligacion que tenia, se
entiende habérsela entregado a cuenta de la legitima materna, &
la que ya tenian adquirido derecho por el fallecimiento de su ma-
dre, aunque nada se exprese, excepto que al tiempo de la entre-
£a sc pacte otra cosa, lo cual he practicado, y se ha aprobado Ju-
dicialmente.
- 4. Igualmente si el padre solo di6 ¢ prometis dote 4 su hija,
6 capital 4 su hijo, habiendo gananciales y cabiendo en ellos,
muerto aquel deberan el hijo 6 hija colacionar solamente la mi-
tad, y la otra mitad cuando se trate de la division de los bienes
maternos.

5. Cuando no hay mas que un hijo 6 hija que vienen & partir
con su madre, y el padre solo le dis dote & capital de los ganan-

1 Asi Iq ordena expresamente la fey * En los eapitulos 5 y 6 del titulo si-
24. tit. 6, lib, 3 del Fuero Real, que csth guiente sc trata espocialmente de 1 co-
en uso, lacien.
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ciales on vizta de las rozones ya expuostas, no colacionara la mi-
4

3
tad, sino que antes bien se quedard con todo lo que su padre
le entregd, y rtira igueimente con su madre los demas
gananciaies quq haya, perc bicido enteramente tambien el ca-
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sital de su padre #i le ilovd.

8. Dudace 1 mejorando el padre 4 un hijo en el tercio de sus
bienes y en finca lucrada durante su matrimonio, que le entrega,
valdra esta mqom en ¢l todo O solamente en la witad corres-
pondiente al mejorante. Ayora resuelve esta duda en la parte 2.
Ccucstion 41, distmamengo de este modo. &1 el padre hizo la
mejora on su testamento U ofra tltima voiuntad, valdra sola-
mente en la mitad, porque ::u‘to su efecto disuclto ¢l matrimo-
nic, en cuyo ticmpo adquiere la muger deminio perfecto é irre-
vocabls en la suya, por Io que es Visto Gue no guiro mejorar gi-
no cn 8us bienes propios; v esto es indudable. &i la mejora se
hizo en contrato, ha de atenderse a s fué con ammo de (]GIEW-
dar 4 s0 muger é no: si le tuvo, no le perjudicara en su mitad,
con €uyo dictamen me conformo; v sine le tuvo (lo cual es pre-

suimnt} ne mayormente siendo el mejorado hyo de ambos), Yoo

.u/ s abot
-ei citado aator que sicl ::anm du}() otros bienes con g que rein-

tegravia de su muwl, valard dicha mejora del tercio; y que =1 a0
fos dejd, p odrd repetic la mugoer su witnd del th 6 hija mejorn-
dog, 0 del que posea la cosa comun en ¢ue su marido mnf“‘?”")

el tercio. Yo dudo de esta opinion en o3 términos absolatos con
que se sienta, nor las razonos Susld en olrn party v di-
vo que-le con iiﬁzt:;a Gichu vopericion scinmenie en el exceno €@
t parte que despues de deduci giima imperto fnome

a ¢ ! ! va e dInero, Yo en qiia-
i : e wividis constente el mwatrimonio, v en—
tregadas, porque no puecde £2r me jm xda 12 hiln en confrato vl
E, . . +

:

la otra, m la mpdre esta 0‘} oada 4 meiorar
0 contt';iga:if) ceria flusoria la fenlad que la oy
y dotar v dar ca’:lmﬂ 5 sus hi-
pital se dan en cuonta de le-
E' ‘ } 03 se establercan 6
a hacer tales do-
&
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que- importe lo recibido, pues el que se llame mejora 6 capital
no altera la sustancia, y si el exceso 4 su legitima, para cuya
donacion de los gananciales no le da facultad la ley, que no de-
be ampliarse a lo que no expresa en perjuicio .de la madre. Pero
si el hijo es del matrimonio anterior -del marido, ten.dré lugar la
opinion de Ayora siempre que la donacion no sea inmoderada.
Lo mismo y con mayor razon creo debe practicarse cuando
marido y muger dieron capital, 6 dotaron algun hijo 6 hija, y
despues de casados les dio 6 prestd el padre solo alguna canti-
dad; pues debera imputarseles esta integra en parte de legitima
paterna, y no la mitad solamente, porque como la madre no es-
tuvo obligada 4 mas que & dotarlos, lo que despues les dig 6 pres-
t6 su padre es deuda a favor del caudal que se les debe cargar
en cuenta del haber paterno, y no defraudar 4 su madre ni pri-
varla de su mitad, que no les dié ni tuvo obligacion de darsela ni
prestarsela con pretexto de beneficiarlos 6 mejorarlos, porque
ya se hallaban en estado, segun lo he visto declarar.
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