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CAPITULO TERCERO.

De la division de los bienss del testador entre sus descendientes legi~

tmos cucido mejord G alguno de  ellos.

Tenlendo el padre 6 la ma-

dre dos 6 mas. hijos, pue-
den me]m'tr en contrato
6 en ultima disposicion &
cualquiera O cualesquiera
de cllos en el tercio y

guinto de sus, bienes li-

bres.

2. Este tercio y quinto ha de

ser uno en vida y muerte
en todos casos, y si sien-

do muchos Jos mejorudos

no sefiala el mejorante a
cada ano la parte 6 cuota
que ha de percibir de la
mejoray deberd  dividirse
esta igualmente entre to-
dos. |

esta facultad de
mejorar Jlos padres & sus
hijos legitimos, aun en el
caso de que siendo el pa-
dre rico y la muger segun-
da pobre, se deba dar a
esta la cuarta marital que
la ley le concede.

4. Si el testador solo tiene un

hijo 6 descendiente, no
puede mejorarle en el ter-
elo de sus bienes, nit de
consiguiente imponerle
gravamen en él, excepto
en los casos que alli se ex-
presar.

5. La mejora se puede consig-

par en bienes ciertos, para
que se satisfaga de ellos su
imperte  despues de Ia

Si

8. Limitacion de la

muerte del mejorante, con
tal que el valor del tercio
no exceda del de la terce-
ra parte de sus bienes en
dicho tiempo.

el padre del testador le
hubiere dejado una  fin—
ca con la condicion de
que despucs de la muer-
te de este hublese de pa-
sar a4 =a hijo mayor, nieto
de dicho padre, se debe
adjudicar 2l nieto, y no
mputirsele en  su  legiti-
ma.

7. Habiendo dejado el testador

al nieto un fundo para
cuando tuviere hijos, si
anfes de verificarse esia
condicion 6 de- tenerlos,
s¢ dividieron los bienes
de su padre entre €l y sus
hermanos , incluyéndole
en la particion, podra sin
embargo el nieto, verifi-
candose despues fa condi-
cion, pedir el fundo divi-
dido ya y entregado.
doctrina
sentada em el parrafo an-
terior:

9. Haciendo el padre en su tes-

tamento 6 en otra disposi-
cion ultima algun legado
a su hijo 6 descendiente,
€ instituyéndole heredero
con los demas, se debe

“tener este legado‘ por me-
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()i'a como o se hubl\ﬁ:\,
A}lecho donzcion en con-
trato.

Procéde lo referido, no solo
cuando le iInstituye here-
dero igualmente con los
ﬁemas, qlno tambien aun-
que le instituya  simple-
menté, porque esta simple
institucion se estima hecha
en iguales partes.

De lo dicho en los dos parra-
fos anteriores se deduce
que si el testador no dis-
pone del quimto, y es de
mucho valor la cosa lega-
da, se ha de computar pri-
mero esta en el tércio y
quinto, y si excede al im-
‘porte de ambos, ha de a-
plicarse al legatario ef ex-

ces0 en cuenta de su 1er‘*1-.

_ tima; pero st el testador
dispone de dicho quinto,
se le imputard en el tercio,
y el sobrante, si le hubie-
se, en.su legitima.

12. Cuando el padre dice en su

testamento que un hijo su-
yo le quifté cierta cantidad,
6 que é} sela did para ca-
sarse 6 para otro objeto,
mandando qué se le impu
£ en sulegitima, y el hjo
lo neo‘are, Lvaldra la aser-
%e padre!?

ré dice' thejoro 4
-Juan < Plegd, niis hlJOS, en
1arta cantﬂﬁxd que mi hijo
 Pedro  me qtf[t‘(l' aungue
Tta HseFcion paterma 1o
Fonste por otro niedio que
gﬁ(‘ﬁ' B ik :cofifesion, no
stafité Vuldiz B mejora.

[=2

14, 15

y 16. Donando el padre
en vida simplemente y en-
tregando & un hijo alguna
finca, se considera este

ejorado tacitamente. ;81
esta donacion que se ticrie
por mejora se ha de im-
putar en el tercio 6 en el
quinto, y de cual se ha de
entender primero, en el ca-
so de que su valor no al-
cance a completar el ds
ambos?

17. Ponando y entregando el pa-

I8. &i

19. Si

la heredad 6 finca al
hijo para casarse, s1 mue-
re antes que su padre sin
dejar hijos, y en vila la
vendid  entregindola  al
comprador, no podiin lo3
coherederos  reivindicarla
de este en la parte en que
excedid 4 su legitima y me-
joras, porqae el hyo se hi-
zo verdadero dusho, y co-
mo tal pudo enagenarfa. -
poseyendo el 141 re 0 la
madre alguna finca con el
gravamen de no enagenar-
la y de restutuirla & alguno
de sus hijos despue‘s‘ de su
muoerte, mejoré al uno de
ellos en el tercio y quinto
de sus bienes, y fallecio
sin hacer la restitucion ni
mencion de la finea, no He-
vara el hijo mejorado CO—
o tal parte alguna de
ella.
mauerta la madre que me-
Lro 4 alguno de sus hijos
ubieré poseido el padre
como su administrador le—
gitimo todos los bienes en



214
20 hasta el 31. Cnoando hay me-

comn, y con el trascur-
so del tiempo se aumenta-
ron naturalmente, recibi-

. ra este aumento la mejo-
ra.

20y 21. Cuando dos 6 mas hijos

24.

25,

fueron mejorados por con-
trato irrevocable, y se les
entregd la escritura de mie-
jora, s uno de cllos falle-
ce, vaclve al padve la mi-
tad de ella como tGnico he-
redero de su hijo; y cuan-
do muera el mismo pa-
dre, jseri dicha mitad pa-
ra el mejorado que sobre-
vivid? - '

Aungue en los cenfratos lu—
crativosno ha lugar segun
el derecho romano el de-
recho de acrecer, se ex—
ceptaa de esta regla la do-
nacion que haga el Sobe-
rano 4 dos 6 mas junta-
mente.

;Si podrd hacerce irrevoca-
ble la mejora del quinto,
como se hace la del ter-
cio, por contrato entre vi-
vos!

Si el padre 6 la madre me-
jorarse 4 un hijo en el ter-
cio de sus bienes, sefialan-
dosele en cosa cierta, y es-
ta no equivale & su impor-
te, jdebera suplirse de los
demas bienes del mejoran-
te lo que falte para el com-
plemento del tercio?

No se puede mejorar & la hi.
ja por razon de dote, y
tiempo que se ha de mirar
para ver si cabe esta en su
legitima.

jora de tercio y quinto,

,como deberd el contador

hacer la deduccion de uno
otro?

32. Para hacer la deduccion del

tercio entero o de la parte
que sehale el testador al
msjorado, se ha de tener
consideracion 4 lo que va-
len sus bienes cuando mue-
re, jy por qué razon?

33. Lo propio se enticnde de

cualquiera donacioa de co-
sa 6 cantidad hecha sim-
plemente 4 un hijo, por-
que ticne fuerza de me-
Jora.

34y 35 81 el padre mejora en

alguna disposicion tltima
4 un hijo en el tercio de
sus bienes, y no disponc
del quinto, jcual de los
dos se ha de bajar prime-
ro, y como ha de hacerse
la deduccion, caso que los
gastos del funeral, misas y
legados no solo quepan en
el quinto, sino que sobre
algo de este despues de de-
ducidos?

jQue deberd hacerse st el
padre 6 la madre mejord
‘en tltima disposicion a un
hijo en el tercio de sus
bienes, mandando que pa-
gase de él los gastos de su
funeral, misas y legados,
sin haber dispuesto del
quinto?

37 Cuando el padre mgzjord en

el tercio de sus bienss 4 un
descendiente suyo, y 4 otro
en el quinto, ordenando
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que el primero pagase los alcance el quinto de los
gastos de su entierro y de- bienes del mejorante, y no
mas. expresados, debera mas.
satisfacerlos hasta en lo que

1. En el libro 1.° titulo ‘2." capitulo 3.° pérrafos 13 y 14 se
dijo que segun la ley 28 de Toro (8. tit. 20. lib. 19. Nov. Rec.)
los ascendientes, teniendo legitimos descendientes, solo pueden
disponer de la quinta parte de sus bienes, pues las otras cuatro
forman la legitima de dichos descendlen!:e‘-s (1). Sin embargo no
siempre son dichas cuatro partes la legitima precisa y necesaria
de todos los hijos y descendientes legitlnlos del testador; por-
que teniendo el padre 6 la madre dos6 mas, pueden mejorar en
contrato 6 en ultima disposicion & cualquiera 6 a cualesquiera
de ellos en el tercio y quinto de su hacienda libre en propiedad
i usufructo adquirida por cualquier titulo (2), v los demas per-
cibiran su legitima disminuida, segun se dijo en el libro 1.° ti-
tulo 2.° capitulo 4.°, donde se traté de las mejoras, reservando
para este lugar lo que parecié tenia mas estrecho enlace con la
division del caudal hLereditario.

2. Este tercio y quinto ha de ser solamente uno en vida y
muerte en todos casos; y si siendo muchos los mcjorados no se-
fiala 4 cada uno la parte 6 cuota que ha de percibir de la mejora,
debe dividirse igualmente entre todos, porque no puede haber
mas que una (3); & cuya consecuencia, sin embargo de que los
padres perciban frutos de los bicnes de sus hijos, no pueden de-
jarles otra mejora de aquellos, como tampoco de su propiedad.

3. Compete esta facultad de mejorar los padres a sus hijos
legitimos, aunque sean procreados en diversos matrimonios, se-.
gun se dijo en dicho capitulo 3.° del hbro 1.° parrafo 19, y aun.
en caso de que siendo el padre rico y la muger segunda po-
bre se deba dar 4 esta la cuarta marital que la ley le concede.
Asimismo, no obstante que la viuda ha de llevar esta cuarta, po-

1 Por derecho’ autiguo civil solo cor- guinte en vida y da otro en rhuerte, ¥y es-

respondia 4 los descendientes la cuarta
parte libre de los bienes de sus ascendien-
tes, y si no se la. dejaban eutera, podian
pedir suplemente. Despues por las Autén-
ticas y por las leyes de Partida se mandé
que la legitima fuese la tercera parte si los
hijos eran cuatro 6 menos, y si cinco 6 mas
la mitad. (Ley 17. tit. 1. Part. 6.) Poste-

riormente las leyes del Fuero Real permi- -

tieron 4 los ascendientes disponer de wun

tas se corrigieron por la de Toro, que pro-
hibi6 & los ascendientes disponer mas que
de un quinto de sus bienes en amhos tiem-
pos. (Leyes 9. tit, 5. de legados, y 7. tit.
12 de donaciones, lib. 3 del Fuero Real
y 28 de Toro.)

2 Ley 9 cit. y leyes 17 y 18 de Toro, .
que son la 1 y 2 tit, 6, lib, 10, Nov. Ree.

3 Ley 9 cit, ’



116

dra el testador disponer del tercio que le concede la ley 6.* de
Foro en perjuicio de su padre 6 ascendiente, porque hay la mis-
ma razon en una legitima que en ofra, y por que las deudas, sean
legales 6 convencionales, como que no son herencias ni bienes
del difunto, se deben deducir antes que se proceda a la divi-
sion de los propios de este. Esta facultad de mejorar se cxtien—
ce tambicn 4 los abuelos respecto de sus nietcs, como - puede
verze en el mismo capitulo y parrafo 19

4, Pero s1 ¢l testador solo tiene un hijo ¢ descendiente no
puede mejorarle en ¢l tercio de sus blenes, ni de consiguiente
nnponerle gravainen en &, excepto en los casos siguientes: 1.°
cuango el hijo mavor de veinticinco alos conslente expresamen-
te el gravamen que su padre le impuso en el tercio jurando no
reclamarlo: 2.° 81 caila toda su vida y posee los bienes treinta

L Y

nhos por pwierte db sy pagre, 6 michtras vive, sin reclamar la
vinculacion v ogravamem 3.° si el padre le mejera con la con-
dicicn do 81 le nuciere otro hijo 6 hijos, pues convalecen la me-
jora vy gravamen luego que nace alguno; y lo ismo procede
aungue en la mejora no ponga dicha condiclon, i le nacen des-
pues mas hijos: 4.° si ¢l padre constituye mayorazgo irrevoca-
ble del tercio, entrega en vida & su hijo los bienes que le com.
ponen sin reservarse su usuiructo, y este percibe sus frutos que
cquivalen al gravamen; de lo cual se traté en el citado capitu-
lo 3.° parrafos 20 al 24. Acerca deola facultad que ticnen las
madres y abuelas de mejorar, véanse los parrafos 24 y 25 del
.mismo capitulo.

5. La mejora se puede consignar en bienes ciertos y deters
minados para que se satisfaga en cllos su importe despues de la
muerte del mejorante (segun se dijo en el mismo capitulo, par-
vafo 2.°), con tal que el valor del tercio no exceda del de la
tercera parte de sus bienes eh dicho tiempe (1). Asi que habien-
do consignacion sin entrega de cosa alguna, se ha de atender pa-
ra cl cabimniento del tercio al valor de los bienes que el mejoran-
te tienc cuando fallece, y no al gue tenian cuando hizo la mejo-
ra, sean muchos ¢ pocos en cualquiera de los dos tiempos. Si el
mejorante hiciese la asignacion en los mejores y mas fructiferos
bienes, de suerte que sean gravados los demas hijos en sus legi-
timas, se hara lo que se dijo en el citado capitulo 3.° parralo 27;
y en los sigulentes 28 y- 29 se expresaron los térmimos en que
debe hacerse la entrega al mejorado, ya cuando el testador haya

1 Ley 19 de Toro (que es la 3. tit. 6. lib. 10, Nov, Rec.)
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~ Ricnado en bienes determinados la mejora, ya en el caso de ne
haber hecho tal asignacion. _ . N )

6. Si el padre del testador le hubiere dejado una finca 6 he-
redad con la condicion de que despues de la muerte del mismo
‘testador habia de pasar & su hijo mayor nieto de su padre, se de-
be adjudicar al nieto, y no imputarsele en su legitima paterna,
porque el abuelo tuvo facultgd para mejora’rle, sustituirle y gra-
varle 4 la restitucion, y el nieto recibe de él y no de su padre
el fundo, por lo que no se debe conceptuar ﬁr_lca del testador,
ni hacer mérito de ¢él en la particion de sus bienes.

7. Habiendo dejado al meto un fundo para cuando tuviese
hijos, si antes de verificarse esta condicion 6 de tenerlos se di-
vidieron los bienes de su padre entre ¢l y sus herederos 6 cohe-
rederos, incluyéndole en la particion y prometiendo todos ha-
berla por firme, podra sin embargo el nieto, verificindose des-
pues la condicion, pedir el fundo dividido ya y entregado, aun-
que haya hecho juramento de no contravenir nunca 4 la parti-
cion; porque por la de los bienes comunes no se entiende remi-
tido ni renunciado el fideicomiso condicisnal, aun cuando se
tenga noticia de él, y se diga en la misina particion que el uno
remite y cede al otro todos los derechos que tiene y espera te-
ner, y lo que se le dej6 en testamento,

8. Pero esto se limita: lo primero, cuando se purificé el fi-
deicomiso muerto el padre, porque si se dividiese despues en-
tre los hermanos, se perjudicaria al nieto por la renuncia y re-
mision; y lo segundo, si en la division se pusieron palabras am-
plias y eficaces, como si dijeron: ,,que de las cosas divididas
ninguno habia de poder repetir ni exigir jamas del otro cohe-
redero cosa ni parte alguna, aunque por derecho le tocase y pu-
diesc tocar, porque lo renunciaba todo, y se lo condonaba mu-
tuamente para siempre;” pues entonces se presume que el nie-
to quiso dividir y renuncié el fideicomiso, teniendo noticia de”
este y haciendo constar que la tenia, 'y no de otra suerte, en
atencion & que por general y amplia que sea la renuncia, de
ninguno se presume que ha renunciado el derecho que ignora
tener. 7

Q. Haciendo ¢l padre en su testamento 6 en otra disposicion
cltima algun legado & su hijo 6 descendiente, & instituyéndole
Leredero igualmente con los demas, aunque alguncs dicen que
este legado se le ha de imputar en parte de legitima, porque

en duda mas parece que quiere pagar el débito que hacer dona- -
cion; ce debe sin cimbargo tener por mejora, como si se hubie-

T. VI. 28
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ra hecho donacion en contrate (1), porgue el legado es ung es-
pecie de donaclon (2), v toda donacion de padre 6 madre ha da
conceptuarse mejora, segun lo dispone expresamente la ley. 25
de Toro (3), que dice: Si el padre 6 lo madre on lestuments
en olre cualguior @lima  voluntad 6 por olro  alrun contraio
eurs vivos ficleren dalguna donacton 4 elyuso dz sus hijos 6 dus-
condizniss, aunqus no  digan que o mgoran en el icreio 6 en
el quinto, entiéndesz que lo mgjoran en ol tircio y gquiniy do
sus  biones, y qus la tol cdomacion sz cuente en el dicho icreio

y quinto de sus Gienes en Io que cupiers, pure que 4 dow a

olro no puszda mzjorar mas dz b que mus fuere el valor dsl dicko
terero y quenfo; y st de muaysr wvalor juere, mandwmos  quz vals
Sfusta e o cuantidad del dicho torclo y quinto y legitima o2
lo que debtan hader de los bienss de: su padre y madre v obie—-
los, y no en mas. Ademas s1 el padre hublese querido que sc
imputase el legado al hijo en su legitima, lo hublera expresano,
y por no haberlo hecho, y si instituido al legatario heredero
con los demas, es visto que quisc mejorarle.

10. Procedle lo referido, no solo cuando le instituye herede-
ro igualmente con los demass, sino tambien aunque le mstituya
simplemsnte, porque esta simple institucion se estima hecha en
iguales partes (4). Tambien procede no solameate con el hijo
varon u otro descendiente, sino asimismo en la hija 6 nicta
pues aunque no puede ser mejorada en contrato por razon de do~
tc ni casamiento, segun la ley (5), si pucde serlo en testamen-
to 1 otra cltima voluntad.

11. De lo expuesto se deduce que si el testador no dispone
del quinto, y es de mucho valor la cosa legada, se ha de com-
putar primero esta en el tercio y quinto, y si excede al im-
porte de ambos, ha de apliacarse al legatatio el exceso en
cuenta de la legitima que le correponde de los bienes del tes-
tador, y st dispone de él sele imputara en el tercio, y el so-

rante, si le hubiere, en su legitima; pues lo contrario es opucs-
to 4 lo resnelto en la ley 28 de Toro, cuya intelingencia en la
forma explicada esta comunmente recibida, mayormente cuan-
do se debe observar el orden de las palabras, constando de
cllas el espiritu v mente de la ley.

12. Si el testador dijo en su testamento: "mi hijo Pedro me
quitd cien doblones, 6 ami hijo Pedro di cien doblones cuando

1 Ley 10. tit. 6. 1ib. 10, Nov. Rec, 4 Tey 17. tit. 3. Part. G,

2 Ley 1. tit. 9. Part, 6. . 5 Ley 6. tit. 3. lib. ,0, Nev, Rec,
3 Ley 10 gitada. '
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‘se casb, 6 para clertas cOSas; mando que los traiga a particion
con sus hermanos, y se le imputen en su legitima;” y el hijo
niega haber recibido de su padre, 6 quitadole los cien doblo-
rnes y no hay mas prueba que la coqfesmn de su padre, si es-
te no mejors a los demas hijos, valdra aquella hasta en lo que
alcancen el tercio y quinto & favor del hijo, porque en estos
puede gravar & algunos de sus here_deros legitimos: lo cual pro-
cede, aunque mo sea cierta su asercion, porque la demostracion
fulea no vicia el legado de cantldqd écosa_ cierta becho 4 les hi-
jos (1) y = los mejero en _e! tercio y quinto, no valdra ni se
debera estar a ella, en perjuicio dela legitima del hijo que niega
la sustraccion 6 recepcion de la cantidad que dice su padre (2),
asi debera percibir su legitima entera (¥). ‘

13. Pero s1 dice: "mejoro 4 Juany Diego, mis hijos, en tan-
ta cantidad, que mi hijo Pedro me quito;” y esta asercion pater-
na no consta por otro medio que por su mera confesion; aun-
que parece que sera de ningun momento la mejora, porque no
. se hizo de nada, puesto que no se acredita legalmente su- certi-
dumbre (al modo que s1 dijese: ”lego & Francisco ciento, que
Atonio me debe; ” scra inutil este legado no haciéndose cons—
tar el débito); no obstante vale la. mejora, porque hay diferen—
cia enfre los dos casos; pues cuando las palabras del testador se
dirigen al heredero, como si dice; "lego a Pedro ciento que le
debo,” parece que su voluntad es gravarle para que dé aquello
que lega; mas cuando habla de terccra persona, como enel ul-

1 Véase el capitulo 18, titalo 2, libro 2, &l recibiera de los frutos de tal hereda-

parrafo 16, miento del imozo, 6 de su madre, 6 man-

2 Ley 3. tit. 14. Part. 3, dase escribir em el testamento otras pola-

* Si hubiese dicho Febrero que en los - brus semejuntes de estas, en que mandase
casos expresados no vaie la asercion del dar al mozo mas de lo que las leyes man-
padre negzndola el bijo, se hubiera expli- dan, decimos: que los herederos mo  son
cado me,or y en menus palabras. (on mas tenudos de pagar mas que lo que el dere-
claridad se explica la ley 3 citada, que asi cho de este nuestro hbro munda que pueda
per eslo, como porque merece leerse, voy mendai el padre & tal fijo é que en las
& compar. Twun grande es el amor que hd el plabras que dijo demas de ayuello, que 7o
.padre con su jijo: maguer sea de ganan- debe de ser creido. Ca sospecharon los sa-
cia (aunque sea ilegitimo), que wva bus- bios antiguos que ficieron las leyes, que
cando carrevas (medios 6 trazas). porque cuande el pudre usa de tales prlubras R
le puedd dur mas en su  testamento que su testamento, que lo face por evganar la
mendan  las lcyes deste nuestro  libro. E ley é por smbor (deseo) que ha de fucer al=
esto seria cuando algumo deja, & tal fijo, go d sus fijos, é non porque sea assi. Pe-
cuunto fe otorga el derccho que le pucde 7o si tal fijo pudiere probar que el padre
desy K en ese whismno  testomento  dice, le debe, ¢ recibiera por é olguna de estas
gue mande & sus herederos que tormen & cosas que le manda dor, entonce ¢dnudos
aquc! s flo  trnns marvavenis gque le die- serian los herederos de tornarle é de otor-
ra fulana, perientie del moze, en poridad garle todo aquello gue assi provasse é mos=

(secreto) gquwe los guardarse por ¢. é otro- trasse. Febrero reformado.
sty que le tornasem tantos . maravedls que .
#*
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timo caso de Fracisco y Antonio, N0 es visto que quiere gra-
varle & dar lo que expresa (¥).

"14. Donando en vida simplemente, y entregando el padre 3
un hijo algun fundo, se contempla mejorado tacitamente en él,
por lo que si su valor excede al tercio y qunto del que inclu-
yéndole tienen los bienes del donante cuando fallece, ha de lle-
var el exceso en cuenta de la legitima, y si excede tambien 4
esta, debe restituirle a4 los coherederos (1). Lo mismo se debe
practicar cuando le mejora expresamente, sehalandole y enive-
gandole los bienes de la mejora, atendiéndose y computandose
en todo- caso el valor de los del mejorante 6 donante al tiempo
de. su muerte unido con el de los entregados, yno al de los que
tenia cuando le mejord, fuesen mas 6 menos {(2), como sg cxpil-
cara en el capitulo siguiente con mas extension.

15. Supuesto que esta. donacion se tiene por mejora, duadase
si se ha de imputar en el tercio 6 en el quinto, y de cual se ha
de entender primero en el caso de que su valor no alcance &
completar el de ambos; y parese que debera entenderse del
qunto, sapuesto que por la ley 214 del Estilo, que esta en uso, se
manda deducir primero que el tercio por favor del alma del tes-
tador 6 donante, y que cuando no consta claramente de la vo-
luntad de este, se entiende disponer 6 contraer segun la cos-
tumbre del pais en que se hace la disposicion ¢ contrato; 6 que
si equivale al tercio se imputara en él, 6 en el quinto si equi-
valiese 4 su importe, pues aquello sc entiende hecho que se co-
lige de la cualidad de la cosa, asi como de la cantidad del pre-
cio se infiere si fue venta 6 arrendamiento lo que se hizo; y si
lo que donj equivale 4 su legitima, parece asimismo que quiso
anticiparsela en vida, y que asi debera colacionarla, sin que se
deba hacer mérito de que exceda, 6 no llegue al tercio, quinte
6 legitima en poca suma, porque lo poco se reputa nada. |

16. Pero sin embargo de lo expuesto, no se debe imputar
en el quinto ni legitima dicha donacion, sino estimarse como
tercio 6 parte de &l: en primer lugar, porque como el quinto es
la dnica hacienda del testador, es visto haber querido reservar-
le para disponer de ¢l a favor de su alma, 6 en otras cosas a su
arbitrio; y de entenderse serlo, y no tercio, resultaria que el
mejorado tenia obligacion 4 pagar de él no solo el funeral y mi-
sas, sino tambien los legados pios y graciosos, lo cual no pue-

+ Oscura, confusa y poco sblida y aten- 1 Leyes 26 y 29 de Toro.

dible parece la doctrina de este parrafo. 2 Leyes 19, 23, 26 y 29. de 'Toro..
Febrero reformado,

8 S AT i
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dgser, porque solo en cuanto al funera] necesario y moderado,
misa y descargos de su conciencia es revocable, para que no
muera intestado el donante; y no estando, como no esta, obli-
gado 4 camplir cosa alguna de estas del t_e.;cm, porque ]eslpaé'tz
de legitima y no puede gravarse, se seguiria que, 6 se le 1ai 1
de gravar en él;6 no se iiabia de cumplr enteramente la volun-
tad del donante: en segundo lugar, porque si despues de dona-
do ol fundo legase & un extrano el quinto de sus _b1er/1es, €s 1n-
dudable que el valor del fundo se tendria por tercio 6 parte de
él, como si hubiera dejado el quinto por su ah_na;_y debiendo
observarse en el todo su voluntad, s1 se puedg sin violar la ley,
s¢ debe entender por estoser tercio y no quinto: en tercer lu-
gar, porque en duda simpre se presume que todos quieren gra-
arse 6 dar lo menos que pueden, como hace cualquier per-
sona prudente; y con la donacion del funde, si se entendiese
del quinto, se quitaba & si propio el mejorante la facultad de
testar lisremente de ¢l integro, lo cual no es cteible quisiese; y
en cuarto lugar, porque la disposicion y contrato dudosos se han
de iarerpretar segun lo que es mas verosimil quisieron el tes—
tador y contrayente, como asimismo mas a propésito para que
su voluntad y estipulacion tengan .efecto, y han de conciliarse
con las leyes en todo lo que no se opongan. Por estas razones
se ha de computar en el tercio, y si sobrase algo en el quinto,
disponga de él en favor de su alma 6 de extrahno, ¢ destinele a
su arbitrio en otras cosas. ,

17. Donando y entregando el padre el fundo al hijo para ca-
sarse, sl muere antes que su padre sin dejar hijos, y en vida le
vendis y entregd al comprador, podrin los coherederos reivin—
dicarle. de este ‘en la parte en que su valor excedié 4 la legitima,
y mejora, segun Ayora, fundindose en que se entiende mejora-
do con la condicion de que sobreviva 4 su padre, porque mien-
tras estc vive no hay herencia, ni puede tener heredero de he-
cho, ni. hasta que muera se debe la legitima. Pero a estos fun-
damentos se satisface: lo primero, con que aunque el padre
mientras vive no puede tener heredero, esto se entiende sien—
do extrafio, mas no siendo’ hijo, porque este se llama heredero
de su padre en vida, vy cuasi duchio de sus bienes: lo segundo
con que sin embargo de no debérsele la legitima ni poder sef
compelido el padre a entregarsela, se la puede pagar en vida, y
cuando le da algo en cuenta de ella, se dice mas bien que le an-
ticipa 6 paga antes de tiempo, que el que le dona; pues el hijo
s¢ llama acreedor & ella en vida de su padre: lo tercero, con que
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ja donacion hecha al hijo estando bajo de la patria potestad se
confirma con la muerte del padre si no la revoca; y lo cuarto,
con que asi como la donacion hecha 4 la hija por causa de dote
‘es valida, y esta se da en partc de legitima, as1 tambien la do-
nacion del eapital vale y no se puede revocar, pues corre pare-
jas con la dote, y el padre puede ser compelido & hacerla a su
hijo (1). En esta atencion digo que €l hijo se hizo verdadero
duefio del fundo, que como tal pudo enagenarle, y que una vez
cnagenado legitimamente no se puede retractar, aungue despues
Hegue ¢l caso, y se advierta, que si antes de hacerlo hubiera su-
cedido, imnediria que se perfecccionase la venta: fuera de que
por el hecho de donarie el padre 4 su hijo, es visto haber con-
sentido en su enagenacion, como sucede en los bienes profecti~
¢ios, cuande ie concede su administracion.

i8, i poseyeado el padre 6 la madre alguna finca con el
oravamen dc no enagenarla y de restituirla & alguno de sus hijos
despues de su muerte, mejoré al uno de ellos en el tercio y
quinto de sus bienes, y fallecié sin hacer la restitucion ni men-
cion de la finca, no llevara -cl hijo mejorado, como tal, parte al-
guna de clla, por no ser propia del mejorante, y antes bien
la adquirira igualmente con todos sus hermanos, como acreedo-
res 2 ella, mediante 4 no haberla restituido & ninguno, y & que
por esta omision y silencio es visto haber querido restituirla &
todos, puesto que el gravado & restituir indistintamente & algu-
no de una familia puede hacer la restitucion 4 dos 6 mas de
ella: de suerte que la mejora se deducira unicamente de los de-
mas blenes que el mejorante haya dejado.

19. Si muerta la madre que mejoré a uno de sus hyos, po-
seyo el padre como su administrador legitimo todos los bienes
en comum, y con el trascurso del tiempo se aumentaron natu-
ralmente, como si las ovejns 6 vacas tubieron crias, ¢ las ave-
nidas del rio agregaron algun pelazo de tierra a la de la me-
jora; aungue algusos dicen gue esio no aumenta el valor de la
mejora, por pertenccer al padre, como fruto, debe seguirse lo
contrario, porque no es fruio lo que no renace (¥). Ks verdad

1 Ty 17 de Toro. y 3. tit. 15 Part. G. hace Fehrero, 4 los partos de las wvacas y
Yebreeee no entendié a4 Acevedo, de ovejus; pues estos son verdaderos fratos,
gaien tomé la docirina de este phrrafo, y pertetecen como tales en el caso  propucs-
usi padecid nna crasa esuivocacion. La ex- to al pudre usufrnctuario de los bicnes ad-
presion porgue no es fruto lo que no  read- venticios de sus hins, y de cousiguiente
ve. puede referirse econ verdad al pedazo nada awmenten la wejora, Por tonto Ace-
do tierra que por aluvien se agregd a una vode kabla de los ammales hereditarios,

herorad: mos no debe aplicarse, como  jo cuye valor crecié con et ticimpu, haciéns
F :
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§113 la ley 23 de Toro manda se Qtier}da al tiecinpo de la muer-
ta del méjorante; pero csto sc enticndce cuand_o entonces se ha-
ce la division de sus bienes, no cuando sub.—ms‘s@n aigun tiem-
po proindiviso, de cuyo €30 19 habla, v 193 bilencs que des-
pues de la muerte del mejorant> o aumenian, 1o son sUyos,
ni los ha dejado, de suertc que £5:0 los f{ratos del aumento to-
can al padre, y no lo aumentado. . )

99, En el citado capitulo 3.° tituio 2.° del libro 1.° se dyo
ne si el padre 6 la madre mejorase en contrato urevocable a
os 6 mas hijos en el tercio y qunto de todos sus bienes cn-
tregandoles la escritura de mejora, los mqoz‘adgs la aceytasen,
y despues viviendo el padre falieciere SIN SUCESICH Uno ae ellos
(por cuaya razon recacra 'tqda su hagzzenda en _el'padre), no se
acrece al hermano sobreviviente la mitad de mejora que corres-
pondié al muerto, sino que vuelye al padre como unico here-
dero de su hijo. En orden & esta niitad parece que cuando fa-
Hezca el padre se debera sacar de ella el tercioy qunto, cu-
ya mitad sera para el mecjorado que sobrevivid, & quien se au-
mentara, por haberse aumentado Ja herencia del mejorante.
Por ejemplo, si importa la mecjora de todos los bienes del tes-
tador mil reales, tocah 4 dicho mejorado quinientos por su mi-
tad, y de los otros quinientos que volvieron al mejorante por
muarte de] otro hijo se sacaran el tercio y quinto, que son do-
cisntos treinta y tres reales, once maravedis y un tercio de otro,
los cuales se dividiran en dos partes iguales, la una para el me-
jorado, & quien se aplicara con los dichos quinientos, y la otra
se agregara al resto de la herencia para repartirle igualinente . en-
tre todos los herederos incluso el mejorado.

21. Pero sin embargo diré que este modo de dividir, aun-
que parece podra tener lugar en la forma propuesta, cuando el
testador mejord limitada y unicarpente 4 los hijos en cosa 6 can-
tidad determinada, 6 en ciertos bienes, cuyo importe consta 6
se especificd al mismo tiempo; ni en dichio caso le tendra, mi
tampoco cuando no consta a cuanto asciende la mejora, por ha-
berse hecho simple & indistintamente en todo; pues como se
atiende 4 los que deja al de su muerte, sin distinguir de que par-
- te provienen, ni con que titulo los adquirnid; confundiéndose una
vez que esten unidos ¢ incorporados cn su patvimonio; y €3 pro-

o)
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dosa por ecjemplo los becerros toros, los mismo no toca al padre, ¥ s¢ arrcce pro-

cabritos cahrones. y lus corderos carneros; porcionalimente a4 la inzjora. Febreare re-
¥y de este aumento dice con razon que no Jormado,

es fruto porque no renace, y que por lo
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pio de la naturaleza de la mejora hecha simplemente el ampliar.
se 4 los bienes futuros; se contempla inico mejorado el que lo
fue y sobrevivié, y como tal debe llevar enteramente el impor.
te del tercio y quinto de cuanto deje su padre, sin diferencia,
ni mas cuenta ni division,

22. Sin embargo de que en los contratos lucrativos no ha lu-
gar segun el derecho romano el de acrecer, se exceptia de es-
ta regla la donacion que haga el Soberaro 4 dos 6 mas juntamen-
te, pues si despues de aceptada uno de los donatarios muere tes-
tado 1 intestado sin dejar heredero, 6 la repudia antes que se le
haga 6 despues de hecha, se acrece al otro, sin que por falta
de herederos legitimos ni parientes recaiga en el fisco, como a
no ser donacion del Soberano recairia no habiéndolos; porque
los beneficios, gracias y mercedes de los Principes se deben in-
terpretar plenisimamente, con tal que no cedan en perjuicio de
tercero (1). |

23. En el citado capitulo 5.° titulo 2.° del libro 2.° parrafo
11, se dijo que es irrevocable la mejora del tercio por contrato
entre vivos en cuatro casos: 1.° cuando el mejorante puso por si
mismo al mejorado en posesion de la cosa en que le consigné la
mejora: 2.° cuando le entrega ante escribano la mejora de ella:
3.° cuando el contrato se celebré con un tercero, y medie causa
onerosa (2): 4.° cuando el instrumento en que se hace se afir-
ma y corrobora con juramecnto. Ofrécese ahora la dificultad que
tambien se tocé aunque ligeramente en el mismo capitulo, par-
rafo 12, si cuando mejoran los padres 4 un hijo en tercio y quin-
to, se podra tambien hacer irrevocable la mejora en cuanto a
este respecto 4 que la ley citada al pic sclo habla del tercio.
Algunos dicen que aungue entreguen al mejorado la posesion de
los bienes de la mejora, pueden revcearla por lo tocante al quin-
to, y disponer de ¢l como si no la hubieran hecho: porque esta
mejora cs respectiva a4 los bicnes presentes y futuros del mejo-
rante, debiendo atenderse al valor que tienen al tiempo de su
muerte, segun la ley 23 d= Toro; y si valiera irrevocablemente,
se imposibilitaria de testar el mejorante, puesto que hacia dona-
cion de todos sus hienes, la cual, aunque <ea solo de los presen-.
tes, estd prohibida por la ley 69 de Toro: en cuya atencion,
~aunque se haya prometido mejorar por causa onerosa a alguno
de los hijos, no vale eficazmente la mejora en el quinto, como

1 Acerca del derecho de acrecer véase 2 Estos tres casos se expresan en laley
el capitulo 19, titulo 2, libro 2. 17 de Toro, 6 1. tit. 6. lib, 10. Nov. Rec.
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por lo mismo la .irrevocavilidad de que trata ex—
17 inserta se limita a este, no habiendo sin mo-
o hablar de aquel. Otros dicenlo contrario en
los casos en que el tercio no se puede revocar; y otros CORCi-
liando las opiniones resuelven: que i la mejora del quinto es he-
cha por causa onercsa con tercero, no £€ pucde revoear, y que
no haciéndose por ella, si, & cuya opinion me 1ncing; excepto
1 lo tocante & la disposicion de su funcral, misas y aescargos
de su conciencia, pues en cuanto a estos creo que en tcaos ca-
scs es revocable, como ya lie sentado cn otra parte.

24. Siel padre 6 la madre mejora a un hijo cn el tercio de
cus bhicnes seénalindose en cierta cosa sit expresar mas, y esta
no equivale 4 su importe, parece por una parie que se debera
suplir de los demas Dbienes del mejorante lo que felte para el
complemento del tercio, atendido el total liqmdo de la heren-
cia; y por otra parece que el hijo s¢ debera contentar con la co-
sa 6 finca sefialada, entendiéndose que el testador no hizo la me-
jora en lo que faltase, por ser visto no haber querido mejorarle
mas que en ella; de lo cual puede deducirse: lo primero: que
si dicha cosa perece por cago fortuito, no se ha de suplir su va-
lor de otros bicnes: lo segundo, que si vale mas que el tercio,
i debe llevarla toda en pago de este y del quinto, porque la
voluntad del mejorante no fue mejorarle en mas que en el ter-
cio, y asi el exceso se tendra por parte de legitima, en cuyo
concepto sc le aplicard; y lo tercero, que siel mejorante adqui-
ri¢ despues mas bienes, y ¢l valor de lu cosa equivale al del
tercio de todos, la llevara integra en pago de cste solamente.
Pero si el mejorante dijo que lo que faltase para cowmpletar el
tercio se le supliese de los demas bienes, se debera suplir. Sin
embargo véase la distincion que se hace en el parrafo 2.° capi-
tulo 4.° titulo 2,° hbro 2.°
- 25, En el mismo capitulo 4.° parrafo 4.° se dijo que el padre
no podia mejorar a la hija por razon de dote, yen el capitulo
3.° titulo 2.° "del libro 1.° parrafo 18, s¢ express la cantidad
que segun sus haberes 6 rentas podrvan dar los padres a sus hi-
jas en dote. Por'lo’ que hace al tiempo a que se ha de atender
para vér'si cave la dote en la legitima de la hija, opinan algu-
nos autores quo esta pucde elegiv el de la donacion de aquelia,
0 el de la ‘muerte del donante; pero yo soy do parecer que se
debe atender ‘a este altimo tiempo, y que s1 unidos con'la dote
cairegada los ‘bienes efectivos que deja, y son legitima de sus
hijos excepto (311‘ q_g'_s?io, excedicse aquella al Tmporie de su legi-

. VI, ' 29
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presamente la 1
tivo la ley omitid
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tima completa, debe restituir el exceso que haya: en primer
lugar, porque la dote se da y anticipa en cuenta de la legitimg
que le puede tocar, y csta se debe considerar, al tiempo de la
muerte del donante, que es cuando regularmente se¢ dividen sus
hieneg, despues de la cual mi se aumentan ni disminuyen, ni
hasta entonces ticne accion & pediria nt su padie obligacion a
darsela ni anticipirsela: en segundo ligar, porque =i avnentan-
dosc las faenltades del donante puede pedir la hija el supiemen-
to de su legima, v se le deberd dar; tambien disminuy

& no cabiendo en ella tanta dote por nacer despues me
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s hijos,
debe sufrir su diminucion y entenderse dotada entonccs, pues
quien estd & la utiidad debe estar & la pérdida, y la dote o

cntiende dada con la condicion de que quepa en su
ma cuando se dividan los bienes de su padre, que es :
se le debe esta; y en tercer lugar, porque la ley 6 pragmaiica in-
zerta corrige la 29 de Tero,y se establecié pare que los domns
hijos no fuesen perjudicades en sus legitimas, hacidnd e o
peor condicion que la dotada, ni el padre se eripobrech oo por

su prodigalidad, y permitiéndose la eleccion seria inunf s oo
tablecimiento, puesto que por un medio indirecto se originurinn
los dahos que ocasionaban la indiscrecion de los padres y el abu-
so de la permision de dicha ley 29, los cuales quiso precaver v
evitar cn lo futuro Ia pragmatica. No obsta alegar lo que ze prac-
tica con lag arras, porque hay notable difercncia do un caso &
otro, la cual consiste en que en este contrato procads ¢l novio
arreglado. & la ley que se lo permite, no cede su promesa en
perjuicio de tercero, nunca excede esta ni debe exceder de la
décima parte, y si ofrece cantidad determinada no puede pre—
tender mas la novia, por muy rico que €l novio se haga durante
su matrimonio, y asi su adquisicion es absoluta, perfecta ¢ ir-
revocable; pero en el presente caso se viola la ley prohibitiva,
resulta perjuicio 4 los hermanos de la dotada, y esta puede pe-
dir el suplemento de su legitima, s1 se aumenta el caudal de su
padre; y aunque el dnimo de esteno haya sido el de mejoraria,
se la mejora con permitirle la eleccion, por la cual son perjudi-
cados sus hermanos; y la pragmatica no solo prohibe que el pa-
dre la mejore, sino que manda que no se entienda mejorada ta-
cita ni expresamente. Tainpoco obsta alegar que de hacer la res-
titucion resultard engahado el novio, porque este antes de pen—
sar en casarse debe tener con que sotener las cargas matrime-
niales, y no fiarse en que la novia le mantendra, pues la dote
no ¢s para alimentarse, sino para que la muger halle con quien
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casarse; y para ayudar & mantenerse 4 si misma y 4 sus hijos,
fue a de que quien countrae con otro, debe cerciorarse de su con-
dicion, y todos tienen obligacion de saber el derecho (1), ex-
cepto cinco clases de personas, que son: el pupilo, el soldado,
la muger, el pastor y el aldeano (2), & los cuales se dispensa
en lo tocante 4 testamentos, contratos y otras disposiciones
puramente civiles, ¥ DO en lo criminal (3). Asi pues, pareceme
que la opinion contraria debe tener lugar solo en dos casos. El
uno es cuando al tiempo de casar el padre 2 su hija 6 dotarla
cabe la dote en la legitima completa, que atendidos los bienes
que tiene le corresponderia, si entonces se dividieran, y ella re-
nuncia el incremento de esta por el que puedan tener los pater-
nos, contentdndose con su dote por todo su haber, y obligan-
dose con juramento & no pretender nunca el suplemento de
aquella; porque en este caso, por no ser excesiva la dote al tiem-
po de su donacion G oferta, y privarse la hija del beneficio que
puede seguirsele s1 se aumentan las facultades de su padre, ce-
di¢ndole 4 sus hermanos, no sera justo que padezca detrimento
por la decadencia de fortuna de aquel, ni por tener posterior-
mente mas hijos, pues siendo todo esto contingente, hay igual-
dad entre ella y sus hermanos. El otro caso es cuando le cabia
la dote al tiempo de darse u ofrecerse, y le cabe al de la muerte
de su padre, y solo por mejorar este a alguno de los demas
hijos resulta .ser noficiosa 1 excesiva; pues no parece justo que
esta. disposicion paterna le perjudique ni obligue 4 restituir lo que
posey6 legitimamente é hizo suyo por caberla en ambos tiempos.
26. Como regularmente cuando hay mejora de tercio y quin-
to entre los descendientes legitimos del testador, se nombra pri-
mcro el tercio que el quinto, parece que segun el orden de las
palabras de la disposicion y comun estilo de hablar, se debe
bajar primero el tercio; pero lo contrario ha de decirse no ha-
biendo entrega de los bienes de la mejora; y asi el quinto de-
jado en un mismo testamento 6 contrato, se debe deducir ante
todas cosas del cuerpo de la herencia efectiva por favor del al-
ma del mejorante, ya porque el quinto es la iinica parte dela
herencia que el ascendiente tiene para disponer asu arbitrio en
virtud de la ley 28 de Toro; ya porque s1 se saca antes el ter-
clo, se grava al descendiente y al legatario 6 mejorado del quin-
to, no dispone del de todos sus bienes, como se lo permite la
ley, ¢ importa la tercera parte menos que sacandose primero.

1 Ley 16, y penult. tit, 1. Part. 1. tit. 14. Part. 5. ' ’
2 Leyes cit. y ult. tit. 1, Part, 1, y 31. 3 Ley L ;.ét. 2, lib, 3, Nov. Rec.
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que el tercio; y ultimamente porque asi lo dispone la ley 21
del Estilo, que declarando otra del Fuero Real (1) dice; yesa
saber sobre esta quinta parte y sobre esta tercia parte, cuando
no hay ofro Sfuero ni costumbre  que sea contra la ley, gue $Q—
can primero por razon del alma y quinto dc cuanto obiere, y
mandarlo hé & quien quisiere: y de todo lo al que finca mzjorar
¢ alguno de sus hijos, y mandarle hd el tercio; y asi se usa esta
ley, vy se observa regularmente en los reinos de Castilla, lo
cual procede aunque el contrato sea irrevocable; pues por esto
unicamente adquirid derecho el mejorado & no poder ya dejar
de serlo, mas noa que el tercio se deduzca primero que el quin-
to, y asi su importe, como existente entie los bienes del mejo-
rante, se contempla donado en disposicion ultima confirmada
con su muerte. El modo de girar la cuenta es hacer un cusrpo
de todo el caudal del difunto, deducir de ¢l todas las deudas,
sacar luego de lo liquido la quinta patrte, bajar del residuo el
tercio, y dividir el resto en tantas partes iguales cuantos son los
herederos, incluso ¢l mejerado 6 mejorados si tambien lo son,
pues no siéndolo, v. gr. por ser nietos, que no entran & hereder
4 causa de vivir su padre 6 madre, se dividird tan solamente en-
tre los mstitudos por tales. Pero es de advertir al partidor que
cuando el testador deja & su favor deudas cobrables, dudosasy
fallidas, 6 de cualquiera de estas claces y bienes fructiferos é in-
fructiferos; y mejora indistintamente en el tercio de todos Ius
suyos 6 en el quinto 6 en ambos & alguno 6 algunos de sus he-
rederos, deben sacar mejora, hacer prorateo y hquidacion de
cada una de estas especies, de modo que cada interesado lleve
en ellas lo que le corresponda, y aplicarle proporcionalmente su
parte segun la voluntad del testador, con lo cual procedera jus-
tificadamente, y ninguno sera perjudicado. Pero cuando es un
descendiente solo el mejorado en tercio y quinto, y bajando
este de cualquiera suerte caben en él los gastos funerales, mi-
sas y legados, lo mismo es deducirle antes que despues del ter-
cio, porque como el residuo de aquel se agrega & este, percibe
el mejorado lo mismo, y en nada se le perjudica: todo lo cual
se observa comunmente en la practica, y se ha ejecutoriado re-
petidas veces. |

27. Dudan algunos como ha de deducirse el tercio cuando el
testador mejora en el de sus bienes a un hijo,y lega 4 otro 64
un extrafio el quinto, porque si se saca primero este con arre-

1 Ley 9, tit, 15, lib, 3. -
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glo 4'la ley del Estilo, y del resto de sus blenes] agz;ule-, _i{%‘se. ve-
rifica ser mejorado en el de tedos, smno en_.e ae ’ﬂ]& ‘]3‘07 ;1
cumplirse la voluntad del testador, que €8, arreglada 4 fi ey e
Toro, la cual le permite disminuir la lggmma de algunos de sus
descendientes en el tercio integro y aplicarle & los otros; y por
lo mismo parece debe deducirse el quinto, y luego sacarse el
tercio de todo el importe del caudal del testador, como si el
quinto no se hubiera deducido. Pero esta vana ficcion y sutileza
de bajar el quinto, y suponer que no se lia bajado para sacar €l
tercio integre, se funda en un supuesto falso; porque aunque la
ley de Toro permite al testador disminuir la legitima y mejo-
rar 4 algunos de sus descendientes en el tereio de todos sus bie-
nes, debe entenderse no disponiendo del quinto; pues sl d1§-
pone ha de ser del residuo, que esla legitima que se le permi-
te disminuir, y lo demas seria sacarlo del caudal que ya no hay
existente; y con una ficcion aerea perjudican & los no mejora-
dos, lo cual ni se manda ni se infiere de ninguna ley. En este
supuesto para evitar dudas y disputas prevendrd el escribano al
testador: que mande deducir ¢l tercio de lo que quede de sus bienes
despues de separado el quinio, como se practica,y si no gque se sa-
que anles que este. ) .

28. Si el testador manda que se deduzea primero el tercio,
se deducird, porque como se le permite disponer del quinto &
su arbitrio, estd en su mano no hacer uso de la ley del Estilo
establecida en favor suyo, y si deja tantas mandas graciosas que
no caben en el quinto, se ha de mirar qué parte legd mas de lo
que podia v. gr. si es cuarta, quinta, sexta &e.y luego prora—
tear el resto (bajados antes los gastos de su funeral, misas y
legados pios) entre todos los legatarios y el del quinto, sacando
de cada legado la parte que le corresponde, atendida su canti-
dad 6 importe, y de esta suerte sera justa la deduccion; pero
esto se limita en los legados especificos, los cuales no deben
cntrar en el prorateo, sino darse integros 4 los legatarios, por-
que estos los hacen suyos incontinenti que muere el testador
y como conocidos son de mejor condicion que los genéricos,
aunque algunos dicen lo contrario. |
- 29. Lo dicho en el parrafo 26 procede tambien cuando la
mejora se hace en dos mstrumentos, v. gr. parte en testamen-
to 6 contrato, y parte en codicilo, sean uno solo, dos ¢ masg
los descendientes mejorados en ellos, pues de cualquiera suerte
se ha de deducir primero el quinto; bien que si ef uno solo el

mejorado en ambos, lo propio es sacar este antes 6 despues que
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aquel, como s¢ demuestra haciendo la cuenta. Por ejemplo ag.
ciende el caudal liquido partible 2 quince, si se saca Primerg
el quinto, importa tres vy quedan doce, de los cuales el tercio
son cuatro, de suerte que por tercio y quinto, bajando primerg
este le tocan siete; y 81 se baja antes el tercio, seran cinco y
quedan diez, de los cuales el quinto son dos, por manera que
le tocan los mismos siete. |

30. Lo expuesto se limita cuando el mejorante manda que el
tercio se deduzca antes que el quinto, sean dos los mejorados,
sea uno solo, 6 disponga a favor de uno de sus descendientes del
tercio, y & favor de otro, de extrano, 6 por su alma del quin-
to; pues entonces se observard su mandato segun se dijoen el
parrafo 28, porque la deduccion previa del quinto se ha estable-
cido & su favor para que tenga mas que disponer por su alma, 6
en lo que quisiere, y asi puede renunciar este beneficio a favor
del mejorado ¢n el tercio.

31. Tambien se limita cuando en contrato irrevocable, 6 por
causa Ouerosa, como casamiento, hizo mejora del tercio a favor
de un descendiente legitimo con entrega de los bienes 6 de su
posecion verdadera 6 ficta, y en disposicion ultima del quinto &
favor de otro, de un extrano, ¢ dispuso de cste en otros fines:
como tambien cuando se pact$ entre los interesados, segun pue—
de hacerse, que la donacion surtiese su efecto antes de la muer-
te del donante: pues en estos casos se deducird primero el ter-
clo y disminuira el quinto, porque mucho antes que el legatario
de este adquiriese derecho a él, el mejorado en el tercio le te-
nia adquirido & su impoerte en el de todos los bienes del mejo-
rante; por cuya razon carecld de facultad para legar quinto de
parte del tercio que tocaba enteramente al mejorado en él,y asi
para el efecto de deduqrse se ha de considerar como una deuda
contra el caudal del mejorante 6 donante: lo cual procede aun-
que el mnsirumento revocable en que se don 6 legé el quinto se
otorgue antes que el irrevocable del- tercio, porque este inme-
diatamente surtié6 su efecto, y aquel no, hasta que se confirmé
con la muerte del otorgante, desde la cual empieza 4 tener vi-
gor por no poderle ya revocar.

32. Mas para hacer la deduccion del tercio entero 6 dela
parte de el que senaleecl testador al mejorado, se ha de tener
consideracion a lo que valen sus bienes cuando muere, y no 2

lo que valian cuando hizo la mejora (1); porque el tercio es le-

1 Ley 23 de Toro, que es la 7. tit, 6, lib. 10, Nov. Ree.
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.32 o] valor de esta se atiende al tiempo de la muerte y no
g’tmf?i;_y or 10‘ que si cuando el testador la hizo tena pocos bie-
en viaa; P fallece tiene muchos, sc deducira y pagara

nes al tiempo que - e e .

el 1,:e¥cio al mejorado del importe de estos; y s1 por el contrario

tiene poCOS percibiré menos, aunque entences tuviese muchos,
; ’

pues no hay eleccion de tiempos,.héy{«?se’entrles.gadg()lgnhaxggea;l ({3;
todo 6 parte de la mejora al mejoral e Ogalc 4 y-":bl  ocho
habido entrega se unira su impoite al caudal partible, y 1}) 10
todo un cuerpo se deducira de elio ‘la mejora, y verd si cahe o
1o, 6 tiene mas que l}aber en cuenta de ei_la. 1 )

33. Lo . mismo milita en cualquiera donacion de cosa G can-
tidad hecha simplemente & un hijo 6 desqendgente.i porque tie-
ne fuerza de mejora,y el donatanq se entiende m-:—,}orad;o_en" e.;}a,
segun la ley 26 de 'Toro, sca valida cuando se hace 6 mvialida
hasta que se confirme con la muerte del donante, no mandando
este al tiempo de hacerla que la colacione, pues sllo manda en-
tonces, siendo irrevocable, 6 despues s1 es revo_cable, no hay
mejora, y se debera recibir en cuenta de legiima. .

31. DMejorando el padre en alguna disposicion dltima 4 un hi-
jo 6 descendiente legiiimo en el tercio de sus blene._%;y no dis-
poniendo del quinto puede, dudarse cual se hade bajar prime-
1o, v como se ha de hacer la deduecion, caso que los gastos del
funcral, misas y legados no solo quepan cn el quinte, sino que
gschre algo de este despues de deducidos. Por ejemplo deja el
padre. quince mil ducados, y los gostos vy legados referidos im-
portan mil.  Parece que segun la ley del Estilo, que se halla en
observancia en los reinos de Castilla, se debe bajar primero el
quinto que son tres mil; sacar de los doce mil restantes el ter-
cio, que importa cuatro mil, aplicarle al mejorado en &l y lue-
go dividir los dos mil que sobran del quinto, bajadoes los mil, im-
porte de los legados, gastosc funerarios y misas; y el resto de la
herencia entre todos los herederos igualmente, inclusa el me-
jorado. :

35. Pero con esta deduccion sale perjudicado grav emente el
mejorado, y asi primero se ha dc sacar en dicho easo el tercin
del remanente del quinto para él, que son seiscientos sesenta
y seis ducados, siete reales y un tercio de otro; liego de los do-
ce mil bajar tambien y aplicarle los cuatro mil del tercio; y
unidos el resto de él que son ocho mil, y el del quinto que as-
ciende 4 mil ochocientos treinta y tres ducados, tfs reales y
dos tercios, dividirlos igualmente entre todos los herederos, en-

trando el mejorado: porque el testador por el hecho de haber
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mejorado 4 su hijo en el tercio de todos sus bienes, por podey
dizponer libremente tan solo de los del quinto, y no haber dig..
puesto de este como podia hacerlo, es visto haber querido que
llevase de €l el tercio, asi como de los demas bienes que son

do sns bijos; pues cde lo contrario no se le dejaba nada
de lo suve, sino sclamente do lo que era legitima, ni se cum-
i

Fderd
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.
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cio de les bienes que dejaba bajado el quinto, sino tambien en

ei dolos suyos privatives, que zon el residuo de este.
56. %1 ol padre 6 la imnadre mejoré en diposicion ultima 4
, .

un deseendiente legitimo en el tercio de sus bienes mandando
eque pagase de ¢l los gastos de su funeral, misas y legades y no
cizponitendo en ninguna manera del quinto, debera satistacerlo
todo del tercio hasta en lo que alcance el quinto, y no mas; y
nnicamente ge entenderd mejorado en el excezo de uno 4 otvo.

37. Lo mismo ha de decirze cuando el padre mejoré en el
terero de sus bienes a un descendiente suyo, y & otro en e! quin-
to, crdenando que el mejorado en el primero satisfaciese por si
solo loa gastos de su entierro y demas expresados; 6 que en-
tregase para ellos al mejorado en el segundo la mitad del tercie;
pucs Geberd satisfacerios hasta en lo que alcance el quinto ente-
ro de les bienes del mejorante, y no mas, entendiéndose que
mejord 6 distribuyd el tercio entre los dos, dejando mayor por-
cion de este al del quinto que 4 ¢él. La cuenta se hara de esta
suerte: v. gr. asclende toda la herencia liguida partible 4 veinte
mil reales, cuyo qunto sen cuatro mil, y cuyo tercio, bajados
estos, lmporta cinco mil trescientos treinta y tres y un tercio de
otro. En este caso debera expender hasta enlos cuatro il de
log cinco mil trescientos freinta y tres del tercio, v no mas,
aungue imporien mas los legados y gastos releridos y se enten-
dera mejorado en los mil trescientos treinta y tres y un tercio
restantes, que runtos con los cuatro mil del qguinto componen
los cinco mul trezelentos treinta v tres y un tercio del tercio to-
tal de la herencia, y nsi no se grava la legitima en cosa algnna,
Y s1 le manda cntregar ol del quinto la mitad del tercio, y esta
no alcanza para los gastes v demas cosas que hubiere dispucato,
debera suplirlo el del guinto hasta en lo que falte para comple-
tar la quinta parte de los bienes del testador, v no mas; inclu-
yendo lo entregado por el mcjorado en el fgreio; vy sc concep-
tuara mejorado en el residuo, coms en parte de tercio,

oluntad, In cual no {ue Utnicamente mejorarle en el ter. §






