AUTORIZADO PARA OIR NOTIFICACIONES EN EL JUICIO
EN MATERIA AGRARIA. ESTA LEGITIMADO
PARA INTERPONER RECURSOS'

La regla establecida en el segundo pdrrafo del articulo 27 de la Ley de
Amparo, es la de que el agraviado y el tercero perjudicado pueden autorizar
para oir notificaciones a cualquier persona con capacidad legal, quien al
ser reconocida con ese cardcter por el juez de Distrito, gozard de las
Jacultades amplias que sefiala el precepto que le permitan realizar cualquier
acto en el juicio que sea necesario para la defensa del autorizante; dicha
regla abarca a los niicleos de poblacion ejidal o comunal, y a sus integrantes
en lo individual, a quienes el legisiador considerd necesario dar un trata-
miento protector;, como excepcion a esta regla se establecié la exigencia,
solo aplicable a las materias civil, mercantil o administrativa, de que el
autorizado sefialado por el quejoso y tercero perjudicado, para gozar de las
Jacultades amplias que establece la primera parte del segundo pdrrafo del
precepto citado, debe acreditar que se encuentra legalmente autorizado para
ejercer la profesion de abogado.”

Comentario

La tesis de jurisprudencia 50/95, aprobada por la segunda sala de la Suprema
Corte de Justicia, resuelve la contradiccion planteada por los distintos criterios
del primer Tribunal Colegiado del Décimo Segundo Circuito, y el primer
Tribunal Colegiado del Noveno Circuito, en torno a la legitimacion procesal
de aquellas personas autorizadas para oir notificaciones en el juicio de amparo

1 Semanario Judicial de la Federacidn, novena €poca, tomo I, septiembre de 1995, tesis 28/95, p. 131.

2 Contradiccion de tesis 10/95. Entre las sustentadas por el primer Tribunal Colegiado del Noveno Circuito
y el primer Tribunal Colegiado del Décimo Segundo Circuito. 30 de agosto de 1995, Cinco votos. Ponente:
Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Roberto Lara Herndndez. Tesis de jurisprudencia 50/95.
Aprobada por la segunda sala de este alto tribunal, en sesién publica de 30 de agosto de 1995, por unanimidad
de los ministros: presidente Juan Diaz Romero, Genaro David Gongora Pimentel, Mariano Azuela Giiitrén,
Guillermo [. Ortiz Mayagoitia y Sergio Salvador Aguitre Anguiano.
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en materia agraria. Asi, el primer tribunal mencionado sostuvo que tales
personas carecian de facultades para interponer recursos, ya gue su personalidad
habia sido reconocida anicamente para los efectos precisados, es decir, para oir
notificaciones, pero no para interponer recursos, ofrecer y rendir pruebas,
alegar en las audiencias o para solicitar la suspensién o diferimiento de las
mismas. Dicho tribunal invocé para fundamentar este razonamiento, el principio
establecido en el segundo parrafo del articulo 27 de la Ley de Amparo, en virtud
del cual la persona autorizada para ofr notificaciones debe acreditar encontrarse
legalmente autorizada para ejercer la profesion de abogado, debiendo propor-
cionarse los datos correspondientes en el escrito en que se otorgue dicha
autorizacidn.

En contraste, el segundo tribunal citado considerd que los autorizados para
ofr y recibir notificaciones en materia agraria, si tienen facultades para
interponer recursos, ya que la limitacién a que alude el articulo 27 de la Ley
de Amparo s6lo es aplicable en materia civil, mercantil y administrativa, y por
tanto, basta con que se les reconozca como autorizados para oir notificaciones
¢ imponerse de autos para que con tal caricter puedan ejercer todas las facultades
que conlleva la legitimacion procesal.

La tesis de jurisprudencia que aqui se comenta, resolvié la contradiccion en
favor del segundo de los dos criterios arriba mencionados, con base en una
interpretacion sistematica del segundo pdrrafo del articulo 27 de la Ley de
Amparo. En efecto, por una parte razoné la segunda sala que dicho precepto
establece una regla general, que es la de que el quejoso y tercero perjudicado
pueden autorizar a cualquier persona con capacidad legal para oir notificaciones,
quien gozari de las facultades amplias que le permitan realizar cualquier acto
en el juicio que sea necesario para la defensa del autorizante. Por otra parte,
consideré la segunda sala que el mismo articulo establece una excepcion a la
regla general, la cual consiste en que en las materias civil, mercantil o
administrativa, el autorizado designado para gozar de las facultades procesales
amplias aludidas en el precepto, debe acreditar que legalmente se encuentra
autorizado para ejercer la profesion de abogado. En opinién de la segunda sala,
el criterio que niega legitimacién procesal a las personas autorizadas para oir
notificaciones se deriva de una confusidén provocada por una deficiencia técnica
que suele presentarse en los escritos de grupos sociales marginados econémi-
camente al no ser asesorados siempre por peritos en la materia. En dichos
escritos es comun que sdlo se sefiale ““...téngase como autorizados para oir y
recibir notificaciones a... en términos del articulo 27 de la Ley de Amparo™,
lo que puede dar lugar a que se entienda, como lo estimé el primer Tribunal
Colegiado del Décimo Segundo Circuito, que del acuerdo relativo se desprende

298 Anuario Juridico, Nueva Serie, 1995



AUTORIZADO PARA OIR NOTIFICACIONES

que el o los autorizados sélo tienen facultades restringidas en términos de la
tltima parte del segundo parrafo del articulo analizado, que a la letra dice:
““...pero las partes podrin designar personas solamente autorizadas para oir
notificaciones e imponerse de los autos, a cualquier persona con capacidad legal,
quien no gozari de las demds facultades a que se refiere este parrafo.” Sin
embargo, debe entenderse que, cuando tal defecto técnico por falta de asesoria
se presente, los tribunales deben aplicar el principio de la suplencia de la queja
que rige en la materia agraria, para cumplir asi con la intencién del legislador
de dar un tratamiento especial a las clases econdémicamente débiles, lo cual
significa que deben permitir que quienes hayan sido autorizados para oir
notificaciones, también puedan realizar cualquier acto en el juicio que sea
necesario para la defensa del autorizante.

El criterio arriba resefiado encuentra su fundamento en el cardcter eminen-
temente protector y tutelar del “amparo agrario”, regulado por un régimen
especial que toma en cuenta la situacién de desventaja en la que generalmente
se encuentran los grupos de poblacién ejidal o comunal, asi como los ejidatarios
y comuneros tomados en lo individual. Es asf como, con el objeto de evitar en
lo posible la indefensién de dichos niicleos de poblacion y de sus componentes,
el régimen del juicio de garantias en materia agraria se rige por principios tales
como el de la suplencia de la queja deficiente; la simplificacidn de la forma
para acreditar la personalidad; la facultad de continuar el trimite de un amparo
promovido por un campesino, por aquel que tenga derecho de heredero; la
facultad de los jueces de la primera instancia de admitir la demanda de amparo
y decretar la suspension provisional, para los casos en que se reclamen actos
que tengan o puedan tener como efecto privar de sus derechos agrarios a un
nicleo de pobiacién y la obligacién de examinar los actos reclamados tal y como
aparezcan probados, aunque sean diferentes a Jos reclamados en la demanda,
entre otros.

José Maria SERNA DE LA GARZA
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