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No puedo unirme con la mayoria de la Corte en su decision de
admitir la segunda excepcidn preliminar interpuesta por el Estado en el
presente caso.

Por medio de la mocion en cuestion, el Estado ha pedido a la Corte
que sostenga que la Comision Interamericana de Derechos Humanos
"carece de competencia para aplicar el derecho internacional humanitario
v otros rratados internacionales.." Asi lo ha sostenido la Corte,

Es la sumision respetuosa mia que la mocion deberfa haber sido
desestimada por ser impertinente ¢ improcedente, y por no poseer el
cardcter juridico de una excepeion preliminar,

Si bien el articulo 36 del Reglamento de la Corte no define el térmi-
no "excepcion preliminar”, el alcance y propositio de tales peticiones o
mociones son bastante evidentes en el derecho internacional y su practi-
ca. El Dictionnaire de la terminologie du droit international propone la
siguiente definicidn:

"Método cmpleado en la fase preliminatiz del proceso con fin de
obtencr una decisidn del tribunal en cuanto a un asunto prelimi-
nar antes de entrar en un andlisis del fondo del caso, ¢l proposito
de la mocidn siendo mas frecuentemente para prevenir que ¢l

asunto pase a la fase del fondo."!

Ll entendido escritor Shabtai Rosenne (T he Law and Practice of
the Inter pational Court, 1985, pig. 457) mantene que

"No es suficiente que una parte titule un documento como

‘excepcion preliminar’.. Ademids de su calidad téenica, la pericion

ticne que demostrar las caracteristicas juridicas primordiales que le

1 T'randuccidn realizada por la Seereraria de la Corte.
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dieran su caricter preliminar en ¢l caso concreto, las cuales
demuestran que, en el caso concreto, consiste en un cuestion-
amiento a la competencia de la Corte. Puesto que el efecto
esperado de un fallo en relacidn a una excepion preliminar es
determinar si ¢l proceso en cuanto al fondo sera contineado o no,
si la peticién no tiene ese efecto esperado, no serd una
auténtica excepcion preliminar... [Cluando se presenta, la peti-
cién tiene que relacionarse con Ia competencia de Ia Corte
en cuanto al fondo del caso..." (Enfasis no es del original).

La presente excepcion pretende recusar, no la competencia de la
Corte, que es el tribunal responsable para el caso, sino la competencia
de la Comision, que a partir del momento en el que presente un caso ante
de la Corte ya no tiene ningun papel juridico en el asunto aparte de lo que
le asigna el articulo 57 de la Convencién Americana de Derechos
Humanos: "La Comisién comparecera en todos los casos ante la Corte."

Por lo tanto, la cuestion de si la Comisién tene o no competencia
para aplicar el derecho internacional humanitario es, a lo mas, discutible,
y en ¢l peor de los casos impertinente e improcedente, porque una
respuesta afirmativa no afectaria de ninguna manera la competencia de la
Corte para conocer el caso. Aunque apoyo completemente el criterio que
ni la Corte ni la Comisién tienen la autoridad para aplicar el derecho
internacional humanirario, segin lo dispuesto en la Convencion, encuen-
tro imposible sostener que la naturaleza y propésito de la peticidn del
Estado se enmarquen dentro de los limites claramente definidos de las
excepeiones preliminares en el derecho internacional.
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