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para engendrar la convicelon en uno i ofro sentfido, los Magis-
trados, deseosos del acierto y de dejar tranquila su concienciw
pronunciando una resolucion justa, piden los autos y se instru-
yven de ellos, sin conformarse con la lectura del extracto.

111, Este capitulo se adiciond en el nuevo Cddigo con los ar-
ticulos 290, 291, y 292,

En el primero se dispone que las competencias en juicios ver-
Dales se sustanciarin conforme & Ias reglas anteriores, sin mas
diferencia que la de que los pedimentos de las partes se hagan
por comparccencias, como corresponde 4 la naturaleza de estos
juicios.

¥ el segundo se determina, que las sentencias seran apelables
si segun el interes del negocio, debiere serlo la sentencia defi-
nitiva.

En el tercero, por Gltimo, se establece que en los casos en que
conforme al articulo anterior no cabe el remexio de la apelacion,
1o habri otro recurso que el de responsabilidad, que siempre pro-
cede,

TITULO IV.

DE LOSIMPEDIMENTOS, RECUSACION Y EXCUSA DE LOS JUECES.

CAPITULO I.
DE LOS IMPEDIMENTOS.

112, En el art. 342, 293 del nuevo Codigo, se hizo una ligera
modificacion en su fraccion 5 sustituyendo & la palabra « eriado »
la palabra «dependiente.» Es muy posible que el juez sea depen-
diente de una de las partes, pues con este nombre se designan
muchas personas que prestan sus servicios & otras, sin que pue-
da decirse que son sus criados, palabra con que se significan los
servicios puramente dom¢sticos. Salva esta correccion, ninguna
otra se hizo 4 las disposiciones de este capitulo.
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CAPITULO 1I.

DE LAS RECUSACIONES.

113. En el art. 346, 1° de este capitulo y 297 del Codigo nuevo,
se hizo una importante correccion. «Los magistrados det Tribu-
nal superior solo son recusables con catsa y en los casos en que
este Codigo 1o permita.»

s notable el abuso que se comete con la facilidad que tienen
los litigantes maliciozos de recusar sin eansa & un magistrado,
en Sala detres, y 4 dos en Sala de cineo. 8i para alguno de los
litigantes, cuyo negocio va & fallarse en el Tribunal superior,
uno de los magistrados tuviere una cansa bastante para que, juz-
gando conforme & las reglas del criterio comun, se presuma fun-
dadamente que no fallard con la imparcialidad y justificacion
que exigen sus altas y delicadas funciones, tiene el remedio ex-
pedito de manifestarlo asi, y de probarlo, & efecto de separar del
conocimiento de su negocio 4 ese magistrado, que no ha obede-
cido voluntariamente 4 lo que exigen las leyes del propio decoro;
pero por regla general, la recusacion sin causa, la recusacion
que se funda simplemente en una sospecha del recusante, y que
se hace con la protesta vana de dejar al magistrado en su bue-
na opinion y fama, es injuriosa 4 Ia magistratura. Los que son
Hamados & ejercerla en el Tribunal superior tienen 4 su favor la
presuncion de que han sido juzgados aptos y como teniendo las
condiciones que se exigen para llenar cumplidamente sus deli-
cados deberes. Por esta razon sin duda, nuestras leyes antiguas
(5w, it 29, 1ib. 11, N, R.) exigian que para recusar 4 Jos jueces
saperiores se alegase y probase la causa de la recusacion.

L ley de enjuiciamiento espafiola ordena en su art. 120, que
« 1] Presidente, Presidentes de Sala, y Ministros del Tribunal
Supremo de Justicia, los Regentes, Presidentes de Sala y Minis-
tros de las Audiencias, y los jueces de 1* instancia no pueden ser
recusados sino ¢con causa;» y comentando este articulo los Sres.
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Manresa y Reus, quienes reficren que dntes de la publicacion de
Ia ley de enjniciamiento, era licito recusar sin causa 4 los jueces
de 1* instancia, ensalzan esta reforma con la que, dicen, han ga-
nado mucho en prestigio los jueces inferiores ¥ «no se verdn ya
los abusos continuos y maliciosos que infroducian los litigantes fe-
merarios.y Los mismos autores se lamentan de que tan plausi-
ble disposicion no se haya hecho extensiva & los jueces de paz
que ocupan el grado inferior en la gerarquia judicial que la mis-
ma ley reconoce.

Se Lhubiera querido que en el nuevo Codigo se suprimieran, 4
semejanza de lo dispuesto por la ley espafiola, las recusaciones
sin causa de los jueces de 1? instancia; pero se tuvo presente por
una parte, que establecido como queda, que en caso de recusa-
cion, el conocimiento del negocio pase al juez que sigue en el 6r-
den numeral, serin ménos frecuentes los abusos; y por otra, que
estos son meénos trascendentales en los Juzgados inferiores que
en lag Salas colegiadas del Tribunal superior, en las que una sim-
ple recusacion basta para entorpecer por muchos dias la marcha
de un negocio. Por estas consideraciones parecié prudente por
ahora, hacer una especie de fransaccion con las tradiciones del
pasado, dejando la libertad de recusar sin causa y por una sola
vez en los Juzgados inferiores.

114. Hecha la reforma indicada, fué natural la supresion de
los arts. 347 y 348. El 349, 298 del nuevo Codigo, se corrigié ex-
presindose, que las recusaciones con causa podrin proponerse
libremente en cualquier estado del pleito, salvo lo dispuesto en
el art. 315. Segun éste, y por las razones que en su lugar se ex-
pondrin, los magistrados no son recusables una vez pronuncia-
do el auto de citacion para la vista. En cuanto & la supresion
de la frase ¢ cualquiera que sea su numero,» qie se encuentra en
el texto antiguo, bastari anticipar que ¢l nueve Cédigo limi-
ta, como adelante veremos, el libre derecho de recusar con causa,

115. En el art. 353, 802 del nuevo Cédigo, se hizo una adicion.
Siendo varias lag personas que en un negocio sostienen una mis-
ma accion 6 nn wismo derecho, dntes de nombrar un represen-
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tante comun, la recusacion serd admisible cuando se proponga
por la mayoria de los interesados en cautidades; si entre ellos
hubiere empate decidird la mayoria de las personas; y si aun
entre estos lo hubiere, se desechard la recusacion. Asi parece que
debe ser si se atiende 4 lo que dntes se ha dicho: la recusacion
es siempre injuriosa, importa una sospecha cuyos efectos no al-
canzan & borrar las protestas con que se acompafia.

116. En el art. 355, 804 del nuevo Cédigo, se hizo una ligera
correccion 4 sus fracciones 4% y 52 En la primera se sustituyo 4
la palabra «amo,» la palabra « principal» que es mas extensa en
su significacion; y en la segunda se agregé despues de la pala-
bra «acreedores,» «6 deudores,» pues en uno y en otro caso pa-
rece que hay la misma razon para fundar una causa de recusa-
cion.

117. Laregla fijada en el art. 357, 306 del nuevo Oddigo, con re-
lacion 4 algunas de 1as causas de recusacion que se determinan
en el art. 304, se hizo extensiva & todas. El art. 358 quedd su-
primido, y el 359 reformado en los términos que expresa el 307
del nuevo Cédigo, por las razones expuestas por la Comision:

128. Elart. 358 debe suprimirse, porque la regla de que silos dos
litigantes tienen la misma causa de recusacion, ésta no debe ser ad-
mitida, juzgando el legislador que tal circunstancia hace hdbil al juez
para conocer del negocio, no es enteramente exacta, porque supuesto
el caso, no se asequran la independencia é imparcialidad del juez,
que bien puede tener mayores afecciones por un pariente que por oiro,
6 mayores motivos de aprecio por un dependiente 6 amigo que por
otros.

129. El art. 359 declara que el Ministerio piblico serd considera-
do como parte, y agrege que solo podrd ser recusado por cohecho. La
consecuencia natural de aquella declaracion es: que el Ministerio pi-
blico no puede ser recusado. En este sentido se propone la reforma
del articulo.
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CAPITULO IIL

NEGOCIOS EN QUE NO TIENE LUGAR LA RECUSACION.

118. Este capitulo se adiciond con el art. 309, que dice: « Nin-
guna recusacion es admisible contra los magistrados de la 1%
Sala cuando formen Tribunal de casacion.» Aparte de las razo-
nes indicadas en el nim, 113, hay que tener presente que la Sala
de casacion se forma de cinco magistrados, nfumero gue garan-
tiza suficientemente el acierto y justificacion del Tribunal. Por
otra parte, si concurre en algun magistrado algun motivo legi-
timo de impedimento, es de esperar de su delicadeza y decoro
que se excuse, sin necesidad de que se le excite 0 recuse,

119. Los preceptos de los arts. 361 y 362 se condensaron en el
310 del nuevo Codigo que contiene las mismas disposiciones; y el
art. 363 se redact6 como aparece en el 311. El precepto es el mis-
mo, y solo se quiso consignarlo en términos m#s claros para evi-
tar toda clase de dudas.

CAPITULO 1V.

DEL TIEMPO EN QUE DEBE PROPONERSE LA RECUSACION.

120. El art. 364 determina que las recusaciones sin causa se
pueden proponer en cnalquier estado del juicio. En el art. 312
del nuevo Codigo se hizo extensivo este precepto 4 las recusacio-
nes con causa, pero con la salvedad de lo dispuesto en los arts.
308, 310, 311 y 315. En este tltimo se previene que los jueces y
magistrados no son recusables despues de pronunciados los au-
tos de citacion para la vista 6 para sentencia. Conforme al Cé-
digo antiguno, art. 368, los magistrados no eran recusables des-
pues de comenzada la vista. Esto permitia 4 los litigantes ma-
liciosos, interesados en demorar indefinidamente la vista de un
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negocio, reservarse el ejercicio del derecho de recusar para el
mismo dia en que debia tener lugar Ia vista. Ganada esta dila-
cion y la que se producia en los casos de recusacion con causa
para probar ésta y calificarla, se mandaba citar nuevamente pa-
ra la vista, sefialindose el dia en que debia verificarse la andien-
cia, en el que se volvia 4 hacer uso del mismo recurso; y asi se
entorpecia la marcha del asunto hasta que se lograba alguna
transaccion favorable contando con la fatiga del colitigante y
con su deseo de recobrar su tranquilidad & costa de cualguier
gacrificio. Iiste abuso queda corregido una vez que pronunciin-
dose el auto de citacion para la vista, los magistrados no pueden
ser recusados, como lo ordena el citado art. 315.

120 bis. El art. 313 del nuevo Codigo previene que «si se de-
clarase inadmisible 6 no probada la segunda causa de recusacion
que se haya interpuesto, no se volvera 4 admitir otra recusa-
cion con causa, aunque el recusante proteste que la causa es su-
perveniente ¢ que no habia tenido conocimiento de ella.» Iista
disposicion tiende 4 corregir un abuso notable, de que por des-
gracia no faltan ejemplos en los anales de nuestro foro. Un liti-
gante que por haber hecho uso del derecho de recusar sin causa,
solo puede recusar al nuevo juez con expresion de ella, lo recusa
alegando cualquiera de las causas que la ley ealifica como admi-
sibles. No probada la causa, vuelven los autos al conocimiento
del juez despues de enatro, cineo ¢ mis meses que s¢ han em-
pleado en sustanciar y decidir este incidente; de nuevo se ejer-
cita el mismo derecho alegando para fundarlo otra de las causas
expresadas en la ley, y de nuevo se interrumpe 6 paraliza el pro-
cedimiento por otro largo periodo de tiempo. La Sala respectiva
del Tribunal superior pronuncia su resolucion desechando la re-
cusacion interpuesta y condenando al recnsante & una multa,
conforme & la ley de 14 de Diciembre de 1874, doble que la im-
puesta en la recusacion anterior; pero de nuevo se recurre al
mismo arbitrio alegindose con el mismo éxito Ias demas causas,
sin que sea posible predecir cudndo tendra un términoe este abu-
50 que tiene un apoyo en la ley que permite alegar sucesivamen-
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te diversas causas de recusacion cou la pro:esta de ser superve-
nientes, ¢ de no haber tenido 4ntes noticia ue ellas el recusante.
QQueda, pues, corregido este abuso, limitando la libertad de que
se trata, ya que la imposicion Je una multa es un correctivo ine-
ficaz en todos aquellos casos en que el interes de demorar un
negocio es muy superior & la importancia de la pena.

CAPITULO V.

DE LOS EFECTOS DE LA RECUSACION,

121. Poecas y de poca importancia son las modificaciones le-
chas en este capitulo, en el que quedaron suprimidos los articu-
los 372 y 373, por ser intitiles las disposiciones que conticnen.
En cuanto 4 los juicios ejecutivo, hipotecario, sumario y suma-
risimos, se determiné ya lo conveniente en el art. 310; y por lo
que respecta i la declaracion que hace el art. 373, parecid inttil,
porque hay verdades de tal manera evidentes que no necesitan
establecerse ¢ declararse por la ley. Quela recusacion solo inhi-
be al funcionario recusado, y en el negocio en que se ha inter-
puesto, son verdades de aquella naturaleza.

En el art. 374, 319 del N. (., se hizo una correccion importan-
te. Interpuesta Ia recusacion con causa, las partes no podrin
alzarla: las recusaciones sin causa pueden alzarse libremente.
De esta manera el precepto del articulo quedo limitado 4 las re-
cusaciones con eausa. Iin éstas se ha expresado el motivo legi-
timo que uno de los litigantes tiene para sospechar de la impar-
cialidad del juez. Iiste y la causa piiblica estdn intercsados en
que se ponga cn claro la realidad del motivo que funda la sospe-
cha, y por lo mismo el recusante no debe tener libertad para al-
zar la recusacion.
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CAPITULO VL

REGLAS GENERALES PARA LA SUSTANCIACION Y DECISION
DE LAS RECUSACIONES.

122. En el art. 377, 322 del N. (., se hizo una correccion. La
audiencia & 1a parte contraria para solo el efecto de averiguar
siha habido en el juiclo otrarecusacion, deberitener lugar cuan-
do el juez lo estime necesario. n la mayor parte de los casos,
sin necesidad de esa audiencia, podri averigvarse facil y pron-
tamente si ya se ha hecho uso del derecho de recusar una vez
sin causa.

23. ¥n el art. 383, 328 del N. C., se hizo extensiva la respon-
sabilidad solidaria de que trata, al procurador o mandatario, por
haber, respecto de éste, la misma razon que respecto del abo-
gado.

124. Se adiciond este capitulo con los arts. 329, 330, 331y 332.
Todos ellos contienen disposiciones que sedirigen 4 reglamentar
el uso de este recurso, 4 efecto de evitar en lo posible los abusos
& que dalugar. Ellitigante de buena fe, que proceda por un mo-
tivo justificado, no encontrard dificultad alguna en cumplir con
las prevenciones que contienen los citados articulos: por lo que
respecta al litigante malicioso que emplea el recurso de que se
trata para complicar el procedimiento y hacerlo lento y tardio,
l1as citadas disposiciones importan un freno que contendra su ma-
licia y le hard sentir las consecuencias de su conducta.

CAPITULO VIL

SUSTANCIACION DE LAS RECUSACIONES DE LOS JUECES

MENORES. .

125. En el art. 384, 358 del N. C., se hizo una adicion, orde-
nandose, que al informar el juez menor ¢ de paz recusado, remi-
ta originales las actuaciones en que se hubiere interpuesto el
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recurso. De esta manera, el juez del® instancia tendra desde lue-
go todos los elementos que puede necesitar para formar su crite-
rio, y podrs resolver si la causa de la recusacion es legal, al dia
siguiente, como lo ordena el art. 334, en cuyo sentido se enmen-
dé el 385 del Cédigo antiguo.

126. En el art. 386, 835 del N. C., se redujo 4 tres dias comu-
nes & las partes, el término seiialado para tomar sus apuntes.

127. Enel art. 387, 836 del N. C., se enmend6 1a disposicion que
contiene, ordenindose que en el caso de que se declare proceden-
te la recusacion, se remitan los autos al juez que siga en mime-
ro. Asise ha determinado por regla general en los casos de re-
cusacion, exeusa i otro motivo, en cuya virtud deja de conocer
en un asunto el juez que estaba conociendo de éL

128, En el art. 389, 388 del N. (., se dictaron las disposicio-
nes convenientes por lo que respecta & la multa en que incurre el
recusante en ¢l caso de ser improcedente Ia recusacion, graduin.
dose Ia multa referida, cnyo minimum y miximum quedan fija-
dos, segun la categoria del juez recusado, esto es, segun que sea
juez de paz é juez menor. Cuando el responsable es insolvente
y estd ayndado como pobre para litigar, se le impondri un arres-
10 correccional cuyo minimum se fija en un dia y el maximum en
quince. |

129. Por tltimo, se adiciond este capitulo con el art. 339, que
establece lo conveniente respecto & recusaciones de los jueces de
paz en la Baja California.

CAPITULO VIIL

MODO DE PROCEDER EN LAS RECUSACIONES DE LOS JUECES
DE 1* INSTANCIA.

®
130. En los arts. 344, 345, 346 y 347, se condensaron los arts.

394 4 397 del Codigo antiguo, haciendo en las disposiciones que
contienen las reformas indispensables, supuestos los principios
establecidos en los capitulos anteriores. Iin defecto de multa,
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cuando el quelitiga 1o hace ayudado como pobre de solemnidad,
el superior podrd imponer un arresto correccional que no baje de
quince dias ni exceda de cuarenta.

CAPITULO IX.

PROCEDIMIENTO EN LAS RECUSACIONES DE LOS MAGISTRADOS
DEL TRIBUNAL SUPERIOR.

131, En el art. 398, 348 del N. (., se incorpord el art. 400 que
ordena que, admitida la recusacion, se recibira 4 prueba por diez
dias;—y en el art. 349, que corresponde al 401 del Cédigo anti-
guo, se determiné que concluido el término de prueba, se proce-
der4 como esta prevenido en el art. 335.

132, Elart. 399, 850 del N. C., se modificé en el sentido de que
se impondra la multa no solo en el caso de que se declare que la
causa no es admisible, sino cuando siendo legal y sustanciado
el incidente, se resuelva que no procede la recusacion, es decir,
que el recusante no ha probado la causa. La multa debera ser
de 50 4 100 pesos, y si el recusante estuviere ayudado por pobre,
se sustituird con arresto que no baje de un mes ni exceda de dos.

133. Se adicioné este capitulo conel art. 3563, que establece que
en las recusaciones con causa de los magistrados del Tribunal
superior de la Baja California, se procedera como en él se deter-
mina,

CAPITULO X.
DE LA RECUSACION DE LOS ASESORES.
134. Este capitulo se adicioné con el art. 358, que dispone que

son aplicables 41as recusaciones de los asesores, respectivamen-
te, las disposiciones relativas 4 las de los jueces.
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CAPITULO XI.

DE LA RECUSACION DE LOS SUBALTERNOS.

135. La materia de este capitulo se coneretd en dos articulos.
En el primero, 359, se ordena que las recusaciones con causa de
los subalternos de que habla, se sustanciarin como previene el
cap. 7% conociendo de ellas los jueces 6 Tribunales con quienecs
actiian los subalternos recusados. Iin el segundo, 360, se decla-
ra, que siendo legal y procedente en su caso, la recusacion, de-
jardn de intervenir en el negocio en que hubieren sido recusados.

CAPITULO XI1I.

DE LAS EXCUSAS,

136. Euel art. 416, 361 del N, C., se sustituyo 4 la palabra su-
balterno, estas otras: Asesoresy Seeretarios, para quitar toda duda
respecto de los que pudieran ser considerados como comprendi-
dos en aquella denomiunacion genérica.

137, En lngar del art. 418, se pusieron Jos arts. 363 y 364, que
determinan la sustanciacion que deberd observarse, segun que
haya 6 no oposicion de alguna de las partes. Si no la hubiere,
desde luego se dard por admitida Ia excusaj si hay oposicion, la
excusa se calificard en vista solo de Ia exposicion verbal que den-
tro de tres dias hard el que la presente. Las demas disposicio-
nes de este capitulo quedaron como estin en el texto vigente.



