CAPITULO 1V

EL PAPEL ESPECIAL DE LOS TRIBUNALES
EN EIL DESARROLLO DEL CONSTITUCIONALISMO
CANADIENSE

EN sus origenes histdricos, como hemos dicho, la Constitucion de 1867 fue
un Estatuto del Parlamento Britanico en Londres de acuerdo con el cardcter
legalmente subordinado e independiente del constitucionalismo canadiense
de 1867. Los instrumentos legales e institucionales del Imperio, incluian en
1867, ademds del Parlamento Britinico mismo y de la Corona Britdnica
representada en el Canadi por €l Gobernador General nombrado en la me-
tropoli, a un trihunal judicial imperial especial (Special Imperial judicial
tribunal), cuya responsabilidad consistiz en asegurar la uniformidad del De-
recho Colonial e Imperial con el Derecho Britinico, el llamado Consejo
Privado (Privy Council). Este tribunal, de nombramiento britdnico y con sede
en Londres, era el mis alto Tribunal de Apelacién para todos los problemas
de Derecho Canadiense, fuesen Derecho Constitucional Federal, Derecho
Publico o Derecho Privado hasta el afio de 1949, cuando la legislatura fede-
ral canadiense a iniciativa del Primer Ministro y Gabinete Federales, abolio
formalmente la jurisdiccidn del Consejo Privado en relacion al Canada, de-
jando a la Suprema Corte Canadjense como el Tribunal Final de Apelacién
para todo asunto legal en Canada.

Fl movimiento para la abolicidon de la jurisdiccién del Consejo Privado
en relacion al Canadd, y la fuerte critica canadiense al Consejo Privado que
acompaiié al mismo (“Un tribunal extranjero inglés”, se decia), surgieron,
extrafiamente, no del Canadi francoparlante sino del Canadd angloparlante.
La abolicidn del Consejo Privado en 1949 fue un reflejo, en realidad, del
nacionalismo anglocanadiense, particularmente de parte de los politicos fe-
derales de habla inglesa quienes estaban molestos por muchas de las decisio-
nes del Consejo Privado en materia constitucional, Sobre todo, porque las
decisiones dadas por el Consejo Privado tendian, en caso de conflicto entre
el Gobierno Federal y las Provincias Canadienses, a favorecer a las Provin-
cias en vez del Gobierno Federal. Globalmente, el Consejo Privado aplicaba
una filosofia de liberalismo pluralistico en su interpretaciéon de la divisién
de poderes legislativos contenida en las Secciones 91 y 92 de la Constitucion.?

2 Este tema es tratado was ampliamente en: McWhinnev, Judiciel Review (Primera edi-
cién, 1956; Cuarta edicién, 1969) , pp. 61-75.
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En caso de duda, el Consejo Privado tendia a favorecer a las Provincias y a
interpretar la Seccién 92 acerca de Jas facultades de las Provincias en forma
muy amplia, a costa de las facultades del Gobierno Federal, contenidas en la
Seccién 91. Como el Gobierno Federal, bajo el impacto que los imperativos
de la planeacién econdmica y social impuesta por las exigencias de las dos
Guerras Mundiales y de la depresion econémica mundial del principio de
1930 se arrog6 una centralizacién cada vez mas grande de poder, y como el
Gobierno Federal ha sido siempre un centro del poder de habla inglesa,
reflejando en esto, el sentimicnto mayoritario, de habla inglesa, en el Ca-
nadd, no es sorprendente que los juristas canadienses de habla inglesa hayan
hecho al Consejo Privado y sus decisiones constitucionales pluralisticas y
descentralizadoras, el blanco favorito de sus criticas y ataques.

Desde 1949, la Suprema Corte del Canadid ha sido el mis alto Tribunal
de Apelacién para el pafs y, a su vez, como una circunstancia tal vez inevi-
table en un Tribunal cuyos jueces son nombrados por el Primer Ministro
Federal, tiende a favorecer al Gobierno Federal en los conflictos entre la Fe-
deracién y las Provincias, invirtiendo asi las principales tendencias de la
interpretacion constitucional iniciada por el Consejo Privado. Esta nueva
filosofia, altamente centralista, adoptada por la Suprema Corte desde 1949,
al mismo tiempo que complace al Gobierno Federal, ha molestado a las Pro-
vincias y ha ocasionado peticiones para efectuar cambios en la composicién
y métodos de seleccién de los jucces de la Suprema Corte Federal v, en par-
ticular, para poner fin al monopolio federal de los nombramientos en la
Suprema Corte. Este conflicto estd cnfocado desde luego, al hecho de que
la Suprema Corte del Canadd, como sucesora del Consejo Privado en mate-
ria constitucional y, por lo tanto, de teda indole, se ha convertido en el
auténtico arbitro de los conflictos internacionales canadienses sobre poderes
constitucionales. En efecto, algo casi desconocido en el constitucionalismo
britdnico de la misma Inglaterra, vy que no es ni siquiera mencionada all4,
la Institucién Americana de la Revisidn Judicial, ha sido aceptada como
parte del constitucionalismo canadiense en la forma de una Convencién
Constitucional.® La Revisidn Judicial de la Constitucién, principio histéri-
camente en el Canadd después de 1967, como un medio impuesto por el
Imperio a través del instrumento del Consejo Privado, para asegurar la com-
patibilidad del Derecho Colonial, en este caso canadiense, con el Derecho
Britinico Imperial. Influida por la recepcion de las ideas constitucionales
americanas, especialmente después de la primera Guerra Mundial, la Insti-
tueidn de la Revisién Judicial fue politicamente consolidada hasta el punto
en el cual, desde 1949, se ha convertido cn el principal instrumento federal
para el control o dominio de las reclamaciones constitucionales de las Pro-
vincias en conflicto con las de la Federacion, La Suprema Gorte del Canadd
es, hoy en dia, la principal arena politica o campo e batalla, con batallones

? Veuse Judicial Review (Cuarta edicién, 1968), pp. 57-60.
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rivales de litigantes argumentando por el Gobierno Federal o las Provincias,
respectivamente, acerca de los grandes conflictos e intereses politicos, socia-
les, y ccondmicos de la época. Esto ha puesto necesariamente a la Suprema
Corte bajo el ocasional fuego politico, con los efectos ficilmente observables
sobre su trabajo en los otros, menos controvertidos, aspectos de su jurisdic-
cién, esencialmente en el campo del Derecho Privado, donde también se
afirma como el Tribunal Final de Apelacién en el Canadi.



