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CAPITULO DECIMOTERCERO.

[3: ias taches 6 repulsas de log testigos, del tiempo y forma 'de
pom“p r dol términe para pmbarlm como tambien de lus alega-
crones en derecho.

j. 1. Objeto que se propus la testigos eontrarios serd ne-
!ny permitiends poner ta. cesario protestar comtra sus
chas i foy testizos, personas y dichos al  tiem-

2. Hecha publicacion en coal- po que se  juramecntan ?
quiera de  lag  Instan- g9, La parte que hubiese presen—
cias podri cada litigante tado testigos en algen jui-
po']ert'lchas & los testi- cio, no puede tachar sus
gos & a sus declaracionzs, personas en ¢l nt tampo-

3. Requmtns neccsarios  para co en otro sl sc presentan
aue se admitan las tachas contra ella.

6 repulsas de los testigos, 10, y 1t, /S podrd el juez re-

4, ;Como yenque término se pelcr de oficio los dichos
han de openerlastachas? de los testigos inhabiles?

5. Siendo admisibles las tachas, 12. Pasado el término de la res-
se ha de dar término ar— titucion y prueba de tachas,
britrario para su justifica- han de alegar las partes de
cicn, con tal que no exce- bien probado
da de la mitad del proba- 13, ; Que deberi hacerse st alguna
torio concedida cn la cau- de las partes no quiere to-
sa priacipal, mar los autos?

6. Para justificar las tachas 14, Aunque no es sustancial en el
por testigos, se han de juicio m se anula este por .
Luscar los que sean io- no alegar las partes de su
neos y ﬁde.ﬁonos que derechs, mo obstante estd in-
ninguna tenfra. trodlueido  por varios inoti-

7, dCudntos son los generos de voi que se les comuniquen
tachas que se pueden las probanzas pura que ale-
oponer & log testigos? guen,

8. S para poder tachur 4 los

. ara pl‘(ﬂ)'lt‘ su intencion los litigantes y enervar la de
sus contrarios se valen muchas veces de testigos que son pa-
rientes ¢ intimos amigos suyos, 6 enemnigos de aquellos, 'y de
oii0os que tienen plohibiuan de testificar en juicio, los coales se
mencionaron en el parrafo 34 y siguientes del capitulo 10 de este
titnlo. En esta atencion queriendo las leyes evitar el pelJmClO
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que pueden causar’ con sus depociciones, proveyveron de remedio
permitiendo que se les pongan las .tughas }v'.de%ec:tos gue o
gan, para que justificadas se desprecien sus dichos como sospe-
chosos. ,

2. No pueden los litigantes tzchar al tiempo de hacer su
prueba los testigos preseutados de contravio, porque cs articu-
lo impertinente, 4 no ser por razon de cnemistad, y no otra;
pero hecha publicacion en cualesquiera de Jzs instancias, podra
cada cual poner tachas no solo 4 los referidos testigos sino tams
bien & sus dichos, abonandolossuyos (1) (*).

3. Para que se admitan las tachas 6 repulsas de los testigos,
deben concurrir de parte del que las opone tres riquisitos: ol

rimere ©s que en cuaiquiera instancia las proponga dentro de
.Fos seis dias siguientes al de la notificacion de la publicacion de
probanzas, y no despues, porque no se conqede mas (érmino m
restitucion (*¥): el segundo es que las especifiqque con toda clari-
dad y distincion, como tambien las causas de que provienen,
v. gr. si pone al testigo la de evcomunion, ha de expresar si
esta es mayor 6 menor, quién le excomulgd, en qué tiempo y
lngar, y por qué razon: si la de falsario, en qué tiempo y pleito
dijo falso testimonio: si la de perjuro, en qué caso, lugar y tiem-
po y por qué razon se perjuré: si la de homicida, 4 quien maté

1 Ley 38 tit. 16. Part, 3. 6. al iin, tit.
33, Part. 7, y 1.tit. 12, lib. 11, Nov. Rec,

* Cualquicra de las partes puede ta-
char los lestigos que presenta la otra cuans
do presencia el juramento; pero estas ta-
chas no producen entonces efccto alguno,
estando, como estd, reservada su prueba
para decspues de hecha ld publicacion de
probanzas, Véase sobre este punto al scfior
Conde de la Canada,
haberle tratado magisi. almente exponien=
do las leyes patrias que haecen al propisi-
to y sus razoncs, concluye asi: ,La c¢hun-
ciada ley 1, tit. 8, lib. 4 de Ja Rec.; { sea
Jgtit. 12 lib, 11. Nov. Ree., cnmendd cs-
tos perjuicios, disponiendo reservar la prue-
ba para comprender unidamente las tachas
de los testigos y las de sus dichos daspues
de publicados, pues aunque tachen antes
de este tiempo las personas de jos testigos,
no se suspende el pleito prinsipal, ni se re—
ciben 4 prueba, reservando hacerlo en el
oportuno despues de lu publicacion.”

»Y aun en este tiempo y caso concurre
otra circunstanciz de gran momenta a fa-
vor de esta titima disposicion, y es que
no se dé sentencia sobrelas tachas que se

quien desptes de

ponen & los testigos ni 4 sus dichos, v so-
lo sirve su pruacha para instreir ¢l Znimo
del jucz de lu fit que dube darles,y pro-
ceder 4 la sentencia del pleito principal.”
Instit, pract; part. 1. cap. 10. num, 38
al 62, Fibirero reformado w adicionado,

** Aungue paraalegarlas tachss con-
tra las persenasd diches de los testigos so-
nala laley 1, citada el ténmino perento~-
rio de seis dinz que empiezan 4 correr des-
de que cl zuto de puhlicacion se notifica 4
la parte-§ & su procurador; el sefior Conde
de In Canada fundado en razon y autori-
dad dice que csto debe entenderse de un
modo cfective v posible, sin que puedan
empezar 4 correr los  seis dias sino desde
aquel tiemipo ¢n que las porics hayan
visto lus testivos que declarsn en la prew
banza coantraris, y combinar suz dichrs pa-
ra agegurarse de la calidad y vizios de sus
personas, de la falsedad gque eontengan .
sus declaraciones, y dei medio de probar-
las, pues de otro modo corrcria el térmi-
no de los seis dias contra ¢l ignorante- €
impedide., Lug, cit. num, 6 al 71. Febre=
10 reformados,. ‘ '



204

alevosamente, en qué tiempo y lugat; y asi las demasque e
puciden objetar, pues no especificindose con esta claridad, no
se deben admitir, porque prohibe nuestro derecho que sc ad-
mitan tachas genecrales y no bien especificadas (1): y el terce-
ro que para eximirse de la pena de injuriante proteste y jure no
ponerlas de malicin m con dnimo de¢ infamar al testigo, sino
Gnicamiente por convenir 4 su defensa, pues de esta sucrte se
libertara de la pena aunque no justifique la tacha (2). De estos
requisitos los dos primeros son indispensables por exigirlos la
ley; y el tercero es en beneficio del que tacha, 4 fin de cvitar
que se le imponga la pena referida si no prueba la tacha 6 tachas
que opone.

4. Se pueden poner las tachas en interrogatorio 6 pedimen-
to. Los seis dias para oponerlas parece se deben entender por
cada parte; porque de lo contrario se verificard que si el que
toma primero los autos los consume, ya por ser voluminosa su
prucba 6 la de ambos, 6 por otro motivo, no podri el ctra
usar de su derecho, especialmente no habiendo presenciado el
juramento de los testigos, 6 no conociéndolos 6 ignorando has-
ta entonces la tacha aunque los conozca; pero sin embargo en la
prictica no se observa lo dicho, porque de permitirse, si los li-
tigantes fuesen muchos, se consumiria largo tiempo, y respecto
4 que en el término de prueba puede indagar la parte contraria
las que tengan los testigos de la otra, ya que se le cita para ello,
para conocerlos y verlos juramentar, echese la culpa de su omi-
sion. Asi, pues, los seis dias son paratodos indistintamente, y na
para cada uno solo, porque la ley no permite mas ampliacion, y
nadie ticne facultad para ampliar el término gque ella prescribe,
y mucho menos en materia odiosa, como esta [¥].

5. Siendo admisibles las tachas, se ha de dar término ar-
bitrario para su justificacion, con tal que no exceda de la
mitad del probatorio concedido en la causa principal, ya sean
6 no menores los litigantes ¢ alguno de ellos, porque es pé-
reutorio. En ninguna instancia se ha de conceder restiti-

1 Ley 2. tit, 12,1ib, 11. Nov, Rec. cap.
Prazseativm. §. Tesles, e testib, in G,

2 Cur. Filip. part. 1. §. 17, numn. 13.
gerca def fin, ‘

* En el pirrafo 2 del cap. l1. dice
el nutor gue el Juez puede wmpliar el tér-
i . wrescrito por Ia ley, cuando hay justa
consy parg ella y 82 prueba. Bata doctrina
€5 vu clerto mada contraria 4 la de este par-

rafo, donde se afirma absolutamente que
nodie tiene facultad para ampliar el térmi-
no que la ley prescribe. Esta dltima opi-
nion es la que en realidad debe asegurarse;
pues la  facultad gque dan los intérpretes 4
los jueces para prolongar los términos le-
gales, es mara iavencion y arbitrariedad
suya, como ya ge dijo en la nota a dicho
parraly 2 del mismo eapitulo,
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cion para ponerlas ni probarlas, m recibirse prueba de ellas,
hasta que pasen los quince dia:s despues de la pub]macmq en
que se puede pedir la restitucion, en caso que haya privile-
giado 4 quien deba concederse esta, ni el juez la puede ampliar,
pero si abreviar si le pareciere (}_); {le suerte que deben correr
4 un propia tiempo el de la restitucion si le hubiere,y el de ta-
chas, 6 por mejor decir, ha de ser todo uno (*), dentro del cual
no solo se han de presentar, sino tambien examinar los testigos
de ellas, y pasado no se deben recibir aunque esten juramenta-
dos: la razon es porque las tachas son odiosas, y para admitirlas
y probarlas sc concede el término con gran conocimiento de cau-
sa, ¥y por eso se dcbe restringir. Pero sino litiga algun privile-
giado que goce del beneficio (Iq mener e{]ad,.no se ha de espe-
rar & que pasen los referidos quince dias; y asi se ha de recibir
4 prueba de cllas mmediatamente que se proponen porque no
hay motive para la espera. Del pedimento 6 interrogatorio en
que sc cspecifican se ha de dar trastado al colitigante [**], para
que diga st son 6 no admisibles, y oponga 4 los testigos de su
contrario las que tengan. Si dentro de tres dias siguientes al de
la notificacion del traslado nada responde, se le acusa una re-
beldia, y siendo de admitir, las admite el juez, y recibe la cau-
sa 4 prueba de ellas, y lo mismo practica aunque lo contradiga;
pero no siendo admisibles debe despreciarlas, y declarar no ha-
ber lugar 4 su admision.

6 Para justificar las tachas por testigos, se han de buscar
los que sean iddéncos y fidedignos que ninguna tengan, pues
en ¢l fuero secular no se admite prueba de tachas contra
tachas, ni se hace publicacion particular de los examinados por
restitucion, ni tampoco hay ni debe haber mas que una en cada

1 Ley 1. tit, 12_lib. 11, Nov. Ree, eap.
22. de re judicat,

* Ll sefior Conde de la CafBada propo-
ne la duda de si pasados los quince dias
degpues de la publicacion, en que los pri-
vilgriados pueden pedir Ja restitucion para
hacer probanza, podri el juez recibir in-
mediatamente las tachas & prueba, 6 si la
ha de suspender hasta que el menor haga
la suya en el pleito principal, esperando
de consiguiente 4 qu~ pasc todo el téymi-
no que para hacerla le concede el juez,
no excediendo de la mitad del ordinario
que permite la ley, y resuelve, que debe
hacerse dicha suspensiou, y esperar tam-
bien 4 que se pida y haga publicacion de
s probanzas qué haya lLecho el menor

en uso de la restitucion; por manera que
el auto derecibir las tachas 4 prueba, es
respectivo no golo 4 las que se hayan pues-
to & los examinados en el término de la
restitucion, sine tambien 4 las que esta-
ban anieriormente indicadas, y se halla-
ban suspendidas por los quinge dias refe~
ridos, Instit. pract, en el cap, cit. num,
73 hasta el 78 Felrero seformado,

*¥* Lo cuntrario diee el sefior Conde de
la Cafiadz, fundado en que no lo previenc
la ley, como lo hace en todos aquellos
casos ¢n qué lo considera necesario, ni se
cbserva en lca demas interrogatorios 6 are
ticulos que se proponen, Lug, cit. nunr,
72, Febrero reformado.
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pleite, como dejo expuesio, por o que en el término de esta se
han de propouner v probar las que tengan asi los examinados en
el ordinario, como los que se examinen en el de la misma res-
titucion si las tienen, porque la ley no da mas ampliacion; y
por lo mismo manda que aunque litigue alguno & quien competa
el beneficio de menor edad, no se reciba lan causa 4 prueba de
tachas hasta que hayan espirado los quince dias en que se pue=
de pedir la restitucion (1), como queda scntado para que corrag
todo junto, y se eviten mas dilaciones. Pero en el fuero ecle-
siastico se pueden admitir tachas contra tachas, quicro decir,
testigos que declaren las que tienen los que tacharon 4 los exa-
minados en la causa principal, que llaman reprobatorios de los
reprobantes de estos, y no wmas (2). Sin embargo aunque no
se reciba el pleito 4 prucha de ellas, no se causa nulidad cn cas-
S0 que no se pongan ni1 pidan, porque no hay materia sobre
que recaiga su prucba. _

7. Tres son los géneros de tachas que se puedern oponer 4 los
testigos. El primero, contra sus personas, diciendo que son inha-
biles para testificar absclutamente en toda causa, 6 para haber
testificado en aquelln en que depusieron. El segundo contra su
examen, v. gr. por falta de jurisdiccion del que los examing, 6
por haberse examinado fuera del tiempo competente, 6 paladina
y no secretamente, admitiendo 4 muchos & un propio tiempo, 6
despues de hecha publicacion, é faltando la citacion de la par-
fe contraria, 6 por no haber sido juramentados &c. El tercero,
coentra sus dichos, v. gr. por haber depuesto cosas contrarias,
oscuras, inciertas, vacilantes, no verosimiles ni congruenies al
hecho litigioso, 6 totalmente falsas, 6 singulares, 6 fuera de
lo articulado, 6 sobre lo que no se les juraments, 6 por no
haber dado la razon de su ciencia y dicho (3)

8. Aunque para poder tachar & los testigos contrarios no esg
menester protestar eontra sus personas y dichos al tiempo que
$e Juramentan, & fin de que no sean admitidos 4 declarar, y bas-
ta hacerlo despues, como se estila; es util no obstante cuandoUel
testigo tiene algun defecto por el cual se le reprueba en favor
del mismo protestantc ¢ reprobante; pues de omitir en este
caso la protesta, es visto aprobar 4 lo menos su persona, y aun
cousentir su dicho, Pero si el defecto es relativo solamente 4 su
persona, v. gr. por estar excomulgado &-c. no es precisa la pro-

t Ley 3, eerca del fin, tit, i3. lib. 1T. 2 Cap. Licet dilecius, 49. tit, de ’rrcepta‘

Nov. Rec. Cur, Filip. part. 1. & 10, num. contra testes preponendis,. lib, 2. Decrebal
34 al fin 3 Picho cap. Licet,
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testa, antes bien ai se hace, debilita su agercion, y surte el efee-
to de que deponiendo algo 4 su favor,no le aprovecha en razon de
presumirse que lo ha depuesto por miedo, y porque con la pro-
testa quiso gue en nada se le diese crédito (1); por lo cual es
menesier gran precaucion en las que en scmejantes casos se
hacen, pues pueden ser perjudiciales al mismo que protesta.

@, La parie que presentd testigos en algun juicio, no puede
tachar sus personuas en ¢, sunque no se hayan examinado, ni
tampoco en otro, aunque se produzean contra ella, porque es
visto haberlas abrobado (2); lo cual se limita en caso de enemis-
tad G otra causa legel, nacida y sabida despues, en cuyo caso se le
permite. Pero contra sus dichos puede alegar y probar en el tér-
mino expresado lo que le couvenga, yo sea por razon de false-
dad, contrariedad, error, equivocacion, G otro motivo (3). Y para
que sus deposicicnes no le perjudiquen, convicne que en el pedi-
mento con e presenta su mterrogatorio 6 al tiempo de la presen-
tacion de ellos, proteste: que no Lo de ser visto aprobarlos, ni es-
tar @ sus declaraciones mas que en lo fuvorable, con cuya cau-
tela no sc le puede reconvenir de que aprobé lo que depusieron.

106. En cuanto & si el juez podrd é no repeler de oficio los
“dichos de los testigos inhdbiles, es de advertir que en ellos
pucden concurrir varias especies de inhabilidad. Unos lo son
para testificar absolutamente en cualquiera causa respecto de
toda persona, v. gr. los infames, los delincuentes, los impibe-
ros &c. porque la ley los reprueba: otros para testificar contra,
% en favor de ciertas personas, como los padres por los hijos,
estos por ellos, los parientes por otros parlentes, 4 menos que
sea sobre edad, los domésticos &c.: otros contra personas deter-
minadas, v. gr. el enemigo capital contra aquel 4 quien profesa
enemistad, excepto que lo sea de ambas partes: y otros que no
pueden testificar en ciertas causas, v. gr. el clérigo en las de
sangre (4).

11. Supuesto lo referido, digo que si el testigo es inhabil
¥8r culpa, infamia, edad pupiler, y en otras cosas semejantes,
puede el juez repeler su dicho, porque Ia ley le prohibe testifi-
car por el bien piblico; y asi no tiene facultad la parte para
habilitarle; pero si la inhabilidad no es legal ni respectiva 4 los
litigantes, y estos la pueden remitir, v. gr. por ser domésticos,

1. Cap, Licet difectus, 49, de excepl. con— 3 Dicha ley 32. tit. 16.y caps 31. de
tra testes, lih. 2. Decret, al fin, et 1biglos.  testib,

2 Ley 32. tit, 16, Part. 3. verb, Ef de- 4 Reinf. iib. 2. Decrel, tit. 20. §§. 1.
eumos aun, -Greg., Lop, en ello, glos. 4,  hasta €] 17, inclusive, y otros que eita-
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panentea, amigos, enemigos, &c., no debe repelerlos sino &4 su
instancia, porque con su silencio es visto que los aprueban
habilitan, pues 4 ninguno esti prohibido renunciar lo que esta
establecido en su propio beneficio (1).

12. Pasado el término de la restitucion y prueba de tachas,
si las hubo, han de alegar las partes de bien probada su inten-
cion y justicia que las aalbte, segun resuite de sus probanzas,

si no las hicieron, alegaran solamente de su derecho.

13. Si alguno de los htlgantes no quiere tomar los autos,
aunque segun la ley 2. tit. 15. lib. 11. Nov. Rec. basta acusarle
una rebeldia para haberlos por conclusos, asi para auto interlo-
cutorio como para sentencia definitiva, como ya he dicho, se es-
tila no obstante en algunos juzgados acusarle dos. A la primera
la hi el juez por acusada, y manda que se le notifigue que
dentro de lercero dia responda ol traslado que le estda  conferi-
do, Este auto se le hace saber; y pasados los tres dias, si no
los ha tomado se la vuelve a acusar insistiendo en que se hayan
por conclusos legitimamente, y el jucz defiere 4 ello; bien que
algunas veces suele mandar se le vuelva & notificar que dentro
de segundo dia responda, y pasado sin haberlo hecho, se decla-
ran par conclusos, debiendo hacerse saber en estos casos la
conclusion 4 ambas partes, para que les conste: lo mismo se
practica cuando son muchos los litigantes, pues & todos los que
no quieren tomar los autos se acusan las rebeldias en un mis-
mo pedimento hablando con ellos, sin ser necesario para cada
uno el suyo separado. Pero toméndolos ambos, los puede el juez
haber por conclusos con dos escritos de cada uno, asi para sen-
tencia interlocutoria, 6 recibirlos &4 prueba, como para definiti-
va segun lo ordena la ley 1. tit. 15. lib. 11, Nov. Reec., y lo dejo
advertido en el parrafo 1, del capitulo 10, concediéndoles el tér-
mino que le parezca competente para alegar; pues los seis dias
legales son para pleitos ligeros, lo cunal se entiende cuando
no hay nuevo motivo para volver 4 alegar, pues sise producen
6 sacan nuevos instrumentos, como que se deben comunicarg 2
la .otra parte, podran alegar ambas con este motivo nuevamente;
y asi lo he visto practicar.

14. Aunque no es de sustancia del juicio, ni se anula este
por no alegar las partes de su justicia y derecho en vista de sus
probanzas, pudlendo de]ar de hacerlo y conciuir; no obstante
estd introducido por varios motivos, que se les comuniquen, ¥

v Cap, Si diligent, 12.de foro compet. Cur, Filip. part. 1, §. 17, num. 14y 15,
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aleguen. El primero es para que delibercn si han de continuar
el ]191;0, 6 ceder: ¢l segundo, porque el alegato es espccie de.
defensa, en c¢l cual (estanao formado como se debe) se¢ com-
pendian 1o solo los hechos resultantes de los .-wutos) las razo-
ncs legales y las reflexiones «ue de ellos nacen, sino que se
1mpmin con solidez todo lo que ¢l contrario ha dicho en apo-
yo de su intencion; pero se teudrd cuidado de no citar leyes mi
doctrinas, porque lo prohibe Ia ley 1. tit. 14. lib. 11. Nov. Rec. ( (*),
pena de seisclentos maravedis al abogado que lo haga, 6 repita
lo que antes alegd, por los motives que expone. El tercero es
porque una vez que las probanzas se.ponci en los autos, son
comunes & ambos litigantes y se les dechen manifestar si las pi-

den, y de lo contrario pueden apexar. lo cual se halla dispuesto
por las condiciones de millones, stplica sexta, en las del quinto
género, fol. 94. vuelto, donde sc ordena que cn los pleitos ci-
viles y criminales se den las informaciones en derecho de unas
partes & las otras, para que asi sc aclare mejor la verdad 4 me-
nos costa suya, y no experimenten dafio los pobres, con tal
que no sean mas de dos alegatos principal y réplica, ni los jue«
ces los puedan recibir, Y el cuarto es para demostrar mas bien
al juez la verdad, a4 fin de que determine con mayor prontltud y
conocimiento lo que estime arreglado segun los méritos de la
causa; bien que el juez no debe sentenciar por lo que en é€l se
exponga, sino por lo resultante de autos, a4 cuyo fin los debe
inspeccionar con toda prolijidad; y 4 la verdad en la Corte y
en donde se informa verbalmente por los abogados 4 los jueces,
es ociosa la alegacion de bien probado, y un gasto inutil de
tiempo y dmero, porque aquella no se lee regularmente. De las
alegaciones 6 informaciones en derecho que se hacen para me}
ra instruccion del juez, no se debe conferir traslado, excepto
que se pongan con los autos, como deben ponerse al fin de ellos
st se pide, segun lo manda dicha ley, porque en este caso, y

no en el otro, se hacen comunes, y corresponden al proceso.
)

* La ley quecita Febrerodice literal- eada une de las partes 6 abogados 6 pro-
mente asl: cualquier abcgado o procura— curadores, por palabra 6 por escrilo, an—
dor 6 parle principal que replicare y re- les de la senlencia, informe al juez de su
pilogare lo que estd ya dado y escrilo en derecho, alegando  leyes y decretos, y de-
el proceso, peche en pena para la nues- cretales, Partidas y Jfueros, como eon-
tra Cdmara seiscientos maravedis: y mes tendzeren que le mas cumple.
zdelante:  concluso { el pleito) entonces

T, IV. 27



