CAPITULO

De la suplica 6

§. 1, De los tribunales superiores
no se admite apelacion,y
solo sGplica; razon por que,

objeto de este recurso,
2, hasta el 9. Casos en que tie-
ne 6 no lugar la saplica,
10, En todos los casos en que no
se admite la saplica, tam-
poco tiene lugar ninguna
oposieion ni excepeion de
.- nulidad aunque sea snolo-
ria, excepto cuando hu-
biere faltado la cilacion
necesaria para la defensa.
11, Derecho que tienen los co-
litigantes para adherirse &
la stplica, como se practica
en el recurso dela ape a-

elon. o

12, Término en que ha de in-
terponerse la siaplica,

13, hasta el 16, Tramites que se
observan en la sustancia-
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DECIMONONO.

primera supEcacz'an.

cion de Tas cuusasen re-
vista. .

Notas, Primera, Real pragmitica
de 18 de abrl de 1702,
autorizando al Consejo de
Ordenes para que revise
sus sentencias en grado de
stiplica, '

Begunda, Real cédula de 21 de
setiembre de 1733, preseri-
biendo que se admitan las
siplicas de la salade DPro-
vincia dc] Consejo en los
casos suplicables, cuando
por ella se hubteren revo-
cado O confirmado ias sen-
tencias de los alcaldes de
Casa y Corte, y juzgados
del corregidor de Madrid,
y sus lenientes,

Tercera. ;Para ante quien se ha
de inxierponer la sipiica
del juez mayor de Vizcava?

1. En el capitulo anterior se dijo que la apelacion ha de
interponerse de un juez menor 4 otro mayor, y por consiguien-
te no puede apelarse de sentencia que hubiere dado el Rey por
cuanto no reconoce superior (1). Tampoco se da apelacion de
los tribunales superiores, porque representan inmediatamente la
pdrsona del Soberano en la administracion de justicia (2); pero
de sus sentencias se puede suplicar para ante Jos mismos, con el

objeto de que las enmienden

st hubiere razones y méritos para

ello. Es pues la sdplica 6 suplicacion un remedio 6 gracia con—~
cedida por ellegislador (3) para asegurar mas la buena adminis-

tracion de justicia; y aunque

1 Ley 17, tit. 23. Part. 3.

diferente en algunos efectos de la

Covarr, Pract. quast, cap. 4. num, 10.

2 Ley 2. tit. 21, lib 11 Nov. Rec. 3 Dicha ley 17. tit. 23, Part. 3.

. )
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apelacion, tlene por lo deinas con esta la mayor analogia vy se-
mejanza, Asi es que regularmente en todos los casos en que so
admite Ja apolacmn, y tiene efecto suspenawo, ha jugar tambien
fa suplicacion; -y por el contrario no se admite esta en aquellos

Casos en que no hay am]amon (1).
2. Pero como la regia general que acazbo de scntar no es

el o

aplicable 4 todos cuasos, especificaré aquelios cnqueiio se ad—
mite el recurso de auphr'a, y son los siguicntes. No puede supli-
caise de la sentencia de un tribunal superior cofimutoria de
otras dos sentencias conformes del inferior (2); por u,qud prin-
cinio sentado en varias leyes de que fres seniencins  conformes
.fzmwz cjecutoria (3), pues tienen la fuerza de cosa pzgada, cuya
cjecucion no puede detenerse. Mas st en dichos tibunales s
premos se revocasen en vista las dos senfencias conforines de
los jueces inf'eriores, se admitira la suplicacicn, aunque no la
que se Interponga de la sentencia confirmatoria 6 revocatoria
que se diere sobre el mismo negocio en revista (4).

3. Tampoco se admitird’ la suplicadion, nt otro recnrso algt-
no cuando el tribunal supremo confirine en vista la sentencia
de jueces drbitros ¢ arbitradores, pero si puede nuph(,arse de i
sentencia revocatoria, quedando en-su fuerza la ejecucion que
se hubiese hecho de ia sentencia arbitraria, hasta que se dé sen-
tencia en revista. Lo mismo ha de decirse de las transaccloines
hechas entre partes (5).

4. Asimismo si la sentencia de remate se revocase en segun-
da instancia, tendrin lugar la apelacion y suplicacion de esta
sentencia revocatoria, y no podrd ejecutarse, s1 no es que la
sentencia apelada {uese manifiestamente nula 6 injusta, en cuyo
caso no surtirian aquellas efecto suspensivo por ser frivolas.
Pero al contrario st la sentencia absolutoria, declarando no ha-
ber lugar & sentenciar la causa de remate, fuere revocada, y se
mandase hacer, se hard en efecto, sin embargo de apelacion ¢
suplicacion, por ser una prerogativa de la aentencm de remate
el ejecutarse no obstamte ellas (6).

5. Tocante 4 la . sentencia deljuez 1nfer10r de la Hermandad

81 se confirmo -en grado de apelacmn, no se admite esta ni
la siplica; pero si revocandose 6 siendo diversa dela segunda

| Acev en elproem. y enla ley 1. 4 T.ey 2. tit.'20, lib. 11. Nov, Rec. Cur

tit, 21, lib, 11. Nov. Ree. Filip, part. 5. §. 4, num. 4,
2 ‘Leéy 2. tit.*21, lib. 11. Nov, Rec. - 5 Ley 4. tit. 17.3b 11, Nov. Rec.

3 Leyes 26, tit. 23.y'4.tit, 24, Part. 3. 6 Cur. Filip. lag, cit. num, 8 y 9.
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sentencia (1). Lo propio milita en rentas Realesyen los propios
de los pueblos (2). : | PN

6. Mas =in cmbargo de todo lo expuesto hay dos casos en
que tambicn puede suplicarse segunda vezcn los tribuneies su-
periores; & saber, cuando en la sentencia de revista nay nueva
declaracion 6 condenacion acerca de hecho nuevo 6 caso omiti-
do, sobre el cual no se habia dado ninguna decision; y cuando
pronunciada la zentencia de vista se opuso alguno, 6 sele hizo
seber el estado del pleito, pues este 6 su contrario prede su-
plicar de la senteucia de revista, mediante 4 que es «le vista res-
pecto 4 los que comparecen nuevamente en el juicio. En e pri-
mer caso se da ejecutorita por Jo quese ha juzgado en revisia,
y no en el segundo hasta que se determine ¢l negocio en revista
con todos; si bien lo contrario se ve frecuentemente en los pici-
tos 6 concursos de acreedores, en que se despacha carta cjccu-
toria por lo seutenciado en revista conla flanza de acreedor de
mejor derecho (3). o

7. Es tambien dispenzable lu sdplica de sentencias de vista
6 revista, que tengan nueva cualidad de que el juez ordinario no
conocié: de modo que por esta regla siempre que se trate acer-
ca de admitir la sdplica de la terceraé dltima sentencia, debe-
14 dispensarse cuando sobre la novedad no hubiese habido an-
terior disputa ticita ¢ expresamente: ateniéndose, para enten-
der legalmente si la deciston comprende novedad, 4 la demanda
con que dié principio la causa, de cuyo contexto se reconoce-
ra si las sentencias son 6 no conformes en todas sus partes (4).

8. El recurso de siplica es inadmisible de las sentencias
pronunciadas en los juicios posesorios; de las interlocutorias
que no tiencn fuerza de difinitivas; de aquellas en que se re—
ciben 4 prueba los autos en segunda instancia; de las dadas so-
bre admitir 6 no los instrumentos que se presentes en ella; de
las de graduacion cn concurso de acreedores, de los autos so-
bre articulos de administracion, y de los de tenuta proveidos
por el Consejo; de las sentencias que pronunciasen los delega-
dos inmediatos del Soberano; de  los autos sobre retener o re~
mitir los procesos 4 cierto juez cuando no se confirme, decla~
re 6 revoque alguna providencia de que se hubiese apelado,
pues ontonces se oye la sdplica de este auto; de lo determinado
en los negocios eclesiasticos llevados 4 las chancillerias 6 au-

1 Ley 8. tit. 35. lib. 12. Nov. Rec. Pract, univ, for. tom, 6, part. 1. cap. 14.
2 Ley 3. tit. 16, lib. 7. Nov. Rec. num,9.
8 Cur. Filip.lug, cit,num, 6. Elizendo 4 Elizondo lug. cit. num. 10.
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diéncias por recurso de firerza, ya negamdo esta, ya calificdn~
‘dola de tal, y remitiencdo ¢l proceso & juez Real, 6 reteniéndole
en la sala, 6 ya mandando quc el eclesidstico le otorgue, re-
ponga 6 absuelva; do Jas sentencias conformes sobre alcabalag
de las de oidores confirmatorins de otras en pleitos de menor
cuaniia; de Ja en que se manda jurar de calunmia bajo de la
pena de confeso; de lJa declaracion sobreser ¢ no bastantes las
causas de la recusacion; de la senteneia ¢ auto dandose per re-
cusado un oidor ¢ alcalde, pues de lo contrario. serd supiicable;
de la dada sobre recibirse ¢ no instrumento en segunda instan-
cia; de aquella en que se multa 2 un abogado por formar inter-
rczatorios sobre los nismos articulos de la primera mstancia, 6
directamente contrarios; de la de aprobacton de fianzas dadas
para llevar 4 ejecucion las sentencias arbitrarias 6 transaccionesy
dc las declaraciones de ser & no suficientes las fianzas de quien
intenta el recurso de Mil y Quinientas; de las de depositar e}
recusante la cantidad seiialada porlaley; de las condenaciones
hechas por el Consejo contra los capitulantes de los corregido-
res; de las sentencias del mismo supremo tribunal sobro
visitas de escribanos, residencias de alcaldes de sacasy sus ofi-
ciales, tesoreros y receptores de aleabalas; de las deteriina—
ciones de dicho tribunal en las visitass ordinarias que alguno
de sus sefiores ministros haga de los escribanos de camara, rc-
latores y demas subalternos; y finalmente: es inadmisible el re-
curso de siplica de las providencias en que se mandan Hevar &
la sala los pleitos en definitiva (1). |

9. Excepto dichos casos' en que estd especialmente prohibi-
do el recurso de suplicacion, debe admitirse en todos los de-
mas; aunque practicamente se ve que pende del arbitrio de
los jueces el admitirla 6 no, segun la calidad del negocio, &
Ia buena ¢ mala fe que conceptian en los litigantes, con lo cual
se evitan muchos pleitos injustos; debiende notarse que para
interponer suplicacion de las sentencias que tengan la elausula
ejectiiese sin embargo, es indispensable pedir en la misma sala
que la pronuncie, licencia para suplicar (2).

10. En todos los casos en que no tienen lugar ¢l reeurso de

1 Leyes 6, tit, 10..y 2,6, 7,9,12, 13, 1. cap. 6. § 5 num. 19. y tom. 6, lug.
14 15 y 17. tit, 21, lib. 11, Nov. Rec.,y cit, num, 1, Dominguez Cur. Filip. ilusir.
nota 2 del mismo tit, 11. Salg, Labyr. part. tom.. 1. part. 5. §. 4. num. 11, _
I, ecap, 18, nom: 64. Vela® dissert; 36, ~ 2  Ley 15, tit. 24; lib. 11. Nov. Ree., y
Larrea decis. ult, Elizonde Pracf. univ. su nota. ‘
for. tem.'1. pag; 244, nun, 7, tom 5. part. '
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suplicacion en los tribunales supetiores, se_a.entiendei_no‘admi-
tirse tAMpOCO Ninguna cposicion NI exceprion da_ nulidad, Al
gque sea por defecto de jurisdiceion, 6 que notoriamente consta
d> loz autos, ni en otra inanera, excepto =oic cuando hublere
faitado la citacion necesari: para la defenza (1), Asimismo en
todns los casos y negozios en que las sentencias dadas por di-
chos trihunales superiores hayan de ejecutarse sin‘emba.rgo' de
siplicay la tal alegacion de np,i%:dnd i otra _oposiuqn cualquiera
no impide la ejecucion de dicuas sentencias; debiéndose tra-
tar dc la nulidad juntamente en la causa principal sin formar
juicio aparte para aguella (2), Ultimamente segun otra .ley'_(3)
en todos los casos y negocios cn gue no se admite suplicacion
de dichas sentencias, tampoco. se puede mtentar con ellas el re-
medio de la restitucion in alegrum, '

11, Asi como el recurso de [a apelacion es comun 4 entram-
bos litigantes, padiendo adherirse el uno 4 Ia que interpuso
el oiro, para que el tribunal superior reforme Ia sentencia del
inferior en la parte que no le fuere favorable; del mismo modo
los recursos de siplica son comunes 4 los interesados en el plei-
to, y surten los propios efectos de tener las chancillerias y au-
diencias facultad para enmendar sus resoluciones en favor
del que no suplicd, y .puramente por su adhesion (4). Sin em~-
bargo en todos aquellos tribunales donde son ejecutivas las sen-
tencias de vista, y solo se dispensa la sdplica afianzando el que
la interpone las resuitas del juicio, como en Valencia 'y Mallor-
ca, Gnicamente pueden usar los colitigantes del derecho de adhe-
sion presiando igual solemnidad, y no de otra suerte (5).

12. La sidplica de la sentencia interlocutoria en los casos
permitidos por derecho, esto es, coando tiene fuerza de defi-
nitiva, se ha de interponer dentro de tres dias, expresando
por escrito los agravios: sin que haya restitucion contra el tras-
curso. de estos dias. S1 la suplicacion fuere de sentencia definiti-
va, deberd interponerse dentro de diez dias (que empezaran a
contarse desde su notificacion), y tambien han de expresarse
gor escrito los agravios. Puédese interponer la sdplica ante el
escribano de la causa, con tal que el primer dia de audiencia se
presente en ella, y no baciendolo se tendra por pasada en auto-

1. Cur. Fikp. part. 5. §. 4. num. 11, 4 Elizondo Pract. univ, for. tom. 6.
donde cita 4 Paz. . part. L. cap. 14, num. 7.
2 Ley 2, tit. 18, lib, 11, Nov, Ree, 5 Iil mismo zutor en el lug. cit. num. 5.
3 Ley 5. tit, 13, lib, 11. Nov. Rec.
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ridad. de cosa juzgada la sentencia (l) Admitida la suphca. pue--
de -la parte alegar y probar en este juicio lo que no alegé 6 pro-
bé en’ el de vista (2); con cuyo motivo paso a tratar de los tra-
mites gque se observan en la sustanciacion de las causas en re-
vista. '

13. El modo de sustanciar la sdplica, cuando sea dispensa--
ble; se reduce 4 presentarla en Ja sala ¢ audiencia piblica, donde
se manda dar traslado a la otra parte, la cual regularmente con--
c]uye en el pleito 4 la sigulente inmediata; y ofreciéndose &' pro--

bar los agravios que a;egdn se llevan los autos 4 la sala originaria,

en la cual se hace expresion de ser Jo deducido punto ¢ exiremo
nuevo, pues en las instancias de revista no puede de otra suerte
recaer prucba.

14. Dispensada esta, se asigna para ella un término’ compe--
tente, segun la calidad de la causa y distancia del lugar, hacién-
dose despue% de pasado publicacion de probanzas, del modo y
en la misma forma que sobre la primera instancia, por cuyo
concepto si cualquiera de las partes quiere poner tachas a los
testigos de las otras, 6 pedir restitucton, puede ejecutarlo en
igual conformidad quec le es permltldo hacerlo sobre el juicio de
VISta, llevandose el pleite concluso 4 la sala, sino es que sean
los negocios de menor cuantia, hubIesen venido por apclacion
al tilbunal 6 se hayan retenido en ¢l por via de fuerza. :

15. Pronunciada la sentencia de revista confirmatoria 6 re=
Vocatoua. de la de vista, se pide por la parte que la obtuvo, des-

sues de publicada en el primer dia de audiencia piblica, se li-
bre de ella carta ejecutoria, la cual han de firmar tres oidores de
los que dicron aquella, excepto st alguno estuviese ausente 6
impedido, en cuyo caso firma otro por €l,y pasando despues al se-
fior semanero las sentencias que motivan la ejecutoria, asi pa-
ra. su inspeccion como para que tase las costas, cuando hay
condenacion, sino es que toque la ‘semaneria’ al oidor mas  an-
tiguo, pues entonces ha de pxactwallo por él el 'modefno, con
el fin de que si cualquiera de los 1nteresados suplicare de g
tasacion, haga la retasa aquel. |

16. . En Jas instancias de revista recae “tambien sentencia
en rebeldia de algunas de las partes, la§ mas de 'las veces con-
tra el rebelde, y algunas en su favor, la cual se sustancia en
los mismos términos que dejamos instruido al tratar de los jui-

1 Ley 1, tit. 21. lib. 11, Nov, Rec. 2 Leyes 4 y 5. tit. 21.1ib. 11, Nov. Rec.
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_cios de vista, sin que en una y otra instancia pueda el juez infe-
rior declarar sohre la desercion, una vez introducido el recurso
en la superioridad, 4 quien corresponde la declaracien, segun
se halla repetidamente ejecutoriado en cf untigno Conscjo de
“Aragon: de modo que si por la desercion de apelacion se tiene
el proceso, como st nunea hubiese sido mterpuesta en él, y vnel-
ve la jarisdiccion al inferior, lo mismo es v se entiende respec-
to de los tribunales supcriores, una vez decluradas desiertas las
“sdplicns; bien que estos hacen poco mérito de las deserciones,
cuando reconocidos los procescs advierten por su justicia y
méritos de lan cansa que las sentencias de vista son.dignas de
cnmienda, 6 por el heclio dela causa 6 por la duda intrincada
de =u derecho, con tal que aun no se lwya publicado su de-
sercion. en que deben ser muy cautos los tribunales superio-
res (I).

Notas. 1. En Real pragmitica de 16 de abril de 1762 (2)
se autorizo o) Consejo de Ordenes para que reviese sus senten-
cias en grado de stplica, quedando suprimida la junta de comi-
siones, a4 quien antes competia la facultad de haccrio.

2.* Cuando la sala de Provincia del Censejo confirmaba 6 re-
vocaba la sentencia de los alcaldes de Casa y Corte, y juzgados
ordinarios del corregidor de la villa de Madrid y sus tenientes,
no debia admitirse la siplica (3), ¥y (nicamente tenian los inte-
resados el recurso 4 su Magestad para que se volviege a ver el
asunto, bien en la misma sala sola, bien juntamente con la de
Justicia, precediendo al decreto de revision informe del Consc-
jo sobre ¢l memorial de la parte querellosa; mas en Real cédula
de 21 de septiembre de 1783 (4), con el fin de cortar los muchos
recursos que se hacian 4@ su Magestad, y en que el Consejo con-
sumia mucho tiempo en perjuicio de otros negocios, se ordend
que se admitiesen las sdplicas de la sala de Provincia en los ca-
sos que fuesen suplicables, segun la calidad y naturaleza del
juicio; que si las tales sentencias de vista fuesen confirmatorias
en un todo, pusiese el Consejo la calidad de que se ejecutasen
sin embargo de suplicacion, y no diese licencia para suplicar si
no en los pleitos muy graves y dudosos, 6 en que las nuevas
prucbas que pudiesen offecer las partes hubieran de variar las

t Elizondo Pract, wuniv. for. tom. 6. 1574 .
part. 1, cap. 14, num. 12, 13, 14 y 15, 4 Ley 15. tit. 21, 1ib. 11, Nov. Rec. y

2 Ley i6 tit. 21, lib. 11. Nov. Rec. so nota.
32 Auto acordado de 9 de octubre de
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determinaciones; y que siempre que tuviese ‘lugar la instancia
de revista, pasasen los autos 4 escribania de cdmara y 4 relator,
y se sustanciase en la forma que el Consejo acostumbra en las
demas salas y sus negocios de justicia,

3.* Los vizcainos conforme 4 una de sus capitnlaciones tie-
nen en la chancillerfa de Valladolid, & quien corresponde el
sefiorio, un tribunal feparado, que regenta el juez mayor de
Vizcaya nomhrado por su Magestad, de cuyas sentencias no
puede interponerse apelacion sino sdplica para ante el presiden-
te y oidores que componen la sala destinada para su conoci-

miento (1),

§ Leyes f. 13, tit. 16. Lib. 5, Nov. Rees



