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1V. El derecho mexicano

En rigor, no es posible hablar de un derecho mexicano si no hay una entidad
scberana que se denomine México. En nuestro caso, esa entidad naci ¢l 28 de
septiembre de 1821, asi pues, ésta seria también la fecha del nacimiento del derecho
mexicano. Pero el derecho habria de aplicarse en el mismo territorio de lo que habia
sido la Nueva Espafia, y obligar a cumplirlo a las personas que habitaron el otrora
virreinato. Las consecuencias que este hecho acarrearia, en todos los érdenes,
fueron muy numerosas y significativas; pero la mas importante para lo que aqui se
explica es la juridica, ya que en esa fecha, surgié un nuevo Estado, Hamese imperio
orepublica, y sea cual haya sido su forma de gobierno. Pero justamente porque esto
sucede en el mismo territorio y en relacion con las mismas personas que hasta ese
dia habian formado parte del virreinato de la Nueva Espafia, el sustrato sobre el que
opera dicho cambio juridico sobrevivié al acto formal de constitucién del Estado.
Esto llevo a Lorenzo de Zavala a afirmar que: “‘los fundadores de las formas
republicanas|...] s6lo han vestido con el ropaje de las declaraciones de derechos y
principios al hombre antiguo, al mismo cuerpo o conjunto de preocupaciones, a la
masa organizada y conformada por las instituciones anteriores’”.

De cualquier modo, el virreinato de la Nueva Espaila, por las razones que todos
conocemos, dejé de serlo y dio paso a una nueva forma de organizacién politica
que, aunque vario a lo largo del siglo XIX, no volvi6 a formar parte de la monarquia
espafiola ni de ninguna otra estructura politica que la comprendiera. Pero veamos
como se llego a este estado de cosas,

LA REIVINDICACION DE LA SOBERANIA

La Independencia

El proceso que llevé a la Independencia de México comprende varios fenémenos,
que aunque son de diverso tipo, e incluso se manifiestan de distinta manera,
confluyen en un momento dado y dan lugar a la emancipacién. 1808 y 1821 son
las fechas extremas del proceso. A partir de la primera se generan, por un lado, la
respuesta de los criollos novohispanos ante larenuncia de Carlos IV y Fernando Vii
al trono espafiol, en beneficio de Napoleén, y por el otro lado, la insurreccion
popular encabezada por Hidalgo y luego por Morelos. En la segunda, se produce
la declaratoria formal de emancipacion, como consecuencia de un conjunto de
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hechos politicos que, después de muchos tropiezos, culminan en la ruptura del
vinculo que habia unido a fa Nueva Espafia con su metropoli. Estos procesos
producen sendos textos, de los cuales en el primero se reivindica la soberania, y en
el segundo se proclaman la soberania y la independencia. A pesar de las diferencias
entre uno y otro, hay una linea de continuidad que los vincula, aunque ni sus causas
ni sus protagonistas hayan sido los mismos.

No es facil esquematizar las tendencias que se manifestaron en el proceso que
culminé en la emancipacién politica; pero por lo menos se deben sefialar dos, por
una parte, Ia del partido criolle, cuyos miembros buscaban la autonomia, y de la
otra, la de los insurgentes, que para 1813 querian romper “‘para siempre” con la
dependencia del trono espafiol. Los lazos entre unos y otros fueron muy estrechos,
pero se separan cuando, a juicio de las autoridades virreinales, la insurreccién se
convirtio en la encamacion de la Revolucién francesa y de Napoledn, y debio ser
combatida ‘‘a sangre y fuego™.

En el virreinato, los insurgentes llegaron a dominar buena parte del territorio;
su impulso reformador los llevé a expedir diversos ordenamientos, entre otros, el
22 de octubre de 1814, 1a llamada Constitucion de Apatzingan. En la metrépoli, el
regreso de Fernando VII al trone de sus mayores, en mayo de 1814, llevo a la
disolucién de las Cortes, y a la abrogacion de la Constitucion de 1812, expedida en
el puerto de Cédiz, al tiempo que se ponia presos a los diputados liberales.
Restaurado el absolutismo, en la Nueva Espafia, el 15 de diciembre del mismo afio,
el virrey Calleja abolié el texto gaditano y disolvio el ayuntamiento constitucional
de la Ciudad de México, constituido mayoritariamente por criollos, con lo que la
situacion volvia al estado que habia tenido en 1808, La insurreccién pudo ser
sofocada, pero el virreinato no logrd recuperarse de la fractura que en el terreno de
las instituciones habian ocasionado tanto la guerra intestina como la puesta en vigor
de la Constitucién de Cadiz, en 1812,

En ese contexto de descomposicion se produce, pocos afios después, la decla-
ratoria de independencia como respuesta, segin parece, al restablecimiento del
régimen constitucional en Espafia. El documento en que se plasma fue firmado por
Agustin de lturbide. Se adhirieron a él todas las clases de la sociedad novohispana,
incluidos los insurgentes que aun permanecian en pie de lucha. El recién llegado
virrey ' Donoji se conformd con la situacion, lo que se consagrd en los Tratados
de Cérdoba, signados por el jefe del ejército Trigarante y el propio virrey. En ellos
se propone ¢l establecimiento de una monarquia constitucional moderada, encabe-
zada por alguno de los descendientes de Fernando VII, y en su defecto, por quien
designaran las Cortes.

No es éste el lugar para exponer en forma pormenorizada los factores que
llevaron a la independencia politica, pero si, por lo menos, los mas significativos.

En la segunda mitad del siglo xvii la Nueva Espaiia, a decir de Felipe Castro
Gutiérrez, entra ‘“‘en una etapa de cambios, reacomodos y de transicion hacia una
sociedad mas urbana, movil, poblada, con una separacion estamental menos clara
y horizontes econdmicos més amplios y comercializados”. Los cambios operados
generaron tensiones inéditas en las relaciones tradicionales entre los grupos socia-
les, que se manifestaron en motines y alzamientos, en los que participaron los menos
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favorecidos por el desarrollo que, para esa época podia apreciarse, sobre todo en la
mineria y la agricultura. Hasta entonces, la corona habia permitido un amplio
margen de autonomia a las autoridades como a los habitantes del virreinato. Pero
a los 0jos de los ministros reformistas de la dinastia borbonica, esta situacion era
insostenible porque, siguiendo a Castro Gutiérrez, “recortd los ingresos fiscales y
limité los beneficios econdmicos que obtenia la peninsula™. Las reformas que se
habrian de implantar para dar un vuelco a la situacién imperante tenian por objeto,
a juicio del mismo autor:

confiar menos en la legitimidad det monarca y mas en un amplioc aparato burocratico
y represivoe como fundamento de la avtoridad; modificar unitateralmente los acuerdos
establecidos con los sibditos; exigir mayores contribuciones fiscales; desplazar a la
iglesia de su lugar central en la vida politica; y remodelar la economia colonial, para
hacerla més preductiva y dependiente de Espana.

El descontento que generaron las reformas encontrd campo propicio para su
desarrollo en los sectores de la sociedad que no se habian beneficiado de la
“‘prosperidad™, asi como en los criollos, que para entonces se hallaban imbuidos
del ideario ilustrado que dio las bases doctrinales a la Revolucion francesa. Este
movimiento proponia la libertad, la igualdad, la tolerancia religiosa y el progreso.
Los criollos acogian con beneplacito estas propuestas, porque les ofrecian la posi-
bilidad de abrir mayores espacios para su desarrollo y expansion. Por ello, también
estaban de acuerdo en la reforma del virreinato, pero no de la manera que trato de
imponer el rey, la que se condensa en la conocida frase de josé de Galvez: ““que los
siibditos deben saber de una vez por todas que han nacido para callar y obedecer y
no para opinar en los altos asuntos del gobierno”.

Entre los peninsulares hubo quienes no compartieron la opinion de Galvez,
y pudieron percibir el riesgo que llevaban aparejadas las medidas centralizadoras y
de control; algunos incluso abogaron por la modificacion de la estructura politica
de la monarquia, para dar mayor autonomia a las colontias, lo que quizé habria
logrado evitar la independencia. Pero no fueron escuchados.

El ejercicio de su soberania usurpado

Al conocerse los acontecimientos derivados de la prision de Carlos IV y Fernan-
do VII, afloraron las distintas tendencias que parecian sélo esperar el momento de
salir a la luz para proclamar el derecho a la independencia, aunque de diversa
inancra.

El primer intento por reasumir la soberania, “por ausencia o impedimento”
del monarca preso, se predujo en el Ayuntamiento de México en 1808 al conocerse
los sucesos metropolitanos. En la reunion convocada para analizar los lamentables
hechos, se dijo que el rey Carlos IV no habia cumplido el juramento hecho al tiempo
de su coronacién de no enajenar los dominios que te prestaron obediencia, a la vez
que su accion era opuesta at pleito homenaje hecho por Carlos I de no enajenar el
reine. Habia, entonces, dispuesto de lo que no era suyo, y todos los actos que se
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derivaran de éste eran nulos. Pero como el consentimiento para la enajenacion le
habia sido arrancado por la fuerza, interin volvian sus altezas al “‘zeno de su
monarquia”, el reino reasumia la soberania, y el virrey se encargaria provisional-
mente del gobierno. Cabe sefialar que el ayuntamiento estaba constituido en su
mayoria por criollos. La respuesta de la audiencia, en cuyo seno eran mas numero-
sos los peninsulares, fue diversa, ya que no estuvo de acuerdo con los argumentos
esgrimidos, destituy6 al virrey y mand6 apresar a los criolios dirigentes y al propio
virrey. El intento independentista, basado en la mds pura doctrina juridica espaiiola,
no habia pasado a mayores... por ¢l momento.

Los levantamientos que siguieron a este hecho estuvieron encabezados por
criollos, pero a ellos se fue sumando la gran masa de poblacién oprimida hasta
constituir una verdadera insurreccién que puso en jaque al virreinato. Este hecho
atemorizé a los miembros tanto del gobierno metropolitano como del local, y los
llevé a sofocar la insurgencia en el nombre del rey ausente.

A pesar de que en ¢l bando de Hidalgo, y en los Sentimientos de la Nacion
elaborados por Morelos, se encuentra la idea de sacudirse del yugo espafiol, es en
el Acta solemne de la declaracion de la Independencia de la América Septentrional,
firmada en Chilpancingo el 6 de noviembre de 1813, donde queda delimitada con
claridad la reivindicacion de la soberania. El Congreso del Anahuac, legitimamente
instalado, declaraba que ante la situacion europea:

La América Septentrional ha recobrado el ejercicio de su soberania usurpado: queda
rota para siempre jamas y disuelta la dependencia del trono espafiol: {y] que es drbitra
para establecer las leyes que le convengan para el mejor arreglo y felicidad interior]...]

En el mismo sentido se pronunciaron los miembros del Supremo Congreso
mexicano en el Decrete Constitucional para la libertad de la América Mexicana,
sancionado en Apatzingan el 22 de octubre de 1814. Ahi se afirmaba que el
congreso ““deseoso de llenar fas heroicas miras de la nacion’ la reintegraba en “el
goce de sus imprescriptibles derechos™, y la conducia a ““la gloria de la inde-
pendencia’. Mas aun, el articulo 9o, decia:

Ninguna nacion tiene derecho para impedir a otra el uso libre de su soberania. El titulo
de conquista no puede legitimar los actos de la fuerza: el pueblo que lo intente debe ser
obligado por las armas a respetar el derecho convencional de las naciones.

Sobra decir que con estas frases se descalificaban los argumentos de los justos
titulos, esgrimidos tres siglos atrds para legitimar la conquista y la colonizacion.

En la Constitucion de Cadiz, jurada el 19 de marzo de 1812, la independencia
fue concebida en forma un tanto distinta. Las Cortes convocadas durante el
cautiverio del monarca, buscando “‘promover la gloria, la prosperidad y el bien de
toda la Nacién’’, decretaron ia carta fundamental que habria de obligar a ““los
espaiioles de ambos hemisferios™. En ella se afirmaba que *‘la Nacion espatfiola es
libre e independiente, y no es ni puede ser patrimonio de ninguna familia ni
persona’’. En relacion con la soberania, sostenia que “‘reside esencialmente en la
nacion|...]”.
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Muertos 0 amnistiados los principales jefes insurgentes, sofocada la rebelion
y ante la inminencia de comenzar a aplicar la Carta de Cadiz, después del retomo
al régimen constitucional, Agustin de Iturbide recibié el encargo de dar fin al
movimiento popular, y desvirtuando un tanto sus instrucciones, elaboro un plan de
independencia, firmado el 1o. de marzo de 1821, que se conoce como Plan de
Tguala. En su texto hacia suyos los postulados del movimiento insurgente, y,
dirigiéndose a las autoridades, a las castas, a los indigenas, a los espafioles y a toda
la poblacion, informaba que se habian roto los vinculos con Espafia y que al frente
de un ‘‘gjército valiente y resuelto™ se habia “proclamado la independencia de
América Septentrional”.

Los Tratados de Cdrdoba sdlo afirmaron una nocién que estaba clara en la
mente de todos, a saber, que: “‘esta América se reconocera por nacion soberana e
independiente, y se llamarda en lo sucesivo Imperio Mexicano”. Como adelante se
vera, el emperador seria el propio lturbide.

SURGIMIENTO DEL DERECHO MEXICANO

El proceso politico que tuvo como consecuencia la declaratoria formal de emanci-
pacidn, culminé el 28 de septiembre de 1821, fecha en que se firmé el Acta de
Independencia de la nacién mexicana, la cual salia de su opresion, y:

Restituida...] al ejercicio de cuantos derechos le concedio el autor de la naturaleza, y
reconocen por inajenables y sagrados las naciones cultas de la tierra, en libertad de
constituirse del modo que mas convenga a su felicidad, y con representantes que puedan
manifestar su voluntad vy sus designios|...] declara solemnemente, por medio de la junta
suprema del imperio: gue es nacion soberana e independiente de la antigua Espaia,
con quien en lo sucesivo no mantendrd otra unién que la de una amistad estrecha en
los términos que prescribieren los tratados|...}

La entrada triunfal del ejéreito Trigarante en la Ciudad de México, el 27 de
septiembre del mismo afio, convencio a los partidarios de la continuacion del statu
guo de que un nuevo proyecto historico habia nacido.

La forma en que se constituirfa la naciéon mexicana era la pactada en los
Tratados de Cordoba, signados por Agustin de Iturbide, general en jefe del ejército
Trigarante, y por Juan O’Donojd, jefe politico nombrado por las Cortes espafiolas.
En ellos se establecia que la nueva nacién habria de ser un imperio, cuyo gobierno
seria monarquico y constitucional.

En lo formal, el nuevo orden juridico surgio el 28 de septiembre de 1821, esto
es la fecha de la independencia politica. Pero es bien sabido que este acto solo fue
el inicio de una larga cadena de levantamientos, cuartelazos, gobiernos de facfo o
legalmente constituidos, gobiernos provisionales, etcétera. Y que apenas se iniciaba
la contienda para dirimir, no siempre de manera pacifica, cudl seria la forma de
gobierno. Asimismo, sabemos que no obstante el estado permanente de lucha
fratricida y las intervenciones extranjeras, la nueva entidad siguid siendo soberana
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e independiente, lo que reconocieron varias naciones en su tiempo, salvo Espafia.
Poco mas de una década después de haberse firmado el acta de independencia del
Imperio Mexicano, en el nombre de 1a Santisima Trinidad, la Repiiblica Mexicana
y su Majestad catélica dofia Isabel 11, **por la gracia de Dios y por la Constitucion
de la Monarquia Espafiola”, pusieron término al estado de incomunicacién y
desavenencia “que habia existido entre los dos gobiernos”, signando un tratado
definitivo de ‘‘paz y amistad sincera”, en Madrid, el 28 de diciembre de 1836.

LA SUPERVIVENCIA DEL DERECHO COLONIAL

Mas adelante se explican los pasos que se dieron para la sustitucion del orden
juridico de la época colonial. Por ahora basta seflalar que dicha sustitucién se fue
logrando a medida que se expedian los cddigos nacionales. Hasta entonces, los
ordenamientos de la época colonial sobrevivian en lo que no contradecian lo que
iban dictando los congresos nacionales. No es posible describir con precision qué
sobrevivid y hasta cuando, porque la dimensidn exacta de la supervivencia del
derecho colonial en México, en cada una de sus ramas, no se ha averiguado con
detalle.

En materia de derecho constitucional, al dictarse los nuevos cuerpos juridicos,
se abandonaron los principios sobre los que habia descansado la estructura politica
del virreinato. El nuevo ideario que impregnd los textos constitucionales partia de
la divisidn de poderes, la igualdad de todes ante la ley, la unidad de jurisdiccién y
el régimen de libertades. Aunque este ideario fue consagrado de manera amplia en
las constituciones de caracter federal, también las del central lo contenian.

En los 6rdenes civil, penal, procesal y mercantil los cambios fueron menores,
porque la preocupacion de los hombres de la época era la constitucion de la nueva
nacién. En estas materias, pues, sobrevivié en una proporcién muy amplia la
antigua legislacion.

Del viejo orden juridico sobrevivid casi todo, obras doctrinarias; cuerpos
Jjuridicos espafioles, indianos y novohispanos, y practicas juridicas, aunque los
tiempos de su sustitucion fueron diferentes. Las primeras fueron reemplazadas
paulatinamente, a medida que los juristas se ocuparon de escribir sobre el nuevo
orden juridico. Los segundos, fueron cediendo lugar ante el torrente de legislacién
que dictaban los congresos nacionales. Las Gltimas, eran dificiles de modificar por
el arraigo que tenian entre los que se hallaban involucrados en la administracion de
justicia, pero mas dificil resulté conformar los nuevos tribunales que sefialaba la
legislacion, con jueces técnicos conocedores del derecho. Para entender el tamafio
del problema, hay que tener en cuenta el escaso nimero de abogados que habia en
la Nueva Espaiia.

La incorporacion del nuevo pais al orden politico y econémico de las naciones
independientes llevé a concebir en nuevos términos diversas cuestiones vinculadas
con el comercio, la educacién, la salud pablica, las inversiones extranjeras, amén
de otras cuestiones. El gjercicio de la soberania condujo a la celebracion de tratados
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y al reconocimiento de estados, de sentencias extranjeras, etcétera. Por otra parte,
la relacion con las demas naciones influyé en la recepcidn de ideas que fueron
discutidas y analizadas en los foros juridicos. La ensefianza del derecho también
fue modificada para incorporar en los planes de estudio las materias que los nuevos
tiempos demandaban.

Es de hacerse notar que, durante todo el periodo se ventilaron en los periddicos
los asuntos que preocupaban al gremio de abogados; pero la discusion se fue
haciendo mas amplia a partir de que comenzaron a editarse revistas especializadas
en derecho.

Estas y muchas otras cuestiones fueron motivo de analisis y estudio durante el
proceso de sustitucion del orden juridico colonial.

EL ORDEN DE PRELACION PARA LA APLICACION DEL DERECHO

En tanto se discutia la forma en que se habria de conformar la monarquia constitu-
cional pactada en los Tratados de Cordoba, se elabord el Reglamento Provisional
Politico del Imperio Mexicano el 10 de enero de 1822. El articulo 20. de dicho
Reglamento prescribia a la letra:

Quedan, sin embargo, en su fucrza y vigor las leyes, drdenes y decretos promulgados
anterionnente en el territerio del imperio hasta e1 24 de febrero de 1821 {Plan de Iguala],
en cuanlo no pugnen con el presente reglamento, y con las leyes, érdenes v decretos
expedidos, o gue se expidieren en consecuencia de nuestra independencia,

La propuesta habia formado parte de la Constitucion de Apatzingan (art. 211)
y como se ve, fue reiterada en el que puede ser considerado el primer texto
constitucional de la nueva nacién. Cabe sefialar que en ninguno de los textos
constitucionales de la época se contradijo su contenido; as{ pues, al abigarrado
conjunto de disposiciones y cuerpos juridicos que constituian el orden juridico de
la Nueva Espafia, hubieron de incorporarse en adelante los que fueron dictando los
sucesivos gobiernos nacionales.

Al revisar la literatura juridica mexicana hasta la promulgacion de los codigos
nacionales, se puede percibir que, sin excepcion, los autores estaban de acuerdo en
que a falta de cuerpos juridicos propios se aplicaria la legislacion espafiola, que
como antes se dijo, se encontraba dispersa en diversos cuerpos juridicos.

El problema era afiejo en la monarquia espafiola, donde, para facititar la labor
de los abogados, se solia incluir en las obras doctrinarias el orden de prelacion para
la aplicacién del derecho. En la nueva nacion se resolvio la cuestion obrando de la
misma manera, y también las ediciones mexicanas de los textos de instituciones o
de practica forense, y demas textos doctrinales, incluyeron las tablas en las que se
especificaba dicho orden. Con el objeto de que el lector tenga una idea clara de
como era, transcribo el que contienen dos ediciones distintas de la obra de Juan
Sala, la de 1831-1833 y la de 1845-1849, que corresponden, respectivamente, a un
gobierno federal y a uno central.
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En la primera obra, el orden de prelacién era el siguiente:

bt

Por las disposiciones de los congresos mexicanos;

Por las de las Cortes de Cadiz,

Por las filtimas cédulas y ordenes posteriores a la edicion de la Novisima
Recopilacion;

Por las Ordenanzas de Intendentes;

Recopilacion de Indias;

Novisima Recopilacion,

Fuero Real, ¥

Siete Partidas.

W

R R

En la segunda, se delimitaba asi:

1. Leyes nacionales posteriores a la Independencia, incluyéndose las de los
estados;

2. Leyes espafiolas dadas tanto en el sistema representativo, como en el absoluto,

incluyendo las ordenanzas particulares de los diversos ramos con las cédulas

y 6érdenes extravagantes, comunicadas a la América, recopilaciones de Indias

y de Castilla;

Ordenamiento Real;

Ordenamiento de Alcala;

El Fuero Real;

El Fuero Juzgo, y

Las Siete Partidas.

He s

Salvo las Pandectas Hispano Megicanas de Juan N. Rodriguez de San Miguel,
editadas en 1839 y 1852, y el Nuevo Febrero Mexicano, en la edicion de Mariano
Galvan Riverade 1850-1852, los textos doctrinarios de la época repiten, con ligeras
variantes, el orden de prelacion antes descrito. Como puede apreciarse, en estos
oérdenes de prelacién las Partidas ocupaban el ltimo lugar; sin embargo, fue éste
uno de los textos mas utilizados en la practica, ademds de que todas las obras
doctrinarias se sustentan en é1. Esto ha llevado a plantear no sélo la importancia del
texto alfonsino, sino también la presencia de un fenomeno de vulgarizacién del
derecho castellano a través de las Siete Partidas. No hay elementos para aceptar o
rechazar esta propuesta, pero no puede dejar de sefialarse la amplisima difusion que
este cuerpo juridico tuvo, al grado que logré permearse a la literatura. En efecto,
en algunas novelas de la época, para caracterizar a los abogados, ponen en su boca
citas de las Partidas, o los retratan con dicho texto bajo el brazo.

Ha de recordarse que cuando se describio el orden juridico de la Nueva Espaiia
se incluyé al derecho canénico. Para tener claro el panorama de cudl era el derecho
aplicable, cabria explicar qué papel jugé después de la Independencia. En primer
lugar hay que sefialar que, hasta la separacion de las competencias civil y eclesias-
tica, en la segunda mitad del siglo XiX, sigui6 siendo parte del ordenamiento. Sin
embargo, a partir de que fueron incorporados al texto de la Constitucion los
principios basicos de las Leyes de Reforma, fue considerado ‘*derecho extranjero™.
Por lo que toca al derecho romano, hay que tener presente gue no fue incluido en
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el esquema relativo al orden juridico de la Nueva Espaiia, porque no era derecho
vigente. Lo mismo sucedié en el siglo XIX, y sélo se ensefiaba para mayor
instruccién de quienes acudian a las aulas de las distintas instituciones en las que
se formaban los abogados.

Como se puede observar, en la primera mitad del siglo X1x, el derecho estaba
contenido en numerosos cuerpos jurfdicos y no resultaba ficil saber cual era el
ordenamiento aplicable. No he encontrado una descripcion mas clara de las difi-
cultades que para conocer y aplicar el derecho enfrentaban el estudiante, el juez o
el legislador, que la que hace Rodriguez de San Miguel en la presentacion de sus
Pandectas en 1839; en sus propias palabras:

La nuestra [la legislacién] después de casi treinta afios de revolucion, no solamente de
armas, sino de costumbres, gobierno y estado, lamenta y resiente més que otra alguna
la compilacién, diversidad ¢ incertidumbre de las leyes. Las monarquicas de diversos
siglos y codigos mezcladas con las constitucionales espafiolas, con las recopiladas y
no recopiladas de Indias, con [as de forma central, las unas en parte vigentes, en parie
alteradas, en parte acomodadas: con nomenclaturas de autoridades, corporaciones y
causas que han desaparecido como virreyes, corregidores, intendentes, consulados,
etc., y cuyas atribuciones se han distribuido, seglin su naturaleza, entre los poderes
legislativo, gjecutivo, judicial, forman caos tenebroso, retardan la administracion de
Justicia, dificultan ¢l despacho y el acierto de las autoridades, ¢ impiden la instruccion,
exigiéndose para poscer al menos los ¢odigos indispensables un desembolso de
consideracién[...]

El panorama habria de modificarse con la expedicion de los codigos naciona-
les, hecho que ocurre en el ultimo tercio del siglo.

AUXILIARES PARA EL CONOCIMIENTO DEL DERECHO

Con la perspectiva que da la historia, el estudioso actual puede apreciar, si revisa
los testimonios juridicos del siglo XIX, que a pesar del caos de la legislacion
sefialado insistentemente por los autores de la época, existe multitud de pruebas de
la aplicacién del derecho. En efecto, se siguieron celebrando contratos, se adjudi-
caron herencias, se defendio la propiedad contra las leyes desamortizadoras y
muchas otras cosas. Parece que a pesar de la incertidumbre, la praxis judicial
encontrd un camino para desahogar los asuntos pendientes y que jueces y litigantes
contaron con diversas herramientas para desempefiar su funcién. En las bibliotecas
Juridicas existen numerosos testimonios de los instrumentos de que se disponia para
conocer el derecho aplicable. Con estos testimonios se puede reconstruir el elenco
de las obras y las practicas que fueron utilizadas por los hombres de leyes de la
época para adentrarse en el caos. Veamos cuales fueron,

Como es obvio, en cuanto comenzo la labor legislativa de los congresos
nacionales se elaboraron con caricter oficial o sin él, prontuarios, colecciones y
recopilaciones de leyes, decretos y ordenes, con el objetivo comiin de hacer
accesible el derecho aplicable. En esta tarea destacaron el editor Mariano Galvan
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y los juristas Basilio José Arrillagay Juan N. Rodriguez de San Miguel. En lamisma
linea se inscribe la publicacién en los periddicos de la época, de las disposiciones
que iban dictando los diversos congresos nacionales.

Por otra parte, los juristas se dieron a la tarea de editar obras de caracter
doctrinario, sobre todo espafiolas, que sirvieron de apoyo para conocer no sélo las
instituciones juridicas, sino también las bases legales en que se sustentaban; al
hacerlo las mexicanizaron, ya que se agregaba en cada edicion, la legislacién
mexicana vigente. En este sentido se encuentra la labor desempefiada por autores
como Juan M. Wenceslao Sanchez de la Barquera, el editor Mariano Galvén Rivera,
Manuel Dublan y Luis Méndez y Anastasio de la Pascua, quienes adicionaron con
la legislacion mexicana el Sala y el Febrero. También con caracter doctrinal se
editaron compendios y diccionarios del derecho aplicable, labor en la que destacd
Juan N. Rodriguez de San Miguel. El denominador comiin de estas obras fue que
carecian de sancién oficial, lo que no impidié su amplio uso tanto en el foro como
en la ensefianza.

Por lo que hace a la redaccion de testamentos, contratos y demas instrumentos
legales, se siguio echando mano de los formularios de la época colonial, en lo que
no se contrapusieran con la legislacién recientemente dictada. Asi pues, se siguio
utilizando [a obra de Pedro Murillo Velarde, que se reimprimié en numerosas
ocasiones. Eugenio de Tapia elabord el Prontuario de contratos y sucesiones
hereditarias. Asimismo, se puede sefialar que para auxiliar a quienes se iniciaban
en la carrera del foro, en las diversas ediciones del Febrero se incluian colecciones
de formularios.

Sobre practica forense se editaron obras de autores locales que contenian los
principios generales que la inspiraban, y hacia la quinta década del siglo, comen-
zaron a ver la luz piblica, aunque en forma irregular, colecciones de sentencias
pronunciadas por los tribunales y juzgados de la Republica. En la misma linea se
editaron guias judiciales, elaboradas sobre todo por Juan N. Rodriguez de San
Miguel.

Para apoyar la labor de los jueces, existia también otro tipo de auxiliar que
debe ser tomado en cuenta. Se trata de los llamados “intérpretes del derecho”,
quienes operaron —segun parece-— como auxiliares de la judicatura en la determi-
nacién del derecho aplicable. Aparentemente la expresion incluye tanto a los
asesores letrados como a los abogados, miembros de estudios de derecho. Vamos
a ver cuéles son los origenes y el porqué de la importancia de estos sujetos.

La sustitucién de los jueces legos por jueces técnicos conocedores del derecho
aplicable fue un fenémeno paralelo al de la constitucion de una burocracia encar-
gada de la administracion de justicia, impulsado por los gobernantes absolutos de
la Europa modema. Antes de que este fendmeno fuera general, los encargados de
impartir la justicia tenian un amplio margen para dictar las sentencias conforme a
los principios de equidad. Para auxiliar en la decisién de los administradores de la
justicia real, generalmente legos, se creo la figura del asesor letrado, y paulatina-
mente la argumentacion juridica de los abogados en defensa de sus posiciones fue
sustituyendo al arbitrio judicial.
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Ambas figuras mantuvieron su importancia, por lo menos hasta la codificacion:
el asesor letrado, como auxiliar de jueces legos en la administracién de justicia, y
los abogados, que todavia en 1862 eran considerados como auxiliares de la judi-
catura, tanto por los largos y fundamentados escritos que redactaban, como porque
muchas veces eran nombrados arbitros para resolver determinados casos. Este
panorama se mantuvo, a pesar de los perjuicios que —a juicio de los juristas de la
€poca— causaba en la recta administracion de justicia, hasta la codificacion.

Porltimo, se puede sefialar que a falta de cuerpos juridicos en los que estuviera
contenido el derecho aplicable y ante la multitud de disposiciones que dictaban los
congresos nacionales, los jueces solian reunirse periodicamente para tratar de
unificar [os criterios que habrian de aplicar en los tribunales. Asimismo hay hechos
curiosos que podrian traerse a colacion, como el que sefiala Andrés Lira en relacion
con la aplicacion de las leyes dictadas para acabar con las parcialidades indigenas;
al respecto dice que los defensores de los indios solian acudir a determinados jueces,
en el entendido de que preferfan las disposiciones protectoras de los indigenas que
las que no tenian ese caracter.

Falta todavia mucho por investigar sobre este tema, pero existen los testimo-
nios suficientes para esclarecer las cuestiones que se plantearon en la practica
cotidiana de los drganos aplicadores del derecho.

LOS SUJETOS DE DERECHO

No quedaria este capitulo completo sin alguna explicacion en tomo a los sujetos
sobre los que se aplicaba el derecho. He de referirme a las personas fisicas, puesto
que las juridicas no han sido estudiadas y su analisis rebasa los limites de este
trabajo. Algunos datos sobre estas tiltimas se encontrarén en el apartado relativo a
las Leyes de Reforma,

Para comprender mejor lo que se explica a continuacion, ha de tenerse en mente
el cuadro que se elaboro para explicar este tema en la época colonial. La adopcién
de los principios de libertad e igualdad llevé a la abolicion del sistema de fueros v
privilegios, salvo los militares y eclesiasticos, La amplia gama de estatutos que
existia en la Nueva Espaila fue cediendo a uno de los postulados bésicos del
liberalismo: la igualdad ante la ley. Las disposiciones dictadas por las Cortes
espafiolas ya se habian ocupado en este punto, v los sucesivos gobiernos nacionales,
aunque matizaron el principio basico, no se apartaron de la linea general. Las
consecuencias que esto acarred a la poblacion indigena fueron catastroficas. Varios
autores al estudiarlas han sostenido que fue dramatico para los indigenas formar
parte de la sociedad civil en igualdad de circunstancias, ya que las leyes protectoras
de su patrimonio dictadas a lo largo de la época anterior fueron abrogadas, y al
perder el cardcter corporativo que habian tenido, quedaron en franca desigualdad
dentro del nuevo orden juridico.

La primera institucion que estaba en desacuerdo con las nuevas ideas fue la
esclavitud, abolida sin consecuencias préacticas por Hidalgo; tolerada por las Cortes
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de Cédiz, y proscrita el 13 de julio de 1824. Los privilegios y diferencias juridicas
entre espafioles, indigenas y castas fueron objeto de copiosa legislacién tanto ga-
ditana como mexicana. El principio de igualdad ante la ley abolia las distinciones
que entre los diversos grupos de la sociedad habian existido. Una y otra vez los
textos constitucionales vigentes o no, desde la expedicion de la Constitucion de
Apatzingan en 1814, preconizaron la igualdad de esparioles, indigenas y castas, la
desaparicion de fueros y privilegios, la extincion de los servicios personales y la
supresion de los titulos de nobleza.

Dentro de esta tonica general, los privilegios y fueros de militares y eclesias-
ticos recibieron tratamiento especial, ya que ambos grupos los defendieron incluso
con las armas. De hecho, sélo sobrevivieron a la Reforma los tribunales de estas
corporactones, aungue su accion se restringié en forma considerable. La separacion
definitiva de la Iglesia y el Estado en la segunda mitad del siglo redujo la
jurisdiccién de fa Iglesia. Los militares también quedaron sujetos a la legislacion
ordinaria, salvo en determinados casos.

En aras del afin igualitario se inici¢ la supresion de las instituciones civiles y
religiosas que impedian la libre circulacién de la riqueza. Capellanias, vinculacio-
nes, patronatos, mayorazgos, cajas de comunidad, parcialidades indigenas, etcétera,
fueron suprimidos para favorecer el desarrollo de la propiedad individual y la libre
circulacion de la riqueza, Asimismo fueron abolidas las legislaciones especiales de
gremios y corporaciones, y en adelante, cada quien podria dedicarse a la industria
que le acomodara. El gremio y la corporacién como unidades de produccion cedian
el campo a la libre empresa,

Quedaba asi establecida la igualdad de todos ante la ley. Pero la revision de
fos textos doctrinarios de la época muestra que, aunque se reconocié este principio
general, se impusieron restricciones a las capacidades de goce y gjercicio. Habia
restricciones para los que no tenian una determinada renta anual; ignoraban el
alfabeto, eran ebrios consuetudinarios o vagos; malversaban los fondos publicos,
entre otras cosas mas. Por su parte los gobiernos, sobre todo conservadores,
establecieron requisitos de tipo econdmico para estar en posibilidad de ocupar
cargos publicos; los estados de sirviente doméstico y de religioso, la interdiccion
legal y el pronunciamiento judicial, limitaban, hasta el grado de extinguirlos, los
derechos inherentes a la ciudadania.

Si se toman en cuenta las particularidades seftaladas, se puede elaborar un
cuadro conforme a lo expuesto en las obras doctrinarias de la época, en el entendido
de que recogen la legislacién vigente.

Las personas fisicas o sujetos de derecho se clasificaban de la siguiente manera:

a) Por la ley natural: nacidos y por nacer, varones y mujeres, mayores de edad
(25 afios cumplidos) y menores de edad (menos de 25 afios), infantes, impu-
beres o pupilos.

b)Y Porel “estado’ civil: desaparecié la distincion entre libres y esclavos, y la de
nobles y plebeyos, se mantuvo la de seglares y eclesisticos, se establecieron
distinciones entre vecinos, moradores, transefintes, habitantes y ciudadanos.
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Esta distincion operaba sobre todo para el acceso a cargos de representacion
popular.

¢) Por el lugar de origen: naturales, extranjeros y naturalizados; los extranjeros
no tenfan acceso a ciertos cargos, y estaba limitada su capacidad para adquirir
predios risticos. A los naturalizados les estaba vedado el acceso a los altos
cargos publicos.

d) Finalmente, se distinguia entre los que eran prédiges moralmente y los que lo
eran juridicamente, entre su/ iuris y alieni furis, y los que sabian leer y escribir
y los que no.

El principio de la igualdad ante la ley se vio matizado. La capacidad de goce
y de gjercicio dependi6, como se ha visto, de mualtiples factores. Fenémeno que, en
principio, no invalida la igualdad ante la ley, ya que en ninguna época se ha
entendido en forma absoluta. Las restricciones reflejaban, no podia ser de otro
modo, las preocupaciones e ideologia de los que dictaban las leyes.



