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TITULO QUINTO!CAPITULO VT ART. 2iy

CAPITULO VvII
De las donaciones antenupciales

ARTICULO 219. Se llaman antenupciales las donaciones que antes
del matrimonio hace un esposo al otro, cualquiera que
sea el nombre que la costumbre les haya dado.

En este articulo se define a los actos por los cuales una persona, antes de
contraer el vinculo matrimonial, y en consideracidn a éste, transmite gratuita-
mente, uno o varios bienes presentes a su{uturo consorte. Cualquiera que sea ¢l
nombre que a estos actos se dé (llameseles regalos de boda, dote, arras, etc.) la
ley los denomina donaciones antenupciales.

También son donaciones antenupciales, las que un tercero hace a uno o a
ambos de los futuros contrayentes en consideracion del matrimonio. Este tipo
de donaciones son definidas en el a. 220. Las donaciones antenupciales no son
sino una especic del género “donaciones™, pero que gozan de un tratamiento
especial por parte del legislador, al permitir a los menores de edad hacer este
tipo de transmisiones (véase el comentario al a. 229), v al dispensar, en lo
refativo a su forma, la aceptacion expresa (véase comentario a losaa, 225 y 2340).

Los requisitos precisos para que se den estas donaciones entre futuros consor-
tes son: |, Que se trate de una transmision de dominio de uno o varios bienes, sin
exceder de la sexta parte de los bienes del donante, (véase comentario ala. 221)
2. Que se otorguen por razén de matrimonio; 3. Que se hagan antes de la
celebracidn de éste; 4. Que se realicen por uno de los futuros consortes a favor
del otro. Las donaciones reunidas no podran exceder, de Ia sexta parte de los
bienes del donante; no necesitan para su validez de aceptacion expresa; no son
revocables por sobrevenir hijos al donante, ni por ingratitud, pero si lo son por
el adulterio o ¢l abandono injustificado del domicilio conyugal, cuando el
donante hubiere sido el otro coényuge; y quedaran sin efecto si dejare de
efecruarse el matrimonio. (Ver comentarios a los aa. 221, 225, 226, 227, 228
y 230).

Puede afirmarse que este tipo de donaciones tiene su origen en los presentes o
regalos de boda, conocidos en todos los tiempos y en todos 1os pueblos (en el
derecho romano se conocia la costumbre de entregar arras al tiempo de los
esponsales);, v que su finalidad, aunque no esté reconocida en texto expreso,
consiste, las mas de las veces, en sentar ¢l futuro matrimonio sobre una clara y
firme base econémica.

En ¢l derecho espaiiol, seguramente para evitar que la donacidn sea ilusoria,
se exige que el donante, por razén de matrimonio, libere los bienes donados de
las hipotecas y cualesquiera otros gravamenes que pesen sobre ¢llos (a. 1332 del
CC espaiiol), excepto cuando se trata de censos o servidumbres (Castan Tobe-
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fias, José, Derecho civil espafiol comiin y foral, Madrid, Reus, 1944, t. 111, p. 627).
C.L.V.

ARTICULO 220. Son también donaciones antenupciales las que un
extrafio hace a alguno de los esposos © a ambos, en
consideracion al matrimonio.

Las donaciones antenupciales son las hechas por uno de los futuros consortes a
favor del otro, en consideracién del matrimonio que haya de celebrarse; pero
también son las realizadas por un tercero a favor de uno o de ambos futuros
contrayentes en vista de esa misma consideracion.

Para que una donacidén hecha por un tercero se califique de prematrimonial,
es indispensable: 1. Que se otorgue por razén del matrimonio; 2. Que se haga
antes de celebrarse éste; v 3. Que se realice a favor de uno o de los dos futuros
esposos. Por lo tanto no merecen tal calificativo: 1. Las hechas en favor de los
cényuges, cuando ya tienen esta calidad, o sea luego de celebrado el matrimo-
nio:; 2. Las hechas en favor de los conyuges, antes del matrimonio, sin considera-
ci6én al mismo; y 3. Las otorgadas en favor de personas distintas a los futuros
consortes, aun cuando tengan su razon, causa o motivo especial en la misma
union.

Las donaciones hechas por un tercero tienen las siguientes caracteristicas:
seran inoficiosas en los mismos términos en que lo fueren las comunes; no
necesitan para su validez de aceptacién expresa; solo son revocables por ingrati-
tud, si la donacién se hubiese hecho a ambos novios y los dos fueren ingratos; y
quedan sin efecto si no se realiza el matrimonio. (Véase comentarioa losaa. 222,
225, 227 y 230).

Fstas donationes, con frecuencia facilitan la conclusién del matrimonio,
y la ley, favorecedora de la fundacién de nuevas familias sobre la base del
vinculo matrimonial, las estimula, p.e., al dispensar l1a necesidad de aceptacién
expresa.

C.L.V,

ARTICULO 221. Las donaciones antenupciales entre esposos aun-
que fueren varias, no podran exceder reunidas de la sexta
parte de los bienes del donante. En el exceso la donacién
serd inoficiosa.

Las donaciones antenupciales entre futuros consortes, tienen este caricter
especial que las distingue de las donaciones comunes: no podrin exceder
reunidas, de la sexta parte de los bienes del donante; en lo que excedan deesa
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proporcidn serdn inoficiosas, es decir, la transferencia de los bienes donados en
exceso no producird efecto legal alguno.

Un problema que se presenta al legislador en la donacion, consiste en hallar la
conciliacién de dos exigencias opuestas: no poner obsticulo alguno al libre
desenvolvimiento del espiritu de liberalidad que, constituye una de las mas
nobles manifestaciones del alma humana y merece ser favorecido; frenar los
excesos faciles, que pueden conducir al empobrecimiento y contra los cuales no
hay remedio posible. La historia de esta institucién en el derecho romano
muestra que el pensamiento legislativo en aquel pueblo estuvo dominado
principalmente por la idea de los peligros que la donacién presenta. Pronto
ya la lex cincig prohibié las donaciones que excedieren de determinada cuantia
(salvo entre determinados parientes) sin declararlas nulas, pero si impugnables
en tanto no fueren ejecutadas; mas tarde fueron prohibidas las donaciones entre
consortes. (Ruggiero, Roberto, Instituciones de derecho civil, Madrid, Reus,
1944, ¢. 11, vol. I, p. 490). En el derecho castellano, para evitar prodigalidades
excesivas, se establecio una tasa maxima para las arras, que fue la décima parte
de los bienes en ei Fuero Juzgo y la tercera parte en el Fuero Viejo. Enel CC
para el Distrito y Territorio de Baja California de 1870 y en el de 1884 se dispuso
en materia de donaciones entre consortes, que ellas no podian exceder de Ia
quinta parte de los bienes del donante.

Nuestro derecho positivo vigente, seguramente, para frenar los excesos a que
pueden llevar los sentimientos de amor, dispone una tasa maxima en materia de
donaciones entre futuros consortes: no podran exceder, reunidas, de la sexta
parte de los bienes del donante.

CL.V.

ARTICULO 222. Las donaciones antenupciales hechas por un
extrafio, seran inoficiosas en los términos en que lo fue-
ren las comunes.

Las donaciones antenupciales entre futuros consortes son inoficiosas en cuanto
excedan de la sexta parte de los bienes del donante. No ocurre lo mismo cuando
las donaciones antenupciales son hechas por un extrafio; éstas son inoficiosas en
los mismos casos en gue lo son las donaciones comunes.

Las donaciones comunes son inoficiosas en cuanto petjudiquen la obligacidn
del donante de suministrar alimentos a aquellas personas a quienes lo debe
conforme a la ley. (Véase el comentario a los aa. 302, 303, 304, 305, 306, 307,
2348). En este caso, la donacién es reducible, en todo lo necesario para que se
cumpla con la obligacion alimentaria del donante. Tal reduccién constituye una
causa de ineficacia parcial o total, segin el caso, de la donacion, en la medida y
proporcién en que ella impida al donante cumplir con sus deberes alimentarios.
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Cuando la donacidn es de la totalidad de los bienes del donante, sin que éste se
reserve lo necesario para vivir segin sus circunstancias, la donacion no es
susceptible de reduccién, sino nula en su integridad. Esto afirma parte de la
doctrina, tomando como base que el a, 2347 habla de nulidad de la donaci6n.
Otra parte de la doctrina sostiene que la donacién no es nula, sino reducible en
lo necesario para no perjudicar la manutencion del donante.

C.L.V.

ARTiCULO 223. Para calcular si es inoficiosa una donacién
antenupcial, tiene o el esposo donatorio y sus herederos
la facultad de elegir 1a época en que se hizo la donacién
o la del fallecimiento del donador.

Para saber si una donacion afecta el deber del donante de suministrar alimentos
a aquellas personas a quienes los debe conforme a la ley, podra el esposo
donatario y sus herederos elegir como época para hacer el avalio de los bienes,
la fecha en que se realizo el acto de donacién o la fecha de fallecimiento del
donante. Pero, este derecho de eleccidén sélo opera, cuando al hacerse la
donacién se hubiere hecho el inventario de los bienes del donante (véase a. 224).

C.L.V.

ARTICULO 224. Si al hacerse la donacidon no se formé inventario
de los bienes del donador, no podra elegirse la época en
que aquélla se otorgo.

En la determinacién de la inoficiocidad de una donacidén antenupcial, tiene el
esposo donatorio y sus herederos la facultad de elegir como época para hacer
el avaldo de los bienes, 1a fecha en que se realizé ese acto juridico gratuito o 1a
fecha de fallecimiento del donante. Pero, esta facultad depende de que al
hacerse la donacion se hubiese realizado inventario de los bienes del donante. Si
no se hizo ese inventario, se lomara para hacer ese avalio, la fecha del falleci-
miento del donante. A este altimo supuesto es al que se refiere este articulo.

C.L.V.

ARTICULO 225. Las donaciones antenupciales no necesitan para
su validez de aceptacion expresa.

Nota caracteristica de las donaciones antenupciales es que no necesitan para su
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validez de una aceptacién expresa. Esto a diferencia de lo que ocurre tratindose
de las donaciores comunes: para ¢llas es indispensable la aceptacién por el
donatario de manera expresa y bajo la misma forma gque en su otorgamiento.
(Véase comentario a los aa. 2341 al 2346).

C.L.Vv.

ARTICULO 226. Las donaciones antenupciales no se revocan por
sobrevenir hijos al donante.

Las donaciones entre futuros consortes no son revocables si sobrevienen hijos al
donante, porque la disminucion en el patrimonio del donante en nada perjudica
2 los hijos de los consortes porque la obligacion alimentaria respecto de sus
descendientes corresponde por igual a ambos cényuges (donante y donatario) y
porque si sobrevienen hijos habidos fuera de matrimonio con posterioridad al
acto de la donacidn, no puede prevalecer el interés de éstos, sobre el interés de
aquéllos que nacieron del matrimonio. (Galindo Garfias, Ignacio, Derecho civil,
México, Porrda, 1985, p. 650).

C.LV,

ARTICULO 227. Tampoco se revocaran por ingratitud, a no ser
que el donante fuere un extrafio, que la donacion haya
sido hecha a ambos esposos y que los dos sean ingratos.

Las donaciones comunes son revocables por ingratitud del donatario. No asi las
donaciones antenupciales en que la ingratitud del cényuge favorecido, no da
lugar a la revocacion cuando el donante es el otro cényuge. Sin embargo, el
adulterio o el abandono injustificado del domicilio conyugal por uno de los
conyuges, da lugar a la revocacidn de las donaciones antenupciales con las que
el otro lo beneficid.

En cuanto a las donaciones antenupciales hechas por un tercero, éstas son
revocables por causa de ingratitud, pero séio en el caso de que habiendo sido
hechas a ambos esposos, los dos fueren ingratos. Todo esto es entendible,
porque las donaciones antenupciales se hacen 2 ambos conyuges a causa de la
familia que va a fundarse y como un estimulo a la misma. Por lo tanto, estas
limitaciones en materia de revocacién se justifican. La ingratitud de uno de los
conyuges no debe privar de los beneficios de la donacién a quien no ha sido
ingrato.

Sinembargo, puesto que las donaciones anienupciales son revocables cuando
habiendo sido hechas a ambos esposos los dos fuesen ingratos, es indispensable
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determinar que no toda falta de agradecimiento autoriza al denante a renovar la
donacion, sino solo ciertos actos concretos de ingratitud, a saber:

a) La comisién por parte del donatario de algin delito contra la persona, la
honra o los bienes del donante o de sus ascendientes, descendientes o cdnyuge;

b) El rehusarse el donatario a socorrer, segin el valor de la donacién, at
donante que ha venido a pobreza. (Véase el comentario al a. 2370).

La revocacién por ingratitud es un derecho potestativo del donante, que a su
arbitrio puede o no revocar la donacién.

La accidn de revocacion prescribe en el plazo de un afio contado desde que
tuvo conocimiento del hecho de la ingratitud; y es de caracter estrictamente
personal, pues no puede ¢jercerse por los herederos del donante, si éste, pudien-
do hacerlo, no la hubiere intentado. Esta accién tampoco podra ejercitarse
contra los herederos del donatario, a no ser que en vida de éste hubiere sido
intentada (véase comentario a los aa. 2372, 2373 y 2374).

CLYV.

ARTICULO228. Las donaciones antenupciales son revocables y se
entienden revocadas por el adulterio o el abandono injus-
tificado del domicilio conyugal por parte del donatario,
cuando el donante fuere el otro cdnyuge.

Las denaciones antenupciales entre consortes no son revocables por ingratitud,
pero el aduiterio o el abandono injustificado del domicilio conyugal, por parte
del donatario cuando el donante fuere el otro conyuge, dan lugar a la revoca-
cion. Estos motivos de revocacion, gue ademas son causas de divorcio, justifi-
can sobremanera el derecho del donante para que se le restituyan los bienes
donados.

Empero, hay otras causas igualmente graves, o posiblemente mds, que, sin
embargo, no dan lugar a revocacién, a menos que se haga una interpretacion
extensiva de este articulo. Esas razones igualmente graves, son p.e., la sevicia,
las injurias graves y el atentado contra la vida del donante, etc,

C.L.V.

ARTICULO 229. Los menores pueden hacer donaciones antenup-
ciales, pero sélo con intervencién de sus padres o tutores,
0 con aprobacidn judicial.

Para el caso de las donaciones antenupciales entre futuros esposos, y no asi para
aquellas en donde el donante es un extrafio, pensamos, fue dictada la regla
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contenida en este articulo, teniendo en cuenta que los menores de edad tienen
capacidad para contraer matrimonio, siempre que el vardn haya cumplido 16
afios y la mujer 14 (o antes si hay causa grave que justifique la celebracién del
matrimonio).

En esta forma, se admitié que el menor de edad pudiera hacer donacicnes
antenupciales por si mismo y no mediante la declaracion de voluntad de su
representante legal, como normalmente ocurre en otra clase de actos en que éste
sustituye su voluntad a Ia del menor representado.

Se requiere, sin embargo, que concurra la voluntad del representante legal o
la autoridad judicial en defecto de aquélla, para integrar debidamente la decla-
racién de voluntad del menor y prestar validez a la donacién que éste pretende
realizar (Galindo Garfias, Ignacio, Derecho civil, México, Porriia, 1985, p.
560). Empero, cuando los bienes objeto de la donacién sean muebles adquiridos
con el fruto de su trabajo, podra el menor donarlos sin necesidad de interven-
cion de su representante legal, ni de autorizacidn judicial; tratAndose de inmue-
bles, la donacion requerird autorizacion judicial. (Véase comentario a los aa. 428
ir. 1, 429, 435 y 643).

C.LV.

ARTICULO 230. Las donaciones antenupciales quedaran sin efec-
to si el matrimonio dejare de efectuarse.

Puesto que las donaciones antenupciales se hacen en consideracién al matri-
monio, si éste dejare de efectuarse la donacién quedara sin efecto.

Hay quien opina que estas donaciones ofrecen la particularidad de que tac-
ticamente son condicionales y que 1a condicién a que se sujetan es resolutoria.
El hecho futuro e incierto de que depende su conformidad es la celebracién del
matrimonio. 5élo se confirman (se vuelven irrevocables) con la celebracidn
del mismo {en Roma los prometidos se hacian regalos, y desde Constantino se
decidi6 que la condicidn resolutoria si nuptiae sequantur debla sobreentender-
se en estas donaciones y. por ello, si ¢l matrimonio no se realizaba. los presen-
tes debilan devolverse).

Por otra parte, también hay quien juzga que la celebracién del matrimonio
ticne, con respecto a la liberalidad, una funcién mas importante y no solamente
un oficio puramente accesorio y adventicio, como el del hecho constitutivo de
una condicién. Mientras que se puede separar una condicidon del acto a que se
refiere sin dafiarle, es imposible concebir una donacidn en favor del matrimo-
nio, sin matrimonic.

En realidad el acto juridico matrimonial constituye la causa impulsiva y
determinante de elias, el movil, el fin, y se comprende, por lo tanto, que si viene a
faltar, las liberalidades preparadas para él, estando ya desconectadas, caen enel
vacio y caducan.
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Una cuestién que se plantea, es la dessila extincion delderecho adquiride por
el donatario se produce por la sola circunstancia de no celebrarse el matrimo-
nio, sin necesidad de revocacion expresa, o si ¢l gjercicio de una accidn es
indispensable para que esa extincién se produzca.

La redaccién de este articulo parece responder favorablemente a la primera
solucidn, sin embargo, interpretandolo armoénicamente con ¢l que en materia de
esponsales dispone: *Si el matrimonio no se celebra tienen derecho los prometi-
dos a exigir la devolucién de lo que se hubiecren donado con motivo de su
concertado matrimonio. Este derecho duraré un aflo, contado desde ¢l rompi-
miento de los esponsales™ (véase el comentario al a. 145) se impone la segunda
solucién.

La ineficacia de la donacién opera cualquiera gue sea el motivo por el que se
frustre la celebracion del matrimonio; en la obligacion de restituir los bienes no
interesa cudl sea la causa de la no celebracién de este acto juridico, aun quien
por su culpa dio motivo a la no realizaciéon del mismo, tiene derecho a la
restitucion de o que entregd en el periodo prematrimomal,

De la misma manera, si el matrimonio se hubiere hecho imposible por muerte
de alguno de los futuros contrayentes, la restitucién de los bienes donados
procede. En el CC de Portugal (a. 1593), se preceptiia “en razén de la muerte de
alguno de los promitentes, el que sobrevive puede conservar los donativos del
fallecido, mas en ese caso pierde el derecho a los que, por su parte, tenga
efectuados”.

C.L.v.

ARTICULO 231. Son aplicabies a las donaciones antenupciales las
reglas de las donaciones comunes, en todo lo que no
fueren contrarias a este capitulo.

De conformidad con la regla de remisién que se establece en este articulo,
rigense las donaciones antenupciales: 1. Por las disposiciones especiales que el
cddigo les consagra en el capitulo VII “De las donaciones antenupciales (aa. 219
a 231) del titulo quinto (‘Del Matrimonio”), del libro primero (‘De las perso-
nas)™; 2. En lo que no fueren contrarias a esas disposiciones especiales, por las
reglas generales de la donacion; y podriamos agregar; 3. En altimo término, por
las reglas generales de los contratos, en lo que no se opongan a la naturaleza
especifica de esta especie de donaciones, ni a las disposiciones especiales de la ley
sobre las mismas {ver comentario al a. 1859).

C.L.V.
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CAPITULO VIII
De las donaciones entre consortes

ARTICULO 232. Los consortes pueden hacerse donaciones, con tal
de que no sean contrarias a las capitulaciones matrimo-
niales, ni perjudiquen el derecho de los ascendientes o
descendientes a recibir alimentos.

Durante el matrimonio cualquiera de Jos consortes puede hacerle donaciones al
otro, siempre que no sean contrarias a las capitulaciones matrimoniales y na
perjudiquen el derecho de los ascendientes o descendientes a recibir alimentos.

Si los conyuges sc encuentran unidos bajo el régimen patrimonial de separa-
cion de bienes, es claro gue no existe motivo alguno que impida la donacidn que
uno de ellos quiera hacer al otro; serd indispensable, tan sdlo, se obtenga la
autorizacion judicial que 10s esposos necesitan para contratar entre &i, atento a
lo dispuesto en ¢l a. 174 del CC.

El problema se presenta, respecto de bienes sujetos al régimen de sociedad
conyugal. Si los consortes han estipulado en las capitulaciones matrimoniales
ese régimen, éste no podra ser alterado por los pactos que realice unilateralmen-
te cualquiera de ellos ni ambos: la imposibilidad juridica produce la inexistencia
de la donacion.

El contrato de compraventa, dice ela. 176 del CC, sélo puede celebrarse entre
los conyuges cuando €] matrimonio esté sujeto al régimen de separacién de
bienes. Lo mismo ocurre en cuanto al contrato de donacidn, pues la naturaleza
de la sociedad conyugal impide gue talacto juridico sea factible (ver comentario
al a. 196).

Las donaciones entre consortes seran inoficiosas en la medida en que perjudi-
quen el derecho de los acreedores alimentistas, siempre que se trate de ascen-
dientes o descendicntes del donante, dichas donaciones por inoficiosas se
reducirdn en su cuantia hasta ei limite en yue no perjudiquen ¢l derecho de
percibir alimentos de tales acreedores {ver comentario a los aa. 2348 y 2367).

C.LYV.

ARTICULO 233. Las donaciones entre consortes pueden ser revo-
cadas por los donantes, mientras subsista el matrimonio,
cuando exista causa justificada para ello, ajuicio del juez.

El contenido de este precepto ejemplifica el recelo con gue frecuentemente y
desde la antigiiedad se ha miradoa las donaciones entre consortes, cuyo trato ha
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sido opuesto al que han recibido las donaciones prenupciales: éstas, gozando de
todo el favor de la ley, aquéllas, sufren los embates de la desconfianza. En el
derecho romano, ya en tiempo de Augusto se prohibié realizar este tipo de
donaciones, mismas que eran declaradas nulas, aungque posteriormente se
acepto que esa nulidad se convalidara con la muerte del donante. La razdn de
ser de esta desconfianza en las donaciones entre conyuges, se encuentra en que
ellas son consideradas como instrumento mediante el cual el conyuge de débil
caricter o emocionalmente subordinado puede ser objeto de expoliacién. Cuando
se les ha restringido o prohibido, ha sido para evitar que un espiritu de lucro se
introduzca en el ambiente conyugal.

En la moderna legislacién comparada se registran tres sistemas en orden a las
donaciones entre conyuges:

a) El prohibitivo, aceptado por la legislacién espafiola (aa. 1334 y 1335 del
CC espaiiol) por el que los cényuges no pueden validamente hacerse donaciones
después de celebrado el matrimonio.

£ El intermedio, seguido por las legislaciones de Francia y Portugal, que
consiste en permitir a los esposos hacerse donaciones pero conservando la
facultad el donante para revocarlas durante su vida, o mientras subsista el
matrimonio.

¢) El permisivo, representado por las legislaciones de Alemania y Suiza, que
autoriza con el caracter de irrevocables las donaciones entre conyuges. (Castan
Tobeiias, José, Derecho civil espafiol comun y foral, Madrid, Reus, 1944, t. 111,
p. 632).

El CC vigente para el DF se sitia en el segundo sistema, pues admite que las
donaciones entre consortes pueden ser revocadas por el donante mientras
subsista el matrimonio; pero sujetando esa revocacion a la necesidad de que
exista causa justificada para ella, a juicio del juez. Por otra parte, para el casode
divorcio necesario, el a. 286 establece que el conyuge que diere causa al divorcio
perdera todo lo que se le hubiere dado o prometido por su consorte o por otra
persona en consideracion a éste; y que el codnyuge inocente conservard lo
recibido y podr4 reclamar lo pactado en su provecho (véase el comentario al
a. 286).

C.L.V.

ARTICULO 234. Estas donaciones no se anulardn por la superve-
niencia de hijos, pero se reduciran cuando sean inoficio-
sas, en los mismos términos que las comunes.

El texto de este precepto genera una antinomia con la fr. [11dela. 2361, puesen
1anto que el primero dice que las donaciones entre consortes no se “anulardn”
por la superveniencia de hijos, ¢l segundo dispone que no se “revecaran”, Es
claro que el término equivocado es el de este articulo pues la nulidad se genera
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por un vicio de origen del acto, nunca por un hecho sobrevenido. En este
sentido, el concepto correcto a emplear es el de revocacidn.

Resulta muy logico que este tipo de donaciones no sean revocables por la
superveniencia de hijos, pues tal revocacion se basa en el supuesto de que el
donante no habria dispuesto en favor de extrafios si al tiempo de la donacién
hubiera tenido hijos, quienes al sobrevenir justifican la revocacion, Pero las
donaciones entre consortes, son hechas precisamente por uno de los conyuges
en favor del otro, y la superveniencia de hijos que tenga el donante en su
matrimonio de ninguna manera motiva una revocacion, pues la donacion en
nada afecta a los hijos sobrevenidos con el donatario; y porque si sobrevienen
hijos habidos fuera de matrimonio con posterioridad al acto de donacién, no
puede prevalecer el interés de éstos sobre el de aquéllos que nacieron de
matrimonio.

Pero si bien las donaciones entre consortes no son revocables por la superve-
niencia de hijos, si se reduciran en cuaato perjudiquen el derecho de éstos a
recibir alimentos en razén de inoficiocidad. Esta reduccion se hard en los
mismos términos que para las donaciones comunes establece la ley.

C.L.V.

CAPITULO IX
De los matrimonios nulos e ilicitos

ARTICULO 235. Son causas de nulidad de un matrimonio:
1.—El error acerca de la persona con quien se contrae,
cuando entendiendo un conyuge celebrar matrimonio
con persona determinada, lo contrae con otra.
11.—Que el matrimonio se haya celebrado concurrien-
do algunos de los impedimentos enumerados en el articulo
156.
[11.—Que se haya celebrado en contravenciéon a lo
dispuesto en los articulos 97, 98, 100, 102 y 103.

Este precepto establece cugles son las causas que producen la nulidad del
matrimonio. En él se encuentran mencionados los casos en que aunque se haya
celebrado el matrimonio, no se produciran los efectos que los contrayentes
pretenden o no se produciran en la medida que normalmente ese acto juridico
los produce.

Tres son las causas de nulidad del matrimonio a las que se refiere el articulo
que se comenta: el error en la persona, la presencia de alguno de los impedimen-
tos denominados dirimentes y la falta de formalidades en el acto de su celebracidn.
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Las causas de nulidad del matrimonio, son exclusivamente aquellas que
sefiala este precepto expresamente, en forma limitativa. En este sentido lo ha
resuelto la SCIN en lasiguiente ejecutoria.

Matrimonio, las causales de nulidad son de estricto derecho. Tratadndose
de nulidad de matrimonio, las causales sefaladas por la ley, son de
estricto derecho y la relacién de clias formulada por el legislador, no es
simplemente enunciativa, sino limitativa, de tal manera que solamente
puede declararse la nulidad de un matrimonio, por uno de los motivos
expresamente previstos por el ordenamiento juridico, sin que puedan
presumirse o aplicarse por analogia. (Informe de 1984, segunda parte,
Tercera Sala, tesis 105, p. 88).

El error acerca de la persona con quien se pretende celebrarlo es causa de
nulidad del matrimonio. En cuanto a la distincién entre impedimentos impe-
dientes e impedimentos dirimentes, véase el comentario a los aa. 156, 157 y 159,
asi como el de los articulos que siguen a esa nota.

El precepto se refiere a la falta de formalidades esenciales del matrimonio, Se
advierte que la falta de solemnidades en el acta de su matrimonio no da lugarala
nulidad del mismo si con la existencia del acta se prueba la posesién de estado
(a. 250).

Atendiendo a este criterio debe distinguirse qué formalidades de las que
mencionan los aa. 97, 98, 100, 102 y 103, son esenciales y constituyen verdade-
ras solemnidades y cuales no lo son.

Existe un cierto nimero de requisitos cuya falta no trae como consecuencia la
nulidad del matrimonio, porque no habia proporcién entre la sancién de nuli-
dad y el grado de gravedad de la falta (Ripert y Boulanger, Trarado de derecho
civil, t. 11, nitm. 1312, p. 287).

L.G.G.

ARTICULO 236. La accion de nulidad que nace de error, sélo
puede deducirse por el conyuge engafiado; pero si éste no
denuncia el error inmediatamente que lo advierte, se tiene
por ratificado el consentimiento y queda subsistente el
matrimonio, a no ser que exista algun otro impedimento
que lo anule.

El error que vicia la voluntad del contrayente y que da lugar a la nulidad del
matrimonio, es Unicamente aquel que recae sobre la cualidad sustancial de la
persona y no sobre atributos no esenciales a su individualidad de modo que no
se habria contraido el matrimonio si se hubiere conocido quién es la persona con
quien en realidad se contrae.

Asi, no es causa de nulidad del matrimonio el error sobre Jas virtudes de} otro
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contrayente. Es preciso que el error recaiga sobre la persona con la que se entiende
celebrar el matrimonio. Cuando el error atribuye al contrayente una indivi-
dualidad distinta a aquella que en realidad tiene. {Véase Ruggiero, R., Institu-
ciones de derecho civil, t. 11, p. 739, trad. de la 4a. ed. italiana). Asimismo la
Primera Sala del TSJ, ha resuelio lo siguiente:

Es causa de nulidad del matrimonio el error sobre la persona cuando recae
sobre su estado civil o religioso si el otro contrayente profesa la religion
catolica e ignora ese lazo, el hecho de que uno de los que contrajeron
matrimonio, sea divorciado y no haya manifestado esa circunstancia al
otro contrayente y éste por sus creencias religiosas no hubiera consentido
en contraer matrumonio en esas circunstancias, ctc. (véase Anales de
Jurisprudencia, t. XC1I, Primera Sala, p. 97).

Aparte de que tratandose del matrimonio el error gue vicia la voluntad es un
error especifico en cuanto solo cs determinante aquel al que se ha hecho
mencidén, presenta la particularidad de ser causa perentoria de nulidad: se
extingue si ¢l codnyuge que se dice victima de tal error no ejerce la accién
inmediatamente que la advierte. La abstencion del cdnyuge que invoca esta
causa y no hace valer la nulidad 1an pronto descubre ¢l error, convalida el acto,
por ratificacion tacita.

El juez de lo familiar debe interpretar con la debida prudencia e} vocablo
“inmediatamente™ que emplea el legislador. en el sentido de que la accion
procesal ne caduca, si quien fue victima del error no esti de hecho en posibilidad
de presentar la demanda ante ¢l juez competente si ha tomado las medidas con-
ducentes luego que advirtid el error, para demandar la nulidad del matrimonio.

1.G.G.

ARTICULO237. La menor edad de dieciséis afios enel hombre y de
catorce en la mujer dejard de ser causa de nulidad:
I.—Cuando haya habido hijos;
[l.—Cuando, aunque no los haya habido, el menor
hubiere llegado a los dieciocho afios; y ni €l ni el otro
conyuge hubieren intentado la nulidad.

La edad para contraer matrimonio, es de dieciséis afios para el varén y de
catorce afios para la mujer.

La falta de edad para contraer matrimonio, deja de ser causa de nulidad segiin
la redaccién del precepto “cuando haya habido hijos™

Se presume que antes de alcanzar esa edad el varén o la mujer no se encuen-
tran en aptitud fisiolégica para la procreacion, pero si el matrimonio se celebra
y la mujer ha concebido un hijo. la causa que impedia la celebracién del matri-
monio ha desaparecido y por lo tanto no puede invocarse la falta de edad para
demandar la nulidad.
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De paso debe decirse que cuando ¢l precepto dispone que no hay lugar a ejercer
la accién de nulidad “cuando ha habido hijos”, debe interpretarse en el sentido
de que no procede decretar la nulidad cuando la mujer ha concebido un hijo yse
presume legalmente que es del marido, conforme a lo dispuesto por la fr. | det
a. 324 o si habiendo nacido antes es reconocido por el marido, en los términos
del a. 355 del CC.

Esta causa de nulidad se extingue igualmente cuando el cdnyuge menor de
edad alcanza la edad de dieciocho afios y no hace valer la nulidad de su
matrimonio. No se trata en este supuesto, de la prescripcién de la accion de
nulidad, sino de que ha desaparecido (como en ¢] caso de la concepcidn de un
hijo) la causa que da origen a la nulidad, puesto que no sélo se alcanzo la edad
nibil, sino que se llegé a la mayoria de edad y no se invocd la invalidez del
matrimonio.

L.G.G.

ARTICULOG 238. La nulidad por falta de consentimiento de los
ascendientes s6lo podra alegarse por aquel o aquellos a
quienes tocaba prestar dicho consentimiento, y dentro de
treinta dias contados desde que tengan conocimiento del
matrimonio.

Fl consentimiento o autorizacién de las personas que ejercen la patria potes-
tad, para que el menor de edad pueda contraer matrimonio es un requisito
necesario para la validez del acto. (Véase aa. 149 y 150 del CC). La omisidén de
este requisito produce la nulidad del matrimonio.

Esta causa de invalidez, se refiere a la falta de capacidad de ejercicio de quien
pretende contraer matrimonio que le impide celebrarlo sin la intervencién de
quienes deben prestar su autorizacién. La capacidad negocial es un requisito
de validez de los negocios juridicos en general y lo es también del matrimonio
en particular, por la presuncidn juris et jure de falta de madurez intelectual y
volitiva del menor de edad para disponer libremente de su persona y para
contraer obligaciones. Esta cavsa de nulidad de todo negocio juridico, adquiere
mayor relevancia tratindose del matrimonio en el que el interés pablico exige
plena capacidad para concebir y para asumir los deberes propios del estado
matrimonial, que implican el cumplimiento de obligaciones reciprocas entre los
consortes y el ejercicio de facultades en las que estd comprometido ei interés
social.

No obstante que los ascendientes y tutores son en su caso, los representantes
legales de los menores de edad y son ellos los que en nombre y representacion de
los menores incapaces intervienen por éstos en los actos y contratos en los que
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formen parte. Tratidndose del matrimonio e} ascendiente o los ascendientes que
ejercen la patria potestad, y en su caso el tutor en el desempefio de su cargo, ya
falta de ascendientes y de tutor, el juez de lo familiar cuando suple el consenti-
miento conforme a lo dispuesto por el a, 150 del CC, no intervienen como
representantes del menor sinc que es éste quien emite la declaracidn y sus
ascendientes, el tutor o el juez prestan su autorizacidn concurriendo con la
voluntad del menor. Es un caso en que el consentimiento se forma de manera
compleja y mediante la voluntad del menor y la autorizacidn que éste necesita
juridicamente para emitir validamente la declaracidn de querer cefebrar el acto
como contrayente, que es elemento esencial para la existencia del matrimonio.

La accién de nulidad por falta de autorizacién de las personas mencionadas,
solamente puede ser ejercida por quienes debieron prestar esa autorizacion y
cesa al cumplirse ¢l breve plazo de treinta dias contados a partir de aguel en que
las citadas personas cuya autorizacion se requiere, tengan conocimiento del
matrimonio.

LG.G.

ARTICULO 239. Cesa esta causa de nulidad:

1.—Si han pasado los treinta dias sin que se haya
pedido;

I.-—S8i dentro de este término, el ascendiente ha con-
sentido expresamente en el matrimonio, o tacitamente,
haciendo donacidn a los hijos en consideraciéon al matri-
monio, recibiendo a los consortes a vivir en su casa,
presentando a la prole como legitima al Registro Civil, o
practicando otros actos que a juicio del juez sean tan
conducentes al efecto, como los expresados.

La nulidad del matrimonio celebrado por el menor que lo contrae sin la
aulorizacién a que se refiere el articulo inmediato anterior puede desaparecer ai
transcurrir el plazo que este articulo menciona o puede ser convalidado por la
autorizacidn de quiencs deben darla, otorgada expresa o ticitamente con
posterioridad a la celebracion del matrimonio.

La fr. I se refiere al plazo de treinta dias establecido en el a. 238, Ya se ha
hecho el comentario pertinente, a propdsito del precepto anterior.

La fr. 11 comprende ¢] caso del matrimonio de menores celebrado sin la
autorizacién a que se ha venido haciendo referencia, que puede ser convalidado
bien porque el ascendiente o ascendientes que ejercen la patria potestad (no por
el tutor) consientan expresamente en el matrimonio, sin que por ello se requiera
que ¢l ascendiente o ascendientes declaren en forma solemne su consentimien-
to en el matrimonio de su menor hijo, o bien porque en forma ticita por cual-
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quiera de los medios que establece este articulo, asi lo exterioricen por hechos
ciertos de los que se puede presumir que se ha consentido en el matrimonio del
menor que en el momento de su celebracidn carecia de ese requisito.

1.G.G.

ARTICULO 240. La nulidad por falta de consentimiento del tutor o
del juez, podra pedirse dentro del término de treinta dias
por cualquiera de los conyuges, o por el tutor; pero dicha
causa de nulidad cesara si antes de presentarse demanda
¢n forma sobre ella se obtiene la ratificacion del tutorola
autorizacién judicial, confirmando el matrimonio.

Este articulo se refiere a la hipdtesis de que la autorizacion sera otorgada porel
tutor cuando no haya ascendientes que gjerzan la patria potestad y cuando no
habiendo tutor serd el juez de lo familiar quien deba dar la autorizacién para el
matrimonio del menor.

Entonces la accién de nulidad puede ser ejercida por cualguiera de los
conyuges o por el tutor del menor que debid haber otorgado la autorizacion; la
accion de nulidad caduca en el plazo de treinta dias,

El precepto no establece a partir de qué momento empieza a correr ese plazo,
El dies a quo ¢s el de la fecha del matrimonio si la accion es ejercida por
cualquiera de los conyuges y el dia que llegue al conocimiento del tutor la
celebracidn del matrimonio, si la accién de nulidad es ejercida por éste, aplican-
do por analogia la disposicion contenida en el a. 238,

El matrimonio quedara convalidado si se obtiene la autorizacion del tutor o
del juez antes de la presentacion de la demanda. La ratificacién o auterizacion
debe ser expresa, si es el juez de fo familiar quien debid otorgar el consentimien-
to. Puede ser tacita si el tutor realiza actos que conduzcan en forma indubitable
a presumir que ha consentido en el matrimonio de su pupilo.

LG.G.

ARTICULO 241. El parentesco de consanguinidad no dispensado
anula el matrimonio, pero si después se obtuviere dispen-
sa y ambos cényuges, reconocida la nulidad, quisieren
espontineamente reiterar su consentimiento por medio
de un acta ante el Juez del Registro Civil, quedara revali~
dado el matrimonio y surtird todos sus efectos legales
desde el dia en que primeramente se contrajo.
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El impedimento para celebrar el matrimonio por razén de parentesco consan-
guineo, y por consiguiente la nulidad del acto que de alli se deniva, es indispensa-
ble cuando se trata de parientes en la linea colateral desigual siempre que lo sean
en tercer grado (tios y sobrinos). En ese supuesto, el impedimento produce la
nulidad relativa del matrimonio, que se subsana si después de celebrado el
matrimonio se obtuviere la dispensa, que debe otorgar el juez de lo familiar
competente (¢l del domicilio de los consortes) si considera que debe concederla
segln su prudente arbitrio, tomando en cuenta la conveniencia o inconvenien-
cia de que subsista el vinculo conyugal en interés de los cényuges, de la familia
y de la sociedad y considerando para cllo los antecedentes de uno y otro cén-
yuge, de sus relaciones anteriores al matrimonio y durante el tiempo que duré
éste, asi como su moralidad y las buenas costumbres.

Otorgada en su caso la dispensa, el matrimonio. si los consortes asf 1o solici-
tan, quedard revalidado (ratificado) por medio de una nueva acta de matrimo-
nio que se levantard ante el juez del registro civil que producird efectos legales
desde el dia en que primeramente se contrajo.

1.G.G.

ARTICULO 242. La accién que nace de esta clase de nulidad y la
que dimana del parentesco de afinidad en linea recta,
pueden ejercitarse por cualquiera de los conyuges, por
sus ascendientes vy por ¢l Ministerio Piblico.

El parentesco por consanguinidad y por afinidad. ambos en linea recta yen la
linea colateral igual en el segundo grado, son impedimentos dirimentes que en
ninglin caso pueden ser dispensados: prohiben la celebracion del matrimonio, y
si llegare a celebrarse a pesar del impedimento, el matrimonio es nulo de una
manera absoluta, no puede ser convalidado de ninguna manera.

El matrimonio que se celebre entre personas ligadas porellazo de parentesco
en tercer grado en la linea colateral, s igualmente nulo si no se ha obtenido
previamente dispensa, pero este vicio puede ser sanado si se obtiene con
posterioridad al matrimonio la dispensa, de acuerdo con lo que dispone el
articulo inmediato anterior.

No obstante esa distincién entre la nulidad que produce el parentesco por
consanguinidad, segin se trate de parentesco por consanguinidad dispensable o
no dispensable, el codigo, en ¢l precepto que se comenta, otorga ¢l ejerciciode la
accion en ambos casos a cualquiera de los conyuges, a sus ascendientes y al MP.

El gjercicio de la accién de nulidad por el MP obedece a la naturaleza del
impedimento constituido por €l lazo de consanguinidad en la linea rectayenla
colateral en el segundo grado o de afinidad (en linea recta) se funda en la pre-
servacién de los principios sociales de la organizacién de la familia conforme
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a la cultura occidental (familia exogdmica) en razones de orden ético-juridicas
(prohibicion del incesto) y en el orden y estabilidad de la familia.

L.G.G.

ARTICULO 243. La accion de nulidad que nace de la causa prevista
en la fraccion V del articulo 156, podra deducirse por el
cényuge ofendido o por el Ministerio Piblico, en ¢l caso
de disolucion del matrimonio anterior por causa de di-
vorcio; y s6lo por el Ministerio Puablico, si este matrimo-
nio se ha disuelto por muerte del cényuge ofendido.

En uno y en otro caso, la accién debe intentarse dentro
de los seis meses siguientes a la celebracién del matrimo-
nio de los adtlteros.

Es nulo el matrimonio celebrado entre las personas que han cometido adulterio
entre si (ticnen impedimento para celebrarlo).

Estan legitimados para gjercer la accion de nulidad correspondiente, €l
conyuge ofendido o el MP cuando el matrimonio anterior se ha disueito por
causa de divorcio y s6lo el MP si ¢l matrimonio se ha disuelto por muerte del
conyuge ofendido.

No se requiere la disolucion del primer matrimonio para que el conyuge
ofendido por el addltero binubo se encuentre legitimado para demandar la
nulidad del matrimonio de los adilteros.

Por otra parte la SCJN ha sostenido que la disolucién dél matrimonio de los
adilteros por la muerte de alguno de ellos, no impide el ejercicio de la accidénde
nulidad, porque falte el interés juridico "interés que puede actualizarse por el
consorte vivo, por razon de herencia... por razon de la guarda y custodia de los
hijos menores... por lo que respecta a las donaciones antenupciales™. (Amparo
directo 7328/80. Tercera Sala, Informe de 1981).

Debe tenerse presente la tesis jurisprudencial nim. 222, Tercera Sala, cuarta
parte, Apéndice al SJF, 1985, p. 556, en donde se lee: " Matrimonio, nulidad del
por existir uno anterior. Si existe el vinculo de un matrimonio anterior, al
celebrarse un segundo matrimonio éste es nulo, aun cuando se contraiga en,
buena fe; nulidad que no es convalidable por el consentimiento ticito o expreso
de los conyuges, ni por la prescripcion”,

LG.G.

ARTICULO 244, La accién de nulidad proveniente del atentado
contra la vida de alguno de los conyuges para casarse con
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el que quede libre, puede ser deducida por los hijos del
coényuge victima del atentado, o por el Ministerio Pibli-
co, dentro del término de seis meses, contados desde que
se celebrd el nuevo matrimonio.

La tentativa de homicidio, da lugar a la accion de nulidad del matrimonio del
agente del delito (consumado o en grado de tentativa) si ha sido cometida en
contra de la persona que era conyuge de Ja victima y cuyo matrimonio pudo
haberse disuelto por divorcio.

Este precepto establece que la causa de la nulidad es la tentativa de homicidio
y por mayoria de razén lo es €l homicidio consumado, pues el impedimento y
por lo tanto la nulidad es consecuencia de la conducta delictuosa, reprobable en
todo sentido del autor del atentado.

El plazo paraelejerciciode la accion de nulidad es de seis meses desde la fecha
en que se celebré el nuevo matrimonio. La fijacion de este plazo para el ejercicio
de la accion, es indice de que no se requiere sentencia condenatoria en el proceso
penal, para la procedencia de la accién de nulidad.

Al conferir este precepto legitimacion procesal a los hijos del primer matri-
monio y al MP, para hacer valer la nulidad por la causa a que se refiere, debe
interpretarse que esa legitimacion tiene lugar en favor de las personas citadas
cuando el homicidio ha side consumado; sinembargo, obsérvese que el articulo
en comentario dispone que la accion de nulidad “puede ser deducida” por los
hijos del primer matrimonio o por el MP.

1.G.G.

ARTICULO 245. El miedo y la violencia seran causa de nulidad del
matrimonio si concurren las circunstancias siguientes:

I.—Que uno u otra importen peligro de perder la vida,
la honra, la libertad, la salud o una parte considerable de
los bienes;

[1.—Que el miedo haya sido causado o la violencia
hecha al conyuge o a la persona o personas que le tienen
bajo su patria potestad o tutela al celebrarse el matrimonio;

111.—Que uno u otra hayan subsistido al tiempo de
celebrarse el matrimonio.

La accién que nace de estas causas de nulidad sélo
puede deducirse por el conyuge agraviado, dentro de
sesenta dias desde la fecha en que cesd la violencia o
intimidacion.

(171]



ARTS. 245y 246 LIBRO PRIMERO

La voluntad sometida por violencia a uno de los contrayentes es causa de
nulidad del matrimonio. E! a. 156, fr. VIl menciona como impedimento para
contraer matrimonio la fuerza o miedo graves. Por lo tanto debe entenderse
comprendida en esta causa de nulidad la fuerza fisica (el rapto) y la coaccion
moral ejercida por medio de amenazas tendentes a provocar miedo o temor en
quien coaccionado declara que es su voluntad contraer matrimonio. La volun-
tad obtenida de esa manera, vicia el consentimiento e impide que el matrimonio
produzca cfectos.

E! miedo bajo el cual se produce la declaracion de voluntad ha de ser
consecuencia de amenazas serias, graves y debe subsistir durante el acto de la
celebracion del matrimonio.

Se entiende que el contrayente que declara bajo coaccidon sufre un miedo
grave, si las amenazas con que se le conmina para declarar, importan peligrode
perder la vida, la honra, la libertad, la salud o una parte considerable de sus
bienes o de quienes le tienen bajo su patria potestad o bajo tutela.

Al lievar al cabeo la interpretacion de este precepto debe tenerse presente lo
que dispone ¢l a. 1819 del CC conforme al cual, hay violencia, cuando se emplea
fuerza fisica 0 amenazas que importen peligro de perder la vida, la honra, la
libertad, la salud o una parte considerable de los bienes del contratante, de sus
ascendientes, descendientes o de sus parientes colaterales dentro del segundo
grado, pues debe entenderse el sentido del articulo en comentario que enuncia
(de manera demasiado restringida por cierto) los casos en que se presume que el
animo del contrayente ha sido gravemente perturbado, sin que ello excluya la
posibilidad de que en otros casos {descendientes, parientes colaterales) se
produzca una alteracion del animo de la misma gravedad o tal vez mayorde la
que se producird en los supuestos previstos en el articulo que es materia de esta
nota.

El rapto, tratandose del matrimonio, es una forma especifica de violencia, en
el que concurre la fuerza fisica ejercida sobre el cuerpo de la persona raptada y el
miedo provocado como normal consecuencia de ello.

Este articulo se encuentra en relacidn, también en esie aspecto, con lo
dispuesto en la fr. VII del a. 156 a cuyo comentario nos remitimos,

La accion de nulidad puede ser ejercida por el conyuge agraviado y caduca a
los sesenta dias siguientes a aguel en que cesd la violencia.

1.G.G.

ARTICULO 246. La nulidad que se funde en alguna de las causas
expresadas en la fraccion VIII del articulo 156, solo
puede ser pedida por los conyuges, dentro del término de
sesenta dias contados desde que se celebrd el matrimonio.

l.a accion de nulidad que nace de las causas enumeradas en este precepto, si bien
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puede ser ejercida por cualquiera de los consortes, sélo disponen para ello del
plazo de sesenta dias siguientes a la celebracién del matrimonio.

La estabilidad de la familia, los fines del matrimonio, la salud y seguridad del
conyuge sano y de la prole, son protegidas por medio de esta accion de nulidad y
por la brevedad del plazo de caducidad que fija este articulo para su ejercicio.

La norma que enuncia esta disposicién al ordenar que la accién debe dedu-
cirse dentro del perentorio plazo que €l mismo sefiala {(sesenta dias), se inspiraen
la idea de evitar que la estabilidad familiar se lesione, si se permitiera que el
matrimonio pudiera ser disuelto por cualquiera de los conyuges después de
haber cenvivido por un lapso mas 0 menos largo, y se invocara cualquiera de las
causas mencionadas por el precepto objeto de este comentario, para disolver
por esta via el vinculo conyugal que los consortes no impugnaron dentro det
plazo razonable. Para salir al paso a esta actitud contraria a la estabilidad
del matrimonio, v a los fines mismos de la nulidad, la ley establece que la accion
de impugnacién caduca a los sesenta dias de la celebracion del matrimonio.

Para que proceda la accidn de nulidad prevista en este articulo, se requiere
que las causas que dan lugar a ella y que menciona e] precepto, existan ¢n el
momento de la celebracion del matrimonio.

Téngase presente lo dispuesto en la fr. TV del a. 98 que ordena que con la
solicitud de matrimonio debe presentarse un certificado suscrito por un médico
en donde se haga constar bajo protesta de decir verdad que quien va a contraer
matrimonio no padece sifilis, tuberculosis, ni enfermedad alguna crénica e
incurable que sea ademas contagiosa o hereditaria.

L.G.G.

ARTICULO 247. Tienen derecho de pedir la nulidad a que se refiere
la fraccidon 1X del articulo 156, el otro conyuge o el tutor
del incapacitado.

Conforme con lo dispuesto por este precepto legal, el cényuge sano o el tutor
del conyuge enfermo, estdn legitimados para ejercer la accion de nulidad del
matrimonio que ha celebrado una persona que tiene incapacidad de ejercicio
por causa de idiotismo o imbecilidad.

Para que proceda la nulidad derivada de esta causal, se requiere que se haya
declarado judicialmente al conyuge enfermo en estado de interdiccion, que es
presupuesto necesario para el nombramiento de tutor de una persona incapaci-
tada.

El wutor que haya sido designado por el juez que declard el estado de
interdiccion, podra demandar la nulidad del matrimonio, si prueba que la
incapacidad existia en el cényuge que no obstante celebro el matrimonio.

Se requiere la designacion de un tutor especial en aquellos casos en los que la
declaracion de interdiccion se pronuncié después de celebrado el matrimonio,
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puesto que ¢l conyuge sano, a guien corresponde desempeiiar el cargo de tutor
de su consorte, no puede representarlo en el juicio de nulidad del matrimonio.

LG.G.

ARTICULO 248. El vinculo de un matrimonio anterior, existente al
tiempo de contraerse el segundo, anula éste aunque se
contraiga de buena fe, creyéndose fundadamente que el
consorte anterior habia muerto. La accién que nace de
esta causa de nulidad puede deducirse por el conyuge del
primer matrimonio, por sus hijos o herederos, y por los
cényuges que contrajeron ¢l segundo. No deduciéndola
ninguna de las personas mencionadas, la deducira el
Ministerio Puablico.

La causa de nulidad del matrimonio prevista en este precepto constituye el
delito de bigamia previste en ¢l CP (a. 279).

La nulidad afecta al segundo matrimonio, es insanable y la accién puede
hacerse valer por las personas cuyo interés se ve directamente afectado por la
coexistencia de ambos matrimonios; es decir, por el conyuge del primer matri-
monioc, por sus hijos o herederos y por los conyuges del segundo matrimonio.

La nulidad prevista protege el sistema del matrimonio monogimico, quees la
base de la familia occidental y en cuya subsistencia estd interesado el orden
publico, por ello la accion de nulidad, puede ser ejercida por el MP,

La SCJIN ha sustentado la tesis de que inicamente las personas que menciona
este precepto legal estdn legitimadas para deducir la accion de nulidad del
segundo matrimonio

pues dicha accion se otorga en forma limitativa a las personas precisadas
en dicho articulo (a. 262 del estado de Puebla que contiene la misma
disposicién que enuncia el correlativo del DF)... de lo que se colige que
dicho articulo no reconoce tal derecho a los hermanos o herederos de los
cOnyuges que contrajeron el segundo matrimonio, (A.D. 6689/81 infor-
me de 1982, Tercera Sala, Tesis 56, p. 73).

El matrimonio contraido cuando subsistia el vinculo de un matrimonio
anterior, es nulo aunque ¢l segundo haya sido contraido de buena fe (Jurispru-
dencia 235, quinta época, p. 742, Tercera Sala, cuarta parte, Apéndice 1917-1975).

LG.G.
ARTICULO 249. La nulidad que se funde en la falta de formalida-
des esenciales para la validez del matrimonio, puede
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alegarse por los conyuges y por cualquiera que tenga
interés en probar que no hay matrimonio. También po-
dra declararse esa nulidad a instancia del Ministerio
Publico.

La accion de nulidad del matrimonio por falta de “formalidades esenciales™
(debe entenderse solemnidades) puede hacerse valer por todo interesado o a
instancia del MP. Los elementos esenciales del matrimonio, se distinguen de las
solemnidades requeridas por la ley, que este precepto designa como formalida-
des esenciales.

Los elementos esenciales son: el consentimiento de los contrayentes en pre-
sencia del juez del registro civil de que es su voluntad unirse en matrimonio; la
declaracién de esa autoridad declarindolos unidos en nombre de la ey y de
la sociedad: la diversidad de sexos de los que van a contraer matrimonio y la exis-
tencia del acta en la que deben aparecer los nombres de los contrayentes y su
firma y en el caso de que no puedan o no sepan firmar, la firmade quien lo haga
a su ruego y en su nombre y la firma del juez del registro civil que autoriza el
acto. (Constltense los aa. 102, 103 y 146 del CC).

Estos son clementos que deben concurrir y constituyen propiamente al
matrimonio como acto juridico, son elementos conceptuales de la celebracién
del matrimonio.

A ellos se agregan los requisitos de validez que son: capacidad de los contra-
yentes, ausencia de vicios de la voluntad, licitud en el objeto, asi como las
simples formalidades, las constancias que deben acompafiar a la solicitud de
matrimonio, las declaraciones de los testigos, la declaracién de que no hubo
impedimento para el matrimonio, etc.

Las solemnidades propiamente dichas son las que establecen los aa. 102 y
103 que deben observarse en el acto de la celebracién del matrimonio, en par-
ticular la redaccién del acta de matrimonio en donde aparezcan cuando menos
los nombres y apellidos de los contrayentes (a. 103 fr. I) la declaracién de los
pretendientes de ser su voluntad unirse en matrimonio y la manifestacion del
juez del registro civil de que han quedado unidos en nombre de l1a sociedad y
de la ley (a. 103 fr. VI} y la firma de los contrayentes y del juez (a. 103 peniltimo
parrafo).

El criterio sustentado por la Tercera Sala de la SCIN por lo que se refiere ala
prueba de la voluntad de los contrayentes que debe constar en el acta de
matrimonio y a la distincién entre requisitos sustanciales y no sustanciales
aparece en la tesis sustentada al resolver el amparo directo nim, 3827, visibieen el
Informe correspondiente el afio de 1975, segunda parte, Tercera Sala, p. 108.

1.G.G.
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ARTICULO 250. No se admitira demanda de nulidad por falta de
solemnidades en ¢l acta de matrimonio celebrado ante el
Juez del Registro Civil, cuando a la existencia del acta se
una la posesion de estado matrimonial.

El sentido del texto ha de ser interpretado previamente. El juez debe admitir la
demanda de nulidad por falta de formalidades (no solemnidades) en el acta de
matrimonio.

La posesion de estado de matrimonio es un hecho o conjunto de hechos que
son materia de prueba dentro del periodo probatorio, que tiene lugar durante el
proccso judicial. Por otra parte serd al demandado v no al juez o a quien
corresponda en su caso hacer valer en defensa de sus derechos y frente a la
accion de nulidad intentada, la existencia de la posesion de estad o que convalida
el acta de matrimonio que carece de formalidades.

La posesion de estado de matrimonto, convalida los vicios o defectos del acta,
siempre gue estos vicios sean simplemente formales y también aquellos en que
haya incurrido el juez del registro civil, en el acto de celebracién (incompetencia
del juez, falta de lectura del acta, omision del nombre de alguno de los testigos,
etc.) siempre que scan solamente vicios de forma y no sustanciales.

La posesion de estado consiste en la conducta que observen piblicamente los
consortes, ostentidndose asimismo en la sociedad como esposos y en el reconoci-
miento del grupo social de tal situacion conyugal. Este es un dato objetivo y
reitera cotidianamente 1a voluntad declarada ante el juez del registro civil, en el
momento de la celebracion del matrimonio, voluntad que consta en el acta que
se impugna porque no llena determinadas formalidades, defectos que por lo
demas no son imputables a los contrayentes,

Por otra parte debe tenerse a la vista lo dispuesto por ¢l a. 47 del CC,
conforme al cual los vicios o defectos de las actas del registro civil, cuando no
scan sustanciales, no anulan el acto, excepto que judicialmente haya sido
probada la falsedad de éste.

LG.G.

ARTICULO 251. El derecho para demandar la nulidad del matri-
monio corresponde a quienes la ley lo concede expresa-
mente, ¥ no s trasmisible por herencia ni de cualquiera
otra manera. Sin embargo, los herederos podran conti-
nuar la demanda de nulidad entablada por aquél a quien
heredan.

La norma contenida en este precepto, tiene particular importancia en el sistema
de las nulidades del matrimonio acogido por ¢l codigo, porque al disponer que
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sblo se encuentran legitimadas, para hacer valer la nulidad, las personas expre-
samente mencionadas en la ley v que ademads esa accién se ha establecido para
proteger primordialmente los intereses de aquellos a quienes corresponde su
gjercicio, con exclusion de todos los demds, reitera el principio que informa
nuestra legislacién civil, de preservar al matrimonio contra acciones o atagues
de terceros que pudieran perturbar la fortaleza del grupo familiar y la tranquili-
dad de la vida conyugal.

Este articulo juntamente con aquellos que sefialan un plazo breve para el
¢jercicio de la accidn de nulidad, el anterior que protege la validez de las actas
aun cuando adolezcan de vicios de forma, asi como el que establece gue el
matrimonio tiene a su favor la presuncién de validez, mientras no se pronuncie
sentencia ejecutoriada que declare su nulidad y particularmente las normas que
otorgan eficacia al matrimonio putativo, pone de relieve el favor de que disfruta
la institucién en el ordenamiento juridico.

Por esta razdn, el ejercicio de la accién de nulidad, no se transmite de manera
alguna, ni por acto intervivos, ni por causa de muerte. La iniciativa para
impugnar la validez del matrimonio corresponde a la persona oa quienesel CC
considera iegitimadas para iniciar el juicio de nulidad. Por ello si aquel a quien
compete su ejercicio, ya ha deducido la accién de nulidad y muere antes de que
concluya el juicio, sus herederos podrin continuar el juicio de nulidad ya
iniciado.

1.G.G.

ARTICULO 252. Ejecutoriada la sentencia que declare la nulidad,
el tribunal, de oficio, enviara copia certificada de ella al
Juez del Registro Civil ante quien pasé el matrimonio,
para que al margen del acta ponga nota circunstanciada
en que conste: la parte resolutiva de la sentencia, su fecha,
el tribunal que 1a pronuncié y el niimero con que se marco
la copia, la cual serd depositada en el archivo.

La disposicién que contiene este articulo no exige mayor comentario. Tiene por
objeto llenar una finalidad registral importante, atendiendo a que es el medio
normal de probar el estado civil de las personas, por lo que la anotacidn
marginal de nulidad, en el acta de matrimonio tiene por objeto dar publicidad
ante terceros de la invalidez del matrimonio, declarada por sentencia judicial
ejecutoriada.

L.G.G.
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ARTICULO 253. El matrimonio tiene a su favor la presuncién de
ser valido; s6lo se considerara nulo cuando asi lo declare
una sentencia que cause ejecutoria.

Las directrices fundamentales que sirven de base al sisterma que sobre nulidades
del matrimonio recoge nuestro cédigo, encuentran clara expresidn en este texto
legal.

En efecto, tratdndose del matrimonio, no hay nulidades de pleno derecho,
segln se decia en la doctrina cldsica de aquellas nulidades que no requerian ser
declaradas judicialmente. No las hubo tampoco en el sistema de nuestros codigos,
anteriores al que rige actualmente en el DF. El principio que sustenta el CCes
contrario a esa especie de nulidades y el precepto que se comenta le enuncia
claramente: el matrimonio tiene en su favor una presuncién de validez. Para
privarlo de efectos se requiere una sentencia Jjudicial ejecutoria que declare Ia
nulidad.

El segundo postulade que encierra este precepto es que la nulidad no puede
ser declarada si se hace valer por via de excepcion.

El tercer principio implicite en el texto legal que se comenta cs que la
sentencia de nulidad no tiene efectos retroactivos cuando ha sido contraido de
buena fe (matrimonio putativo a que se refiere el a. 255). Castidn Tobefias
(Derecho civil espafiol comun y foral, Madrid, Reus, 1976, t. V, vol. 1, p. 888)
sostiene la no retroactividad de la sentencia de nulidad, en favor del conyuge
que desconocia la causa de nulidad.

1.G.G.

ARTICULO 254. Los cényuges no pueden celebrar transaccién ni
compromiso en arbitros, acerca de la nulidad del matri-
monio,

En la institucién del matrimonio se halla comprometido juntamente con el
interés particular de ios conyuges, ¢l interés de los hijos, y en su sana estructura,
base fundamental de la organizacion y solidez de la familia, se encuentra en
juego el interés de la sociedad.

Es por ello que al poder piblico compete, con exclusion de cualquier otra
instancia, por medio del Poder Judicial, resolver todas las cuestiones que atafien
a las relaciones juridicas familiares y entre ellas las que conciernen al matrimo-
nio. a su organizacidn y subsistencia y a su disolucién por nulidad o divorcio.

Y puesto que en estas cuestiones el interés superior de la sociedad debe ser
protegido juntamente con el de los conyuges, éstos no pueden vilidamente
transigit ni comprometer en arbitrios lo que concierne a la nulidad del matrimo-
nio, que es de la competencia jurisdiccional indeclinable del Poder Judicial del
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DF y de cada uno de los estados de la Federacidn, en el ambito de competencia
que respectivamente corresponde, por razon del territorio.

1.G.G.

ARrTICULO 255. El matrimonio contraido de buena fe, aunque
sea declarado nulo, produce todos sus efectos civiles en
favor de los codnyuges mientras dure; y en todo tiempo,
en favor de los hijos nacidos antes de la celebracion del
matrimonio, durante él y trescientos dias después de 1a
declaracidon de nulidad, si no se hubieren separado los
consortes, o desde su separacion en caso contrario.

La sentencia de nulidad no tiene efecto retroactivo en contra del conyuge que lo
ha celebrado de buena fe, La buena fe consiste en la ignorancia, en ¢l momento
de celebrar el matrimonio, de la existencia de la causa que lo invalida.

Nos encontramos en el caso en que un acto, a pesar de haber sido declarado
judicialmente nulo, produce temporalmente —en tanto se dicta la sentencia de
nulidad— los mismos efectos que produciria si fuera valido. Al matrimonio
celebrado de buena fe se le denomina matrimonio putativo.

La ignorancia en gue se encuentra uno de los conyuges o ambos respecto de
las causas de nulidad que vician ¢l matrimonio que pretenden haber contraido,
puede engendrar un error de hecho o un error de derecho. Un determinado
hecho puede ser conocido por los contrayentes pero a la vez ignoran que cons-
tituye un impedimento, una prohibicion para celebrar el matrimonio que pre-
tenden contraer; esto es suficiente para que exista la buena fe alcelebrarel acto.

Para calificar la buena fe, no se exige en el contrayente una acuciosa indaga-
cion sobre si el hecho que conoce es o no causa de nulidad. Aun cuando el
contrayente tuviere una razonable duda sobre la existencia del impedimento,
atendiendo a las circunstancias del caso y a las cualidades de la persona, no
desaparece 1a buena fe si en esas condiciones celebra el matrimonio salvo que se
prucbe lo contrario; es decir que contrajo el matrimonio a sabiendas de que
existia prohibicion para celebrarlo. La mala fe debe ser probada.

Si la buena fe concurre en los dos contrayentes, el matrimonio produce
plenamente todos sus efectos civiles hasta que se pronuncie la sentencia de
nulidad. 8i por el contrario, sélo uno de los conyuges ha procedido de buenafe
el matrimonio produce efectos Unicamente en favor del cdnyuge que asi ha
procedido al celebrarlo mientras no sea declarada ia nulidad.

Respecto de los hijos, el matrimonio continga siendo valido aun después de
que haya sido pronunciada la sentencia que decrete su nulidad. Los efectos de la
sentencia no afectan los derechos de los hijos nacidos durante el matrimonio,
antes de ¢l (siempre que hayan sido legitimados) o dentro de los (rescientos dias
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siguientes a la sentencia de nulidad o la separacion de los conyuges. (Véase el
comentario al a. 256),

LG.G.

ARTICULO 256. Si ha habido buena fe de parte de uno solo de los
conyuges, el matrimonio produce efectos civiles Ginica-
mente respecto de €l y de los hijos.

Si ha habido mala fe de parte de ambos consortes, ¢l
matrimonio produce efectos civiles solamente respecto
de los hijos.

Los efectos de la sentencia de nulidad en presencia de la buena o mala fe de
cualquiera de los consortes, se establecen con mayor precisién en este dispositi-
vo en el cual se consigna que no se requiere que la buena fe concurra en ambos
conyuges para que mantenga el principio enunciado en el precepto anterior, en
el sentido de que los efectos de la sentencia de invalidez no perjudican los
derechos de los hijos, éstos seguiran siendo considerados en todo tiempo como
hijos de matrimonio.

Aun en el caso de que los efectos de la sentencia de nulidad se retrotraiganala
fecha de la celebracion del matrimonio por haber procedido con mala fe los
cdnyuges, €l matrimonio se considera vdlido respecto de los hijos. Su situacion
Juridica de hijos de matrimonio y los derechos que de ella derivan permanecen
inalterables.

Por lo que se refiere a los efectos de la buena fe sobre la sociedad conyugal,
ésta se disuelve como consecuencia de la nulidad del matrimonio.

Si ambos cényuges procedicron de buena fe, la sociedad subsistira hasta que
cause ejecutoria la sentencia de nulidad; pero si s6lo uno de los conyuges tuvo
buena fe, la sociedad subsistird durante el mismo tiempo si la continuacion es
favorable al conyuge inocente; en caso contrario, se disolvera desde la celebra-
cidn del matrimonio. Si ambos conyuges procedieron de mala fe la sociedad
conyugal se disolvera desde su origen. (Véanse los comentarios a los aa. 198,
199, 200 y 265).

1LG.G.

ARTICULO 257. La buena fe se presume; para destruir esta presun-
¢ion se requiere prueba plena.

La presuncién de buena fe de los conyuges subsiste, mientras no se pruebe lo
contrario, Presuncion juris tantum que requiere prueba plena, para ser destrui-
da.
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La mala fe debe ser probada en todo caso por medios directos y concluyentes,
de modo que no quede ninguna duda al juez de que el conyuge a quien se atri-
buye mala fe, tiene conocimiento cierto de la causa de nulidad que impide la
celebracion valida del matrimonio y de que en la fecha de la celebracion del
matrimonio conocia de cierto la existencia del impedimento.

Esta disposicién concuerda con el sistema de las nulidades del matrimonioen
nuestro derecho, conforme al cual el matrimonio tiene a su favor la presuncion
de ser valido {a. 253), se establecen términos breves para la caducidad de la
accion de nulidad, se facilita la posibilidad de convalidarle probando la pose-
sion de estado, cuando se han omitido formalidades en el acta de matrimonio, y
se atribuye a la buena fe de los conyuges maxima fuerza convalidatoria.

La prueba concluyente de la mala fe debe conducir a demostrar de modo
convincente que al celebrar el matrimonio el cényuge se condujo conociendo
ciertamente gue existia un impedimentoe para contraer el vinculo conyugal que
le prohibia celebrarlo, o mas claramente, que sabia que para poder contraer el
matrimonioc que se pretende sea declarado judicialmente nulo, fue preciso violar
la prohibicion que le impedia su celebracién. (Véase Cian-Trabucchi, Comtenta-
rio breve al codice civile, Padova. Cedam, 1981, a. 1147).

1.G.G.

ARTICULO 258. Sila demanda de nulidad fuere entablada por uno
solo de los conyuges, desde luego se dictaran las medidas
provisionales que establece el articulo 282.

Dispone el precepto que al admitir la demanda de nulidad que se presente por
uno de los conyuges. el juez dé la orden para la adopeién de ciertas medidas
cautelares para la seguridad personal de los conyuges, el cuidado y subsistencia
de los hijos y el aseguramiento de alimentos en favor de los hijos y del conyuge
gue tenga derecho a ellos, asi como para evitar la suposicion y sustitucion de
infante si la mujer esta encinta; providencias todas semejantes a las que deben
adoptarse en caso de divorcio. (Véase el comentario al a. 282).

Hay, sin embargo, una laguna legislativa que conviene sefialar: existe el mismo
fundamento racional para dictar las mismas providencias en ¢l caso de que la
demanda de nulidad sea presentada por ambos conyuges conjuntamente,

Con apoyo en el principio ubi eadem ratio ibi eadem dispositio de aplicarse
extensivamente la norma que ordena la adopcion de medidas cautelares en el
caso en que la nulidad del matrimonio no se demande por la via contenciosa,
sino por acuerdo de ambos conyuges. En este caso, la demanda de nulidad
debera acompafiarse por un proyecto de convenio para ser sometide a la
aprobacién del juez que conozca de la cuestion de fondo, que comprenda los

181}



ARTS. 258, 259 y 260 LIBRO PRIMERO

puntos a que se refieren los aa, 274 y 275 de este mismo codigo, que se refieren al
caso de divorcio por mutuo consentimiento.

LG.G.

ARTICULO 259. Luego que la sentencia sobre nulidad cause ejecu-
toria, el padre y la madre propondran la forma y términos
del cuidado y la custodia de los hijos y el juez resolverd a
su criterio de acuerdo con las circunstancias del caso.

Cuando ha causado ejecutoria la sentencia que declara la nulidad del matrimo-
nio, quienes estuvieron unidos por ¢l matrimonio que fue declarado nulo,
deberan proponer al juez la forma y términos del cuidado ycustodia de los hijos,
y este funcionario resolverd conforme a su criterio, lo que juzgue prudente
tomando en cuenta las circunstancias del caso,

El juez estd obligado a obtener todos los elementos de juicio necesarios para
que el interés de los hijos quede protegido. Aunque este precepto no se modifico
al reformarse diversos articulos del CC por decreto del 13 de diciembre de
1983, para sefialar al juez expresamente la obligacidn, al resolver sobre la
situacién de los hijos cuando se declara la nulidad del matrimonio de sus padres,
no parece haber duda que por analogia tiene aplicacion lo expresado en a. 282
fr. VI {reformada) en donde expresamente se ordena que “Salvo peligro grave
para el normal desarrollo de los hijos, los menores de siete afios deberdn quedar
al cuidado de la madre™. Este precepto debe ser aplicado también haciéndolo
extensivo al caso de nulidad del matrimonio. Per la misma razon, ¢l juez se
encuentra investido en esta hipétesis de las mismas facultades respecto de la
custodia, cuidado y patria potestad de los hijos, para proveer todo lo conducen-
te a la proteccion de su interés.

LG.G.

ARTICULO 260. El juez en todo tiempo, podré modificar la deter-
minacidén a que se refiere el articulo anterior, atento a las
nuevas circunstancias y a lo dispuesto en los articulos
422, 423 y 444, fraccién 111.

Las providencias que el juez haya dictado en la sentencia sobre la guarda y
custodia de los hijos y en lo que se refiere al ejercicio de la patria potestad, no
causan estado, aunque los puntos resolutivos de la resolucidn definitiva decla-
rando nulo el matrimonio hayan causado ejecutoria.

En efecto, ¢l juez podra en todo tiempo, a peticién de parte del MP oyendo
siempre a los interesados y aun de oficio, privar de la patria potestad o limitarsu
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gjercicio a cualquiera de los conyuges y nombrar para que la ejerza a uno solode
los progenitores, o al ascendiente o ascendientes a quienes corresponda entrar
en ejercicio, 0 bien designar tutor a los menores hijos si procede, cuandollegaa
su conocimiento gue la vida, la salud o la educacion de éstos pueda comprome-
terse, se encuentra en peligro, o no estan recibiendo la formacion intelectual y
moral que deben daric quienes sobre ellos cjercen la patria potestad, por no
desempefiar éstos de manera adecuada y conveniente los deberes que impone la
paternidad y la maternidad en cuanto a la formacién de los hijos. (Véanse los
comentarios a los aa. 422, 423 y 444).

1.G.G.

ARTICULO261. Declarada la nulidad del matrimonio se procede-
ra a la division de los bienes comunes. [.os productos
repartibles, si los dos cényuges hubieren procedido de
buena fe, se dividiran entre ellos en la forma convenida en
las capitulaciones matrimoniales; si sdlo hubiere habido
buena fe por parte de uno de los cényuges, a éste se
aplicaran integramente esos productos. Si ha habido ma-
la fe de parte de ambos conyuges, los productos se aplica-
ran a favor de los hijos.

La nulidad de] matrimonio produce de derccho, la terminacién de la sociedad
conyugal {a. 197). El efecto de la sentencia de nulidad sobre el régimen de los
bienes de los consortes cuando exista ia sociedad comyugal, es que ésta se
disuelve y entra en estado de liguidacion.

La liquidacion se lleva al cabo para el efecto de atribuir a cada uno de los
consortes los bienes comunes que legalmente les correspondan, al efectuarse 1a
distribucién.

Si ambos conyuges procedieron de buena fe, la sociedad se considera subsis-
tente hasta el momento en que cause ejecutoria la sentencia de nulidad. Los
bienes comunes, se repartirdan entre ellos en la forma que establezcan las
capitulaciones matrimoniales (a. 198).

Si s6lo uno de los conyuges obré de buena fe sélo a él se otorgaran integra-
mente los productos. El a. 201 dispone que la parte de las utilidades que
corresponda al conyuge que procedio de mala fe, se aplicard a los hijos y solo
cuando no los hubiere, se aplicardn al conyuge que procedid de buena fe. La
contradiccion deberia resolverse en favor de los hijos.

Siambos cényuges procedieron de mala fe, ninguno de ellos tendra derecho a
participar en las utilidades, las cuales se aplicardn a ios hijos y si no los hubiere
se repartirdn entre los consortes, en proporcidn de lo que cada consorte llevé al
matrimenio {a. 202},
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En cuanto al capital o fondo comin de la sociedad, éste se repartira entre los
conyuges en proporcidn a lo que hubiere aportado cada uno a la sociedad. Pero
si uno solo de los cdnyuges procedio de buena fe, tendrd derecho a recuperar la
parte que llevo a la sociedad, si al hacer la distribucidn proporcional sufre algin
perjuicio {a. 199).

LG.G.

ARTICULO 262. Declarada la nulidad del matrimonio, se observa-
rin respecto de las donaciones antenupciales las reglas
siguientes:

I.—Las hechas por un tercero a los conyuges, podran
ser revocadas,

1I.—Las que hizo el cdnyuge inocente al culpable que-
daran sin efecto y las cosas que fueron objeto de ellas se
devolveran al donante con todos sus productos;

111.-—Las hechas al inocente por ¢l cényuge que obrd
de mala fe quedaran subsistentes;

IV.—S8i los dos cényuges procedieron de mala fe, las
donaciones que se hayan hecho quedaran en favor de sus
hijos. Si no los tienen, no podran hacer los donantes
reclamacion alguna con motivo de la liberalidad.

La declaracidon de nulidad del matrimonio produce también efectos sobre las
donaciones antenupciales.

Las que hubiere hecho un tercero a los cényuges pueden ser revocadas porque
ha desaparecido la causa o motivo determinante del acto, es decir, el matrimo-
nio fue declarado nulo; por lo tanto ha cesado la causa por la que ¢l donante
efectud la donacion.

De la misma manera las donaciones hechas por un tercero en favorde unode
los cényuges pueden ser igualmente revocadas, por aplicacién del principio:
causa data causa non secutg que ¢s el aplicable en general a la invalidez de los
negocios juridicos en los que la voluntad carece de razdn suficiente que justifi-
que el acto.

La subsistencia de las donaciones entre consortes depende de otro principio:
la buena fe de los conyuges al celebrar el matrimonio. Las donaciones de esta
especie quedaran subsistentes en favor del conyuge que actud de buena fe o de
ambos, si los dos contrayentes se encuentran en este caso.

Las que hizo el conyuge inocente al culpable, quedaran sin efecto y éste
debera restituir a agué! lo donado con todos sus productos, Es decir, la dona-
cién es nula desde su origen. Aqui la nulidad establece sancién contra quien
viold una ley prohibitiva (a. 8 CC).
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Si concurre la maia fe en ambos cdnyuges, el efecto de la nulidad del
matrimonio es la sustitucion forzosa de donatarios. Subsiste la donacién, pero
en favor de los hijos de ambos consortes, y ello desde el momento en que los
conyuges hicieron tales donaciones porque el matrimonio queda invalidado
desde su celebracidn, y por lo tanto la donacion produce desde entonces efectos
en favor de los hijos.

Si no hubiere hijos, la mala fe en ambos consortes (mala fe reciproca) da lugar
a lo que se denomina la compensacion de dolos v no procede la revocacion de las
donaciones que uno u otro consorte se hicieren entre si.

1.G.G.

ARTICULO 263. Si al declararse la nulidad del matrimonio la
mujer estuviere encinta, se tomaran las precauciones a
que se refiere el capitulo primero del Titulo Quinto del
Libro Tercero.

Las providencias a las que se refiere este articulo cuando se ha pronunciado
sentencia de nulidad son de la misma naturaleza de aguellas a las que alude
el a. 258, en relacién con el a. 282 como las que el juez debe ordenar durante el
juicio de nulidad y a las que ya nos hemos referido.

E! precepto que es materia de este comentario dispone en modo especial, las
medidas que debe tomar el juez en la sentencia que declara la nulidad del
matrimonio, si la mujer estd encinta, con el fin de evitar la suposicién de parto,
la sustitucion de infante, o que se haga pasar por viable la criatura que no loes.

El juez designara a un médico cirujano para que se cerciore de la realidad de!
alumbramiento. (Véanse los comentarios a los aa. 258, 282, 1639 y 1640).

1.G.G.

ARTICULO 264. Es ilicito pero no nulo el matrimonio:
1.—Cuando se ha contraido estando pendiente la deci-
sion de un impedimento que sea susceptible de dispensa;
1I.—Cuando no se ha otorgado la previa dispensa que
requiere el articulo 159, y cuando se celebre sin que hayan
transcurrido los términos fijados en los articulos 158
vy 289,

El matrimonio se dice ilicito cuando se celebra a pesar de que falte alguno de
aquellos requisitos, gue cuando son omitidos no producen la nulidad del acto.
El matrimonio es valido aunque la ilicitud de su celebracién da lugar a la
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aplicacion de sanciones de otra naturaleza. Puede decirse que el matrimonio
ilicito es un matrimonio irregular.

La ilicitud del matrimonio, denota la idea de reprobacién juridica de unacto
que por su trascendencia social, debid celebrarse cumpliendo estrictamente con
todos los elementos de existencia, 1os requisitos de validez y ademds con todos
los requerimientos que aunque no sean de validez debieron acatarse por disposi-
cidén de la ley, con la mira de que cuando la misma ley establece que determina-
dos impedimentos pueden ser dispensados se produzca una sancion, la ilicitud
del matrimonio si no se cumplid con este requisito o de que, por otra parte, no se
celebre el matrimonio cuando se han establecido las prohibiciones cuya violacion
se sanciona unicamente con la ilicitud del acto. En ambos casos, a través de la
ilicitud se pone de relieve como el sistema de nulidades cede, cuando se trata del
matrimonio, para no destruir una situacién creada que es preferible respetar,
tomando en cuenta por una parte el interés social que prevalece y el interés
panticular que cede.

Asi la ilicitud del matrimonio se produce cuando se contrae antes de obtener
la dispensa de un impedimento que puede ser dispensado, cuando el tutor, €l
curador y los descendientes de uno u otro hayan contraido matrimonio con la
pupila (o el pupilo) antes de haber obtenido la dispensa que exige el a. 159. Y
finalmente es ilicito ¢l matrimonio que celebra la viuda, la divorciada o la mujer
cuyo matrimonio anterior ha sido declarado nule, sin que transcurra el plazode
trescientos dias después de la disolucion o del dia en que haya tenido lugar la
separacién de su esposo, en los casos de divorcic o de nulidad del vinculo.

También hay ilicitud del segundo matrimonio del coényuge que ha dado causa
al divorcio del matrimonio anterior v no ha transcurrido el plazo de dos afios
contados a partir de la sentencia ejecutoria del divorcio. Asimismo es ilicito €l
matrimonio celebrado por quien con anterioridad ha obtenido su divorcio por
consentimiento y no ha transcurrido un afio desde que se disolvié el vinculo
conyugal.

En estos casos el ordenamiento juridico niega su aprobacién a estos matrimo-
nios irregulares sefialandolos con la marca de Ia ilicitud, por haber violado las
prohibiciones establecidas en este precepto legal, que forman parte del marco
juridico institucional de la estructura del matrimonio.

1.G.G.

ARTICULO 265. Los que infrinjan el articulo anterior, asi como los
que siendo mayores de edad contraigan matrimonio con
un menor sin autortzacion de los padres de éste, del tutor
o del juez, en sus respectivos casos, y los que autoricen
esos matrimonios, incurrirdn en las penas que sefiale el
Cadigo de la materia.
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El precepto dispone que las sanciones que se impongan a los infractores que el
mismo precepto menciona, seran las que establece la ley de la materia. lncurri-
rin en esas penas: ¢) los mayores de edad que contraigan matrimonio con un
menor, sin la autorizacion de los padres de éste, del tutor o del juez en su caso;
b) los que infrinjan el articulo anterior y ¢} el juez del registro civil que autorice
£505 matrimonios.

Si como es de inferirse, el legislador se refiere a las sanciones que establezca el
CP, no parece que las hipétesis comprendidas en los incisos g} v b) del parrafo
anterior impongan alguna pena a las personas comprendidas en los supuestos
previstos en el articulo que se comenta.

El juez del registro civil que autorice un matrimonio ilicito, incurre en
responsabilidad en el desempefio de su cargo: puede ser sancionado con la
destitucién de empleo, sin perjuicio de las penas aplicables por la comisién de
algan delito de otra naturaleza, en que pudiere haber incurrido.

LG.G.

CAPITULO X
Del divorcio

ARTICULO 266. El divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y
deja a los conyuges en aptitud de contraer otro.

El divorcio es la forma legal de extinguir un matrimonio valido en vida de los
conyuges, decretado por autoridad competente y en base a causas especifica-
mente seflaladas por la ley. Esta disolucién permite a los cdnyuges contraer
con posterioridad un nuevo matrimonio.

Se pueden divorciar las personas que integran un matrimonio valido; si éste
no lo es, los presuntos cdnyuges deben demandar su nulidad. La accidn de
divorcio se intenta en vida de los consortes, y si iniciados los tramites del divor-
cio muere uno de los cényuges, se pone fin al juicio y 1os herederos del muerto
denen los mismos derechos y obligaciones que tendrian si no hubiere existido
dicho juicio (a. 290 CC).

Eldivorcio debe ser decretado por el juez de lo familiar que resulte competen-
te, cumpla con el procedimiento y funde la sentencia en las causales de divercio
establecidas en los aa. 267 y 268 del CC.

El llamado divorcio no vincular o separacidon de cuerpes ne extingue el
matrimonio y s6lo puede ser decretado en los casos de enfermedades fisicas o
mentales sefialadas en el a. 277 CC. Como consecuencia de la separacion, se
suspende para los cdnyuges la obligacion de cohabitar, pero quedan subsisten-
tes las demas obligaciones del matrimonio.

En cambio el divorcio vincular extingue totalmente el vinculo matrimonial.
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Los divorciados dejan de tener el estado civil de casados y pueden volver a
casarse,

LB.S,

ARTICULO 267. Son causas de divorcio:

I.—El adulterio debidamente probado de uno de los
conyuges;

I1.—El hecho de que la mujer dé a luz, durante el
matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse este
contrato, y que judicialmente sea declarado ilegitimo;

I11.—La propuesta del marido para prostituir a su
mujer, no solo cuando el mismo marido la haya hecho
directamente, sino cuando se pruebe que ha recibido
dinero o cualquiera remuneracion con el objeto expreso
de permitir que otro tenga relaciones carnales con su
mujer;

IV.—La incitacién o la violencia hecha por un cdnyuge
al otro para cometer algin delito, aunque no sea de
incontinencia carnal;

V.—Los actos inmorales ejecutados por el marido o
por la mujer con el fin de corromper a los hijos, asi como
la tolerancia en su corrupcion;

V1.—Padecer sifilis, tuberculosis, o cualquier otra en-
fermedad cronica o incurable que sea, ademas, contagio-
sa o hereditaria, y la impotencia incurable que sobreven-
ga después de celebrado el matrimonio;

VIl.—Padecer enajenacion mental incurable, previa
declaracion de interdiccidn que se haga respecto del con-
yuge demente;

VIIl.—La separacion de la casa conyugal por mas de
seis meses sin causa justificada;

1X.—La separacién del hogar conyugal originada por
una causa que sea bastante para pedir el divorcio, si se pro-
longa por mas de un aiio sin que el cdnyuge que se separd
entable ta demanda de divorcio;

X.—La declaracién de ausencia legalmente hecha, ola
de presuncién de muerte, en los casos de excepcidon en que
no se necesita para que se¢ haga ésta que preceda la
declaracién de ausencia;
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XL.—La sevicia, las amenazas o las injurias graves de
un coényuge para ¢l otro;

X11.—La negativa injustificada de los conyuges a cum-
plir con las obllgacnones sefialadas en el Articulo 164, sin
que sea necesario agotar prewamente los procedimientos
tendentes a su cumplimiento, asi como el mcumpllmlen—
to, sin justa causa, por alguno de los conyuges, de la
sentencia ejecutoriada en el caso del Articulo 168;

XIIl.—La acusacién calumniosa hecha por un cényu-
ge contra el otro, por delito que merezca pena mayor de
dos afios de prision;

XIV.—Haber cometido uno de los conyuges un delito
que no sea politico, pero que sea infamante, por el cual
tenga que sufrir una pena de prision mayor de dos afios;

XV.—Los habitos de juego o de embriaguez o el uso
indebido y persistente de drogas enervantes, cuando ame-
nazan causar la ruina de la familia, o constituyen un
continuo motivo de desavenencia conyugal;

XVI.—Cometer un conyuge contra la persona o los
bienes del otro, un acto que seria punible si se tratara de
persona extrafia, siempre que tal acto tenga sefialada en
la ley una pena que pase de un afio de prisién.

XVIl.—El mutuo consentimiento.

XVIIL.—La separacién de los conyuges por mas de
dos afos, independientemente del motivo que haya origi-
nado la separacion, la cual podra serinvocada por cuales-
quiera de ellos.

Fraccion . No hay definicién legal de adulterio; se entiende en su acepcién
gramalical: “el ayuntamiento carnal ilegitimo de un hombre con una mujer
cuando uno o ambos son casados™.

El adulterio en nuestro derecho asume dos formas distintas: adulterio como
causal de divorcio y como delito cuando es cometido en la casa conyugal o con
escandalo. Probado el adulterio como causal de divorcio, el demandante obten-
dré sentencia de divorcio a su favor; probado el adulterio como delito, el cul-
pable serd condenado con la sancién penal respectiva. Para que proceda el
divorcio por causal de adulterio no es necesario que se retinan los requisitos
que exige el tipo penal, basta la comprobacién del trato carnal de cényuge con
persona distinta de su consorte, en cualquier circunstancia.

En la mayoria de los casos se dificulta la prueba plena del adulterio, porellola
SCIN admite la prucba indirecta para la demostracién de la infidelidad del cén-
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yuge culpable, “Constituye prueba plena el registro de un hijo de hombre casado
habido con mujer distinta de su cdnyuge, o cuando vive probada y pitblicamente
con otra mujer”. (Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1975 del SJF, cuarta
parte, Tercera Sala, p. 496).

Fraccién 11. Esta causal implica que la mujer contrajo matrimonio sin
confesarle al prometido su estado de gravidez y con probable intencién de
atribuirle una falsa paternidad.

Se considera hijo concebido antes de celebrado ¢l matrimonio, el nacido
dentro de los primeros 180 dias contados desde la celebracion del matrimonio,
pues a contrario sensu, el a. 324 fr. I del CC presume hijos de los c6nyuges. los
nacidos después de 180 dias contados desde que se contrajo matrimonio.

Para la procedencia de esta causal es necesario que el marido desconozca al
hijo y éste sea declarado ilegitimo. La SCIN a este respecto emitié el siguiente
criterio.

La fraccién 11 del articulo 360 del Cédigo Civil vigente en el Estado de Mo-
relos, establece como causa de divorcio el hecho de que la mujer dé a luz
durante el matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse ese con-
trato y que judicialmente sea declarado ilegitimo. La declaracion judicial
a que se refiere dicho precepto solo puede emitirse mediante sentencia
dictada en el juicio donde se hubiera debatido si €l hijo debe o no
reputarse como ilegitimo, con intervencién del padre y de la madre, pero
no en un procedimiento ajeno a esa cuestion, porque ello afectara la
estabilidad misma de la familia. (Amparo directo 5372/55, Guillermo
Nava Escamilla. Resuelte por unanimidad. Tercera Sala, Informe 1956,
p. 27, SJF, quinta época, t. CXXIX, p. 494),

El marido no podra desconocer que es padre de los hijos nacidos dentro de
los ciento ochenta dias siguientes a la celebracidon del matrimonio en los casos
sefialados por el a. 328; y que la accidén debe ser interpuesta dentro de sesenta
dias, contados desde el nacimiento si estd presente ¢l marido, o desde el dia en
que descubrid el fraude, si se le oculté el nacimiento (a. 330).

Fraccion I11. La causal implica una conducta inmoral que ciertamente des-
truye el nexo afectivo entre los conyuges. Ademds, la degradacién moral, que
se revela en el marido, pone de relieve la imposibilidad de que el matrimonio
llene la funcién que estd [lamado a cumplir: la formacién fisica y moral de la
prole. En ciertos casos podria tipificarse el delito de lenocinio. De acuerdo con
el a. 207 del CP

Fraccién 1V. El peligro que entraiia esta incitacion o el empleo de la violencia

de un cényuge al otro, para delinquir, por la intimidad de la vida que existe entre
los conyuges, es motivo muy grave para disolver el vinculo, La presencia deesta
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causal desvirtiia Ja funcidn y finalidad del matrimonio. Ademas de ser causal de
divorcio, si la provocacion para cometer un delito es publica se tipifica como
delito segun lo establece el a. 209 del CP.

Fraccién V. El a. 270 CC dispone que son causas de divorcio los actos
inmorales ejecutados por el marido o por la mujer con el fin de corromper a los
hijos, ya sean de ambos o de uno solo de ellos. Si la corrupcién se refiere a
menores de 18 afios se configura el delito de corrupcién sefialado en el a. 20t
del CP.

Para que la causal exista, es necesario que los conyuges ejecuten actos
tendentes a corromper a los hijos o que permitan que estos actos los ejecute un
tercero con su condescendencia, No se exige que la tolerancia de los padres sea
interesada o produzca la explotacion de las malas costumbres de los hijos. Basta
que la corrupcion sea tolerada o provocada por los padres para que se configure
la causa de divorcio. (Ver comentario al a. 270).

El TSJ del DF ha sustentado el siguiente criterio:

Divorcio: causal establecida por la fraccion V del articulo 267 del Cddigo
Civil. Cuando los hijos, por ser infantes, no tengan conciencia de los actos
ejecutados por el marido o por la mujer con el fin de corromperlos. De
acuerdo con la doctrina imperante en materia médico-psicolégica, los
actos ejecutados por el marido o por la mujer que acusan depravacién de su
parte, si tienden a corromper a sus menores hijos con resultados positivosa
mayor o menor plazo, por ¢l trauma indeleble que dichos actos ocasionan
en los tiernos infantes, que entre mas tiernos son mas incapaces de resistir
los actos lubricos delagente y aunque de inmediato no tengan conciencia,
de los mismos, sobre todo tratindose de actos de tipo sexual anormal, el
trauma queda grabado en su subconsciente, [0 que ya en la edad adulta se
manifiesta en forma de trastornos psico-sexuales de tipo vicioso y desdo-
blamiento de la personalidad, asi que el dafio causado, que por venir de
los padres es mds grave, ya que estid cometido y s¢ encuentra latente hasta
que s¢ manifieste en la adolescencia o en la edad adulta de los menores,
(Anales de Jurisprudencia, t. 138, p. 123).

Fraccidn VI Segin lo expresa esta fraccidn, la enfermedad como causa de
divorcio, debe reunir ciertos requisitos: ser crénica, contagiosa o hereditaria, o
incurable, contagiosa o hereditaria. En la actualidad, la tuberculosis y la sifilis en
ciertos estados, son curables o por lo menos dejan de ser contagiosas o heredita-
rias, por tanto, dejan de cubrir los requisitos establecidos.

Para que la impotencia incurable sea causal de divorcio, se requiere que
sobrevenga después de celebrado el matrimonio, pues si la impotencia existia
antes, puede originar la nulidad del mismo, no asi en el caso de las enfermedades
que pueden haberse contraido antes o después de celebrado el matrimonio,
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La SCIN ha resuelto en esta ejecutoria que sc cita en la parte relativa, lo
siguiente:

En lo tocante a la causal de impotencia alegada, procede asentar que la
impotencia a que se refiere la ley, ¢s la gue consiste en la imposibilidad
fisica de llevar a cabo el acto sexual, y la impotencia para la genera-
¢ién, no es propiamente impotencia sino esterilidad, y como mera esteri-
lidad, no constituye causa de disolucién del matrimonio, porque no im-
posibilita la cépula. Lo anterior ha sido sostenido por esta Suprema
Corte de Justicia, en la ¢jecutoria que pronuncid el catorce de octubre de
mil novecientos sesenta, en ¢l juicio de amparo directo nam. 101/60.

Estas causales son consideradas de tracto sucesivo, por ¢llo no se aplica el
término de seis meses exigido por la ley en las causales que se configuran con un
hecho determinado en el tiempo,

El conyuge sano puede optar por el divorcio vincular o por la separacién en
los términos del a. 277 CC.

Fraccion V11. Esta fraccién fue reformada por decreto el 27 de diciembre de
1983. Derogd al a. 271 que establecia ¢l plazo de dos aiios desde que comenzo €l
padecimiento para considerar incurabie la enajenacion mental. La reforma
requiere la declaracién judicial de interdiccién para que proceda esta causal.

Fsta causal y la anterior configuran las lamadas causales remedio, ¢l conyuge
sano puede optar entre el divorcio vincular o la separacién de los cuerpos{(a. 277
CC). El término de caducidad de scis meses que exige la ley en causales que se
configuran con un hecho determinado ¢n el tiempo no se aplica, pues éstas son
consideradas de tracto sucesivo {ver comentarios a la fr. V1).

Fraccién VI1I. La separacién de la casa conyugalsin causa justificada signifi-
ca el incumplimiento de uno de los deberes que impone el matrimonio a los
consortes, vivir juntos en el domicilio conyugal. La causal opera aun cuando el
conyuge que se fue siga sosteniendo econémicamente el hogar, pues la misma se
basa en la separacion fisica de la casa conyugal. Para poder invocar esta causal
¢s necesario probar la existencia de un domicilio conyugal, definido éste por el
a. 163 como “el lugar establecido de comiin acuerdo por los conyuges, en el cual
ambos disfrutan de autoridad propia y consideraciones iguales™. (Ver comenta-
rios al a. 163 CC, a la fr. IX de este articulo y al a. 323 CC).

Sobre el contenido de la fr. VIII del a. 267 del CC, la SCIN ha resuelto:
La causal de divorcio consistente en el abandono o separacion de la casa
conyugal por mas de seis meses sin causa justificada, se refiere a unlapso
continuo y es de tracto sucesivo o de realizacién continua, por lo que la
accion no caduca y puede ¢jercitarse cualquiera que sea el tiempo por el
cual se prolongue ¢l abandono, si los hechos gue la motivan subsisten
cuando se ejercita. (SJF. Apéndice 1917-1975, cuarta parte, p. 476).

El TSJ del DF, ha sostenido lo siguiente:
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Domicilio conyugal no lo constituye el domicilio de los padres, parientes
o terceros donde los conyuges carecen de autoridad propia y libre disposi-
cion en el hogar, por lo tanto su abandono no configura la causal de
divorcio prevista por la fraccion VI del articulo 267 del Cédigo Civil.
Tampoco se violaron en perjuicio de la actora, los articules 266 y 267
fraccion VIII, del Cédigo Civil, en virtud de que el juzgado llegd a la
conclusién de que no se demostraron los elementos necesarios, para
declarar integrada la causal de divorcio a que se ha hecho referencia
y por lo que no existi6 la violacién a tales preceptos. De la narracién
que hace la apelante se desprende que hace referencia a supuestos agra-
vios cometidos en su perjuicio por la apreciacién supuestamente inde-
bida, que hizo el juez de las pruebas aportadas, sin que sea exacta la
afirmacién de la apelante en el sentido de que se haya establecido el
domicilio conyugal determinado, va que el demandado demostré plena-
mente su excepeion, en el sentido de que el domicilio fijado, era el de los
padres de la actora, lugar en donde los conyuges vivieron, sin lugar a
dudas, en calidad de “arrimados”, pues el domicilio en donde vivian era
ajeno y por lo mismo carecia de autoridad propia y libre disposicién en el
hogar y por lo tanto carecian de un hogar propic; hechos que determinan
que, en la especie no pueda presentarse el abandono de hogar que se
imputa al reo en este juicio; pues cuando los cényuges vivan en hogar
ajeno no puede existir dicho abandone.

Asi lo ha determinado la SCJIN en la tesis jurispruedencial num. 150, visible a
fojas 484 a 485 del Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965, del SJF, Tercera
Sala, cuarta parte, la cual a la letra dice:

Divorcio. Abandono del domicilio conyugal cuando los conyuges viven
en calidad de arrimados. Para configurar la causal de divorcio consisten-
te en el abandono del hogar conyugal, se precisa desde luego la existencia
del abandono dei hogar, y éste no existe cuando los esposos viven en
calidad de arrimados en el domicilio de los padres, de otros parientes ode
terceras personas, en donde los conyuges carecen de autoridad propiay
libre disposicion en el hogar, porque viven en casa ajena y carecen de
hogar propio. Véase también (Anales de jurisprudencia, t. 160, p. 137).

En cuanto a la competencia judicial, el mismo Tribunal ha sostenido:

Divorcio, Si la causal es la de abandono, la competencia no se rige por la
parte final de la fraccién XII del articulo 136 procesal. No puede acep-
tarse el simple dicho de uno de los interesados diciéndose abandonado
para resolver la competencia de un tribunal sin lastimar el tecnicismo
propio del concepto juridico “abandonado”. No siendo posible sefialar
la competencia ni por el domicilio conyugal, ni por el domicilio actual
del demandante que se dice abandonado, es necesario acudir para re-
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solver esta competencia, a la regla general contenida en el articulo 156,
fraccion 1V del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
esto es, por el domicilio del demandado, pues lo contrario seria tanto
como prejuzgar sobre el abandono de hogar de uno de los conyuges,
lo que es precisamente la causal de divorcio que se hace valer en el juicio.
(Anales de jurisprudencia, t. 84, p. 51 véase tesis en sentido diverso en
Anales de Jurisprudencia, t. 117, p. 47).

Fraccion IX. Si el conyuge que abandona el hogar conyugal por una causa
Jjustificada no demanda el divorcio antes de que transcurra un afio del abando-
no, corre el peligro de ser él mismo quien sea demandado por abandono de
hogar. El consorte que debia ser acusado se convierte en acusador y puede
obtener una sentencia favorable de divorcio que lo declare cényuge inocente. La
separacidén constituye una situacion contraria al estade matrimonial que no
puede prolongarse indefinidamente. La ley no puede aceptar esta situacion y
opta por convertir al inocente en culpable si después de un afic no se presenta
demanda de divorcio.

L.a SCIN ha dicho:

La accion para pedir el divorcio... debe entenderse... concedida en favor
del cényuge que permanecio en el hogar, o sea al abandonado y no al
otro, que s¢ separd... debido a que si este dltimo tuvo causa justificada
para separarse, para pedir el divorcio, debié deducir la accion dentro del
término concedido por la ley y no o hizo, su separacion se tornd injustifi-
cada, y transcurrido el plazo legal sin reincorporarse al hogar se convirtié
en conyuge culpable, (SIF. Apéndice 1917-1975, cuarta parte, p. 479,
tesis 153).

Esta jurisprudencia interpretada acorde con la causal consagrada en la fr. X VIII
del articulo er comentario debe entenderse en ¢l sentido de que ¢! plazo den-
tro del cual puede hablarse de cényuge culpable es de dos afios contados a partir del
dia del abandono. Un abandono mayor de este término cae dentro de la
hipétesis de la fr. XVIII en la que no se puede hablar de conyuge culpable.

Esta causal, asi como la anterior, son de tracto sucesive y pueden invocarse en
cualquier momento, transcurrido el plazo fijado. En la demanda de divorcio por
abandeno justificado también habrd que probar la existencia del domicilio
conyugal. (Ver comentarios a la fr. VIII y al a. 323 CC).

Fraccion X. La sentencia de declaracién de ausencia o de presuncion de
muerte no disuelven ipso jure el matrimonio; constituyen la base de la accion
de divorcio que, en su caso, se intente. Esta causal se funda, igual que las dos
anteriores, en una situacién de hecho que no permite la realizacién de los fines
naturales del matrimonio al suspenderse la vida en comun. La declaracion de
ausencia y la de presuncion de muerte requieren del transcurso de varios afios
por lo que resulta mas conveniente para el cdnyuge presente, fundar su divorcio
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en el abandono del domicilio conyugal o en la separacién de hecho (ver
comentarios a los aa. 674, 675 y 705 CQC).

Fraccion XI. La SCIN ha definido la sevicia, causa de divorcio, como “la
crueldad excesiva que hace imposible la vida en comin... quien invoque esta
causal debe detallar la naturaleza y las modalidades de los malos tratos, tanto
para que la otra parte pueda defenderse, como para que el juezesté en aptitud de
calificar su gravedad y si en realidad se configura la causal™ (SJF, Apéndice
1917-1975, Tercera Sala, cuarta parte, p. 538, jurisprudencia 177). Podriamos
agregar que son los actos gjecutados por un cdnyuge con el animo de hacer sufrir
al otro los que permiten hablar de sevicia.

Las amenazas son las palabras o hechos mediante los cuales se intimida al
conyuge acerca de un mal inminente que le puede ocurrir a él o a sus seres
queridos.

Injuria, es toda expresion proferida o toda accidn, gjecutada con el dnimo de
ofender al conyuge, desprestigiar, lastimar su honor, st honra. La injuria para
ser causa de divorcio debe ser grave, es decir, debe tener caracteristicas que
hagan imposible la vida en comun entre los esposos. Es el juez quien debe
calificar la gravedad de las injurias por lo cual el demandante debe sefialar con la
mayor precisién posible, los hechos que se consideran injuriosos. ¢l juez debe
tener en cuenta la condicion social de los consortes y las circunstancias en que
fueron proferidas las injurias. La injuria también podra llegar a tipificar el delito
definido por el a. 348 del CP. “Injuria es toda expresion proferida o toda accidn
ejecutada para manifestar desprecio a otro, o con el fin de ofender™. La SCIN ha
afirmado:

Las amenazas e injurias graves no precisan ser reiteradas para que
puedan dar lugar a la procedencia de divorcio, puesto que esta condicién
no la exige la ley. Ademas tiene que admitirse que bajo determinadas
circunstancias, que son precisamente las que debe calificar ¢l juzgador,
un solo acto o expresion, pueden adquirir gravedad tal, que lleven a
considerar que se han destruido cabalmente las condiciones en que se
sustenta la vida en comin, basada en la mutua consideracion, armonia y
solidaridad de los esposos por la dafiada intencion con que se han
proferido o ejecutado, para humillar, despreciar o intranquilizar al ofen-
dido. (Amparo directo 46101/67. lgnacio Alcdzar Contreras, abril 5 de
1968, SJF, sexta época, vol. CXXX, cuarta parte, p. 45).

Esta fraccion en realidad contiene tres causales y en ellas pueden quedar
resumidas casi todas las demas, es por ello que es la mas frecuentemente

invocada.
En la gjecutoria que enseguida se transcribe ¢l TSJ del DF ha sustentadola

siguiente tesis:
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Divarcio. Injurias graves. Es una cuestion muy importante la vida so-
cial y por lo tanto se amerita una prueba plena de la imposibilidad
pata que continte el matrimonio. La jurisprudencia ha sido constante
en el sentido de que en los casos de injurias, se precisa demostrar el
grado de educacidn de los interesados, con el objeto de examinar de-
tenidamente, si las frases injuriosas realmente los ofenden o son de
su uso normal o corriente tomando en cuenta las cosas en que su grado
de educacién es muy bajo. (Anales de Jurisprudencia, t. 129, p. 111).

Fraccidon XIL. El a. 164 establece para los conyuges la obligacion de contri-
buir econdmicamente al sostenimiento del hogar y a proporcionarse alimentos
entre ellos y a sus hijos.

En virtud de las reformas de diciembre de 1983, se establecié que no es
necesario agotar previamente los procedimientos al cumplimiento de la obliga-
cién alimentaria. Antes de la reforma constituia una prictica usual que los
jueces requirieran en las demandas fundadas en esta causal, que previamente el
demandante hubiera seguido un juicio de pensién alimentaria y que el condena-
do al pago de alimentos no hubiera cumplide con la sentencia condenatoria.

Fraccion X111 Una acusacion calumniosa implica una aversién profunda del
cényuge calumniador respecto del otro. Ello revela que entre los conyuges ha
desaparecido todo nexo de afecto y estima al punto que la actuacién es el signo de
que ha dejado de existir la afectio maritatis. Para probar que la acusacion fue
calumniosa tenemos la sentencia absolutoria, pero también si no se liega a sentencia
ya porque se archive el expediente por el MP, ya porgue no se consigne a la auto-
ridad judicial. En este caso, la calumnia se podra probar si la acusacién fue presen-
tada z sabiendas de su inoperancia y con el proposito de daiiar al otro en su
reputacidn y en la consideracion social que merece. (Véase Apéndice 1917-1975,
p. 492, tesis 58).

Fraccion X1V. En general por infamia se entiende el descrédito en el honor, la
reputacién o el buen nombre de una persena. Desde un punto de vista amplio
toda condena penal produce descrédito.

Sin embargo, debe tenerse presente para calificar la infamia del delito, si por
su naturaleza o por las circunstancias en que se cometié ponen de manifiesto la
notoria depravacion o vileza del cényuge a quien se le imputan esos hechos
como seria el caso de un homicidio perpetrado con brutal ferocidad. No seriaen
el caso de un homicidio en rifia, en el que el homicida hubiere sido provocado.

Son delitos infamantes también aquellos comprendidos dentro de la clasifica-
cion contra la integridad o el honor de la nacion (Galindo Garfias, Ignacio,
Derecho civil, México, PorrGa, 5a. ed., 1982, p. 605).

Fraccion XV. Los vicios ne son considerados enfermedades sino hechos
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imputables. En el vicioso hay un principio de culpabilidad. Sin embargo, no
basta la sola existencia del vicio, éste debe consistir en una amenaza de ruina
familiar o causa constante de desavenencias conyugales.

A este respecto ha sostenido la SCIN:

Cuando se alega como causa de divorcio el habito del juego, debera
probarse que el demandado tuviese realmente el habito del juego, que
puede consistir en otra cosa que en ua vicio y la reiterada practica del
juego a que se dedique la persona, de tal manera que no ejecuite otras
actividades tendentes a adquirir lo necesario para el sostenimiento del
hogar y de su familia ni mucho menos se demostré que ademas de existir
dicho habito por parte del demandado, con esa conducta o actos ejecuta-
dos al practicarse el juego, amenazara causar la ruina de la familia, ni
tampoco que como consecuencia de ese habito, o vicio, viviera el matri-
monio en una continua desavenencia conyugal, pues no basta que existan
desavenencias conyugales aisladas o en una o varias ocasiones, sino que
debe haber una modificacién o continua desavenencia en el hogar entre
los conyuges que realmente haga imposible la vida entre ellos y su familia.
(Amparo directo 783/57. Américo Rodriguez, 12 de agosto, 1958, mayo-
ria 3 votos, SJF, sexta época, cuarta parte, vol. X1V, p. 167).

Fraccion X VL. No se encontrod en el CP ningdn acto considerado como delito
si es cometido entre personas extrafias y que no reciba ese trato si es cometido
entre conyuges.

Fraccion XVII. Cuando los dos conyuges convienen voluntariamente en dar
por terminado ¢l vinculo matrimenial gue los une, pueden divorciarse invocan-
do esta causal después de un afio de la celebracion del matrimonio. Sise cubren
los requisitos seitalados en el a. 272 det CC, el divorcio podra seguirse por via
administrativa cumpliendo con el procedimiento sefialado en ese mismo precep-
to; si no los llenan, los consortes deben promover un juicio ante ¢l juzgadodelo
familiar competente, cumpliendo con lo prescrito por los aa. 273, 274, 275, 276
y demas relativos del CC y los del CPC,

Fraccién X V11, FEsta nueva fraccion fue adicionada al a. 267 por decreto
publicado en el DO el 27 de diciembre de 1983.

Constituye una verdadera novedad en materia de divorcio; al invocarla no
bay necesidad de probar si hubo causa justificada o no para la separacion, lo
anico que importa es el hecho fisico. Con la separacion de los conyuges se rompe
la convivencia, que es uno de los fines del matrimonio. Si la separacion se
prolonga por mas de dos afios, la ley presume que el vinculo afectivo que unia a
los consortes ha desaparecido y principalmente, no se justifica mantener la
relacidn juridica conyugal que no tiene un cometido real entre los consortes.
Como resultado del juicio fundado en la separacion, en la sentencia o habra
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conyuge culpable ni cényuge inocente con las consecuencias legales que ello
implicara.

1LB.S.

ARTICULO 268. Cuando un conyuge haya pedido el divorcio o la
nulidad del matrimonio por causa que no haya justifica-
do o se hubiere desistido de la demanda o de la accién sin
la conformidad del demandado, éste tiene a su vez el
derecho de pedir el divorcio, pero no podra hacerlo sino
pasados tres meses de la notificacién de la tltima senten-
cia o del auto que recayé al desistimiento. Durante estos
tres meses los conyuges no estdn obligados a vivir juntos.

El legislador reguld esta causal en forma auténoma, es decir, fuera de la
enumeracion de las causales establecidas en el a, 267; sin embargo, la ratio legis
¢s la misma, la constatacidn de! rompimiento del afecto matrimonial,

El legislador establecié esta causal con el propésito de evitar la instauracién
de juicios de nulidad o de divorcio frivolos, haciendo valer una falsa causa. El
conyuge demandado podra demandar el divorcio del cdnyuge que no probé la
causal invocada o que desisti6 unilateralmente de la accién intentada.

En las reformas del 27 de diciembre de 1983, este precepto fue adicionado con
las palabras “o se haya desistido de la demanda o de la accién sin la conformidad
del demandado™. De manera que si el cényuge que inicié el juicio perdona al
otro, sin el consentimiento de éste, puede a su vez ser demandado en calidad de
conyuge culpable.

Al respecto, el TSJ dictd la siguiente ejecutoria:

Divorcio. Causal establecida en el articulo 268 del Cédigo Civil. Es
procedente la occion fundada en dicho precepto legal, sin que opere la
excepcidn de reconciliacion opuesta por el conyuge demandado, euando
no se acredita plenamente a traves de los medios de prueba hechos valer
en el juicio. Las declaraciones de los testigos en forma alguna fueron
uniformes, puesto que, en principio, declararon sobre hechos o circuns-
tancias diversas, motivo por el cual con dichos testimonios no se acredita
la excepeidn hecha valer por la enjuiciada estableciéndose en todo caso
una presuncién, la cual quedé desvirtuada con lo manifestado por la
demandada en el quinto hecho de su escrito de contestacién a la demanda
que contiene una confesién con pleno valor probatorio en los términos
del articulo 406 del Cédigo de Procedimientos Civiles, pues conduce a
considerar que no existié una reconciliacion entre las partes en este juicio,
ya que la demandada reconoce que el actor promovié una reconciliacién
simulada, la cual en caso de haber probado su existencia, no constituiria
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una reconciliacién, sino en todo caso una conducta reprobable realiza-
da por el actor con el fin de hacer incurrir en error a la demandada,
motivo por el cual ha de considerarse qu la enjuiciada no probé su
excepcion hecha valer y el acto si probé su accién fundada en el articulo
268 del Cédigo Civil. (Anales de Jurisprudencia. t. 169, p. 293).

Sobre el término para solicitar el divorcio con fundamento en el contenido de
este articulo, la SCIN ha resuelto:

La accién de divorcio del conyuge absuelto en juicio de divorcio anterior
a que se refiere el articulo 268 del Codigo Civil, puede ejercitarse hasta
después de transcurridos tres meses de la notificacion de la sentencia que
establece la cosa juzgada, o sea, la de amparo y no la de segunda
instancia, debiéndose distinguir entre amparo negado y amparo concedi-
do. En efecto, si se negd la proteccion constitucional, el término de tres
meses principia desde la fecha en que la ejecutoria de amparo queda
notificada por conducto de la autoridad responsable. En cambio, cuando
el amparo se concede, la fecha de iniciacion del computo, es desde que la
autoridad responsable, en cumplimiento de la ejecutoria de amparo,
pronuncie y notifique su nueva resolucién, dejando sin efecto lareclama-
da y ajustandose a los términos de la ejecutoria de la Corte. Consecuente-
mente, también, el término de caducidad de seis meses que para el
ejercicio de la accion fija el articulo 278, principia después de transcurri-
dos los tres meses, contados a partir de la notificacién o cumplimiento de
la ejecutoria de amparo, de la manera antes precisada. (Apéndice de juris-
prudencia de 1917 a 1975 del SJF, cuarta parte, Tercera Sala, p. 518, tesis
168).

1.B.5.

ARTICULO 269. Cualquiera de los esposos puede pedir el
divorcio por el adulterio de su conyuge. Esta accidndura
seis meses, contados desde gue se tuvo conocimiento del
adulterio.

El adulterio pudo haberse cometide por una sola vez, esto s, sin permanencia
en la relacion ilicita. En tal caso, la accion dura seis meses contados desde que el
conyuge ofendide tuvo conocimiento del adulterio; pero si el adulterio se ha
venide cometiendo ininterrumpidamente, el conyuge ofendido conserva su
derecho para demandar el divorcio hasta seis meses después de concluidas las
relaciones adulterinas en que incurrié ¢l demandado. (SCJN, Informe de 1975,
segunda parte, Tercera Sala, criterio de jurisprudencia, p. 46). Ver comentario
al a. 267 fr. 1 CC.

1.B.S.

{199]



ARTS, 270, 271 y 272 LIBRO PRIMERO

ARTICULO 270. Son causas de divorcio los actos inmorales ejecu-
tados por el marido o por la mujer con el fin de corromper
a los hijos, ya lo sean éstos de ambos, ya de uno solo de
ellos. La tolerancia en la corrupcién que da derecho a
pedir el divorcio, debe consistir en actos positivos, y noen
simples omisiones,

La conducta inmoral de uno o de ambos cényuges que pueda corromper a los
hijos o la ejecucién de actos que permitan la corrupcion, justifica la disolucién
del vinculo matrimonial, porque s una conducta inmoral y reprobable por si
misma, en el matrimonio, resulta intolerable ¢ incompatible con la naturaleza
de esta institucion y repugna con las funciones de la sana formacidn de los hijos
que debe cumplir la familia. Esta es la evidente razén juridica del precepto. (Ver
comentario al a. 267 fr. V).

I.LB.S.
ARTICULO 271. Derogado.

ARTICULO 272. Cuando ambos consortes convengan en divor-
ciarse y sean mayores de edad, no tengan hijos y de
comun acuerdo hubieren liquidado la sociedad conyugal,
si bajo ese régimen se casaron, se presentaran personal-
mente ante el Juez del Registro Civil del lugar de su
domicilio; comprobaran con las copias certificadas res-
pectivas que son casados y mayores de edad y manifesta-
ran de una manera terminante y explicita su voluntad de
divorciarse.

El Juez del Registro Civil, previa identificacién de los
consortes, levantard un acta en que hara constar la solici-
tud de divorcio y citara a los conyuges para que se presen-
ten a ratificarla a los quince dias. Silos consortes hacen la
ratificacion, el Juez del Registro Civil los declarara divor-
ciados, levantando el acta respectiva y haciendo la anota-
cion correspondiente en la del matrimonio anterior.

El divorcio asf obtenido no surtira efectos legales si se
comprueba que los conyuges tienen hijos, son menores de
edad y no han liquidado su sociedad conyugal, y entonces
aquéllos sufrirdn las penas que establezca el Cédigo de la
materia.
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Los consortes que no se encuentren en el caso previsto
en los anteriores parrafos de este articulo, pueden divor-
ciarse por mutuo consentimiento, ocurriendo al juez
competente en los términos que ordena el Cddigo de
Procedimientos Civiles.

Este precepto consagra el llamado divorcio por mutuo consentimiento o volunta-
rio, por {undarse en el mutuo disenso de los consortes, habilitando para el
mismo dos vias. Una de ellas, por medio de un procedimiento simplificado al
extremo, gque se lleva a cabo ante juez del registro civil y se conoce como
divorcio administrativo, y otro procedimiento, que los conyuges deben tramitar
ante la autoridad judicial, en via de jurisdiccion voluntaria.

El articulo describe en sus tres primeros parrafos los tramites del divorcio
administrativo que se promueve ante un juez del registro civil. El tramite es
sencillo puesto que ambos conyuges estdn de acuerdo endisolver ¢l vinculo, son
mayores de edad, tienen plena capacidad, no han procreado hijos y 1a sociedad
conyugal ha sido disuelta.

El acta de divorcio administrativo debera llenar los requisitos del a. 115 del
CC.

El daltimo parrafo del articulo en comentario, trata del divorcio voluntario
gue habrd de tramitarse en la via judicial cuando, habiendo mutuo disenso de
los consortes, no se cubran los requisitos que para la procedencia del divorcio
administrativo son necesarios. En este divorcio interviene el MP, quien podra
apelar de la resolucidn judicial que decrete o niegue el divoreio y que resuelva
sobre los puntos relativos a la situacion y guarda de los hijos, asi como respecto
de la liquidacion o disolucidn de la sociedad conyugal, en su caso.

Eldivorcio voluntario, tanto en la via administrativa, como en la judicial sdlo
puede solicitarse pasado un afio desde la celebracion del matrimonio.

LB.5.

ARTICULO 273. Los cényuges que se encuentren en el caso del
ultimo parrafo del Articulo anterior, estan obligados a
presentar al Juzgado un convenio en que se fijen los
siguientes puntos;

I.--Designacion de persona a quien sean confiados los
hiyos del matrimonio, tanto durante el procedimiento
como después de ejecutoriado el divorcio;

I1.—El modo de subvenir a las necesidades de los hijos,
tanto durante el procedimiento como después de ejecuto-
riado el divorcio,
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II1.-—La casa que servira de habitacion a cada uno de
los cOnyuges durante el procedimiento;

IV.—En los términos del Articulo 288, la cantidad que
a titulo de alimentos un conyuge debe pagar al otro
durante el procedimiento y después de ejecutoriado el
divorcio, asi como la forma de hacer el pago y la garantia
que debe otorgarse para asegurarlo;

V.-—La manera de administrar los bienes de la socie-
dad conyugal durante el procedimiento, y la de liquidar
dicha sociedad después de ejecutoriado el divorcio, asi
como la designaciéon de liquidadores. A ese efecto se
acompaifiard un inventario y avalio de todos los bienes
muebles o inmuebles de la sociedad.

En el divorcio por mutuo consentimiento los conyuges deben pactar sobre las
cuestiones relativas a los alimentos que debe pagar un cényuge al otro en los
términos del a. 288. Por otra parte, se fijard la manera de cubrir lo necesario
para los hijos, tanto durante el procedimiento como después de ejecutoriado el
divorcio y asi como la forma de asegurar el pago de estas obligaciones, cum-
pliendo con lo dispuesto en el a. 317 del CC.

Los ¢onyuges de comiin acuerdo designaran a la persona encargada de la
custodia de los hijos durante €] procedimiento. La sentencia de divorcio deter-
minard quién de los consortes conserva la guarda del hijo, considerando que
ambos continlian ejerciendo la patria potestad. (Véase comentario al a. 283).

Para fines procesales los divorciantes deben sefialar la cdsa que les servird de
habitacion durante el precedimiento.

Al disolverse el vinculo matrimonial, la sociedad conyugal debe liquidarse, si
bien existe un administrador de los bienes comunes, e] convenio de divorcio
puede establecer la forma de administracion durante el juicio. En cuanto a la
liquidaci6n de la sociedad, habra de estarse a lo dispuesto por las capitulaciones
matrimoniales {a. 189 fr. IX CC). El convenic debe ser aprobado por el juez
(a. 680 CPC).

LB.S.

ARTICULO 274. El divorcio por mutuo consentimiento no puede
pedirse sino pasado un afio de la celebracion del matri-
monio.

Para solicitar el divorcio por mutuo consentimiento, administrativo o judicial,
es necesario ¢l transcurso de un afio desde la celebracion del matrimonio, Se
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considerd este plazo como adecuado para la adaptacién a la vida conyugal; si
€sta no se logra los cdnyuges podran pedir la disolucién del vinculo matrimonial
que los une.

1.B.5.

ARTICULO 275. Mientras que se decrete el divorcio, el juez autori-
zara la separacion de los conyuges de una manera provi-
sional, y dictara las medidas necesarias para asegurar la
subsistencia de los hijos a quienes hay obligacién de dar
alimentos.

Presentada la solicitud de divorcio por mutuo consentimiento, el juez decretars
desde luego la separacion de los conyuges, que ya no deben vivir bajo el mismo
techo, La resolucion judicial es una medida provisional.

Tomando en cuenta la importancia de proveer a la alimentacion de los hijos,
el juez, basandose en el convenio presentado por los conyuges, si éste se presentd,
en caso contrario, fundado en cualquier elemento de prueba, que juzgue idéneo,
debe dictar las medidas para asegurar la subsistencia de los hijos.

I.B.S.

ARTICULO 276. Los conyuges que hayan solicitado el divorcio por
mutuo consentimiento, podran reunirse de comin acuer-
do en cualquier tiempo, con tal de que ¢l divorcio no
hubiere sido decretado. No podran volver a solicitar el
divorcio por mutuo consentimiento sino pasado un afio
desde su reconciliacién.

El CC permite que los cdnyuges divorciantes puedan reconciliarse en cualquier
momento, antes de que se pronuncie sentencia ejecutoria. Congruente con ci
a. 274, reconciliados los conyuges no podran solicitar el divorcio por mutuo
consentimiento, sino pasado un afio de la reconciliacion.

Tesis del Tribunal Superior de Justicia del DF: Divorcio, perdon tdcito.
No puede decirse que tal perdon existe si no se prueba que los conyuges,
después de los hechos constitutivos de la causal, volvieron a hacer vidaen
comun basada en la armonia y en la mutua consideracion, en el respeto y
la solidaridad que deben caracterizar a toda unién matrimonial. (Anales
de jurisprudencia, t. 134, p. 48).

LB.S.
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ARTICULO 277. El conyuge que no quiera pedir el divorcio funda-
do en las causas enumeradas en las fracciones VI y VII del
articulo 267, podra, sin embargo, solicitar que se suspen-
da su obligacion de cohabitar con el otro conyuge, y el
juez, con conocimiento de causa, podra decretar esa sus-
pension; quedando subsistentes las demads obligaciones
creadas por el matrimonio.

El divorcio no vincular o separacion de cuerpos, suspende la obligacién de
cohabitar con el otro conyuge. Eljuez puede decretar esta separacion a solicitud
del conyuge sano cuando el otro sufra enfermedades fisicas o mentales, siempre
que sean de Ia naturaleza a que se refieren las frs. VIy VIl del a. 267. Estas dos
fracciones conocidas en la doctrina como causas eugenésicas, otorgan la opcidn
al conyuge sano de pedir el divorcio vincular o solamente la separacion judicial.
La separacion no puede solicitarse por mutuo consentimiento ni por ninguna
otra causal distinta de la antes sefialada.

Como consecuencia de la extincion del deber de cohabitar termina también la
existencia del domicilic conyugal. Cada cényuge tiene derecho a establecer su
propio domicilio. Los otros deberes derivados del matrimonio tales como la
fidelidad, los alimentos, el régimen patrimonial, contintan vigentes (ver comen-
tarios a las frs. VI y VIl de los aa. 267 y 323 del CC),

LLB.S.

ARTICULO 278. El divorcio solo puede ser demandado por el
cényuge que no haya dado causa a él, y dentro de los seis
meses siguientes al dia en que hayan llegado a su noticia
los hechos en que se funde la demanda.

El caso de la fr. XVI1II del a. 267, constituye una excepcién a esta disposicion.

La accion de divorcio sélo se otorga al inocente, o ensu caso, al conyuge sano.
Esta caracteristica no impide que si ambos consortes han dado causa, podran
presentar separadamente las demandas respectivas o reconvenir en el juicio
iniciado en su contra.

Cuando la causa consiste en un hecho de gjecucion momentanea, el término
de caducidad de seis meses se cuenta a partir del momento en que s¢ configura la
causal 0 en que se entera de él, el conyuge demandante. Si éste deja transcurrir
los seis meses sin interponer la demanda, caduca el derecho del demandante
respecto del hecho especifico en que consistio la causa que pudo invocarlo, pero
podra invocarlo por nuevos hechos que constituyan causa de divorcio aunque
sean de la misma especie.

La SCJIN ha sustentado jurisprudencia firme en el sentido de que el término
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fijado por la ley para el ejercicio de la accién de divorcio, es un término de
caducidad v no de prescripcion. Ambas son formas de extincion de derechos
que s¢ producen por el transcurso del tiempo pero se diferencian en que la
primera es condicion para ¢l ejercicio de la accion por lo que debe estudiarse de
oficio, en cambio, la segunda solo puede analizarse cuando se hace valer por
parte legitima. En materia de divorcio, dado su cardcter excepcional, porque
pone fin al matrimonio, el término sefialado por la ley para el gjercicio de la
accion, debe estimarse como un término de caducidad, porque si la accion de
divorcio estuviera sujeta a prescripcion, sutérmino no correria entre consories y
la amenaza del conyuge con derecho a solicitarlo seria constante, afectaindose
con la incertidumbre, todos los derechos y obligaciones que forman el estado
civil de casados. (SJF, Apéndice 1917-1975, Tercera Sala, cuarta parte, p. 501).
en el mismo sentido se ha pronunciado el TSJDF en tesis visible en Anales de
Jurisprudencia nam. 134, p. 47).

Cuando la causa de divorcio es permanente, de las llamadas “de tracto
sucesivo”, como el abandono de hogar, las enfermedades, ef adulterio continua-
do, etc., no existe término de caducidad, en cualquier momento puede solicitar-
se el divorcio mientras perdure la causal.

1.B.S.

ARTICULO 279. Ninguna de las causas enumeradas en el articulo
267 pueden alegarse para pedir el divorcio, cuando haya
mediado perdén expreso o tacito; no se considera perdon
tacito la mera suscripcion de una solicitud de divorcio
voluntario, ni los actos procesales posteriores.

Si después de realizado el hecho que constituye causa de divorcio o de que el
conyuge ofendido tuvo conocimiento de él, el mismo ofendide perdona al
culpable ya sea expresamente o con Clertos actos, p.c., donaciones, viajes, etc.,
no podra iniciar el divorcio fundado en ese hecho. El perdon produce como
consecuencia una seguridad juridica para el culpable de que no se iniciara juicio
de divorcio por un hecho perdonado.

Respecto del parrafe que dice “no se considera perddn tacito la mera suscripcion
de una solicitud de divorcio voluntario, ni los actos procesales posteriores”, mismo
que fue adicionado al articulo en comentario en diciembre de 1983, podemos
comentar que en tesis emitida por la SCJIN sc habia sostenido que: “..quien
teniendo posibilidades de obtener el divorcio necesario accede a divorciarse por
mutuo consentimiento, es porque indudablemente perdona a su conyuge en
sacrificio de sus derechos...”. {(SJF, Apéndice 1917-1975, Tercera Sala, cuarta
parte, p. 45). Probablemente, con base en esta tesis, en la practica judicial, la
presentacion de la solicitud de divorcio, fue considerada por los jueces como
perddn tacito.
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La reforma beneficia al conyuge inocente gque con el propésito de no ventilar
ante triburtales sus problemas mas intimos, accedia a un divorcio voluntario, y
durante la tramitacion de éste, el conyuge culpable se negaba a continuar con el
procedimiento, ocasionando que el inocente no pudiera obtener el divorcio, ni
en la via contenciosa ni en ei procedimiento de divorcio voeluntario.

[.B.S.

ARTICULO 280. La reconciliacion de los conyuges pone término al
juicio de divorcio en cualquier estado en que se encuen-
tre, si ain no hubiere sentencia ejecutoria. En este caso
los interesados deberan denunciar su reconciliacién al
juez, sin que la omisién de esta denuncia destruya los
efectos producidos por la reconciliacion,

El precepto establece la obligacion para los divorciados, de denunciar su
reconciliacién al juez, pero el incumplimiento de la misma no produce efecto
alguno, puesto que para la sociedad es mas importante la subsistencia del
matrimonio, base legal de la familia, que el cumplimiento de un tramite judicial,

L.B.S.

ARTICULO 281. El conyuge que no haya dado causa al divorcio
puede, antes de que se pronuncie la sentencia que ponga
fin al litigio, otorgar a su consorte el perdén respectivo;,
mas en este caso, no puede pedir de nuevo eldivorcio por
los mismos hechos a los que se refirié el perdén y que
motivaron el juicio anterior, pero si por otros nuevos,
aunque sean de la misma especie, o por hechos distintos
que legalmente constituyan causa suficiente para el di-
VOICIO.

Congruentemente con el a. 279, el conyuge que perdona a su consorte no puede
pedir el divorcio invocando los mismos hechos que perdond. El perdén produce

la consecuencia de que el conyuge culpable no podrd ser demandado con
fundamento en los mismos hechos. (Ver comentario al a. 279).

I.B.S.

ARTICULO 282. Al admitirse la demanda de divorcio, o antes si
hubiere urgencia, se dictarin provisionalmente y sdlo
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mientras dure el juicio, las disposiciones siguientes:
l.—8e deroga.
ll.—Proceder a la separacion de los conyuges de con-
formidad con ¢l Cédigo de Procedimientos Civiles;
I11.—Sefialar y asegurar los alimentos que debe dar el
deudor alimentario al conyuge acreedor y a los hijos;
IV.—Las que se estimen convenientes para que los
conyuges no se puedan causar perjuicios en sus respecti-
vos bienes ni en los de la sociedad conyugal, en su caso;
V.—Dictar en su caso, las medidas precautorias que la
ley establece respecto a la mujer que quede encinta;
Vi.—Poner a los hijos al cuidado de la persona que de
comin acuerdo hubieren designado los ¢cényuges, pu-
diendo ser uno de éstos. En defecto de ese acuerdo, ¢l
conyuge que pida el divorcio propondrd la persona en
cuyo poder deben quedar provisionalmente los hijos. El
Juez, previo el procedimiento que fije el codigo respectivo
resolvera lo conducente.
Salvo peligro grave para el normal desarrollo de los
hijos, los menores de sicte afios deberdn quedar al cuida-
do de la madre.

Este articulo establece las medidas provisionales que el juez debe dictar en los
juicios de divorcio contencioso y de nulidad de matrimonio (a. 258 CC). La
separacion decretada por el juez es provisional, y subsiste durante el procedi-
miento, a reserva de lo que decrete la sentencia de divorcio. Resulta conveniente
sefiatar un domicilio para cada divorciante en vista de la cuestién litigiosa que se
ha suscitado entre ecllos. l.a separacién provisional produce ciertos efectos
juridicos, entre ellos, evitar el transcurso de los plazos sefialadosenfas frs. VIly
1X dei a. 267 CC que tipificarian la causal de abandono de hogar. Enel caso del
nacimiento de un hijo, ocurrido después del divorcio, se toma en cuenta la
separacion por orden judicial para determinar la filiacion de ese menor (aa. 332,
324 y 327 CQ).

Sefialar los alimentos para el otro conyuge en los términos de los aa. 164, 302
y 323 CC y para los hijos que los necesiten (a. 303 CC) es otra medida
provisional necesaria. El sentido de esta resolucidn puede ser modificadoen la
sentencia de divorcio, tomando en cuenta las disposiciones contenidas en el
a. 288 CC.

Como resultado del divorcio, la sociedad conyugal debe liquidarse y los
bienes comunes dividirse, pero mientras esto ocurre, ¢l juez debe dictar las
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medidas convenientes para evitar que los conyuges se causen perjuicio lanto en
los bienes propios de cada uno, como en los comunes,

La ley sefiala en los aa. del 1638 al 1641 ciertas precauciones que deben
tomarse cuando la mujer queda encinta y el marido muere, las mismas medidas
s¢ aplican cuando la mujer que se divorcia se encuentra embarazada. Estas
medidas precautorias tienen como finalidad establecer la certeza del parto, para
con ella poder determinar la filiacién del hijo por nacer.

La fr. VI otorga a la madre la custodia de los hijos menores de siete afios, El
juez tendrd que tomar en cuenta que el cényuge que queda al cuidado de los
hijos durante el procedimiento de divorcio, podrd cumplir con 1a obligacién si
tiene ingresos suficientes o si el otro conyuge aporta los bienes necesarios tanto
para ¢l sostenimiento del conyuge que queda con la guarda como para el de los
hijos.

[.B.S.

ARTICULO 283. La sentencia de divorcio fijar4 la situacién de los
hijos, para lo cual el juez gozari de las mas amplias
facultades para resolver todo lo relativo a los derechos y
obligaciones inherentes a la patria potestad, su pérdida,
suspension o limitacion, seglin ¢l caso, y en especial a la
custodia y al cuidado de los hijos, debiendo obtener los
elementos de juicio necesarios para ello. El juez obser-
vard las normas del presente codigo para los fines de
llamar al ejercicio de la patria potestad a quien legalmen-
te tenga derecho a ello, en su caso, o de designar tutor.

Este precepto fue reformado el 27 de diciembre de 1983, El texto anterior,
establecia la pérdida o la suspension de la patria potestad para el conyuge que
resultara culpable en los juicios de divorcio contencioso. El actual articulo
otorga al juez amplias facultades para resolver lo relativo a los derechos y
obligaciones inherentes a la patria potestad debiendo tener los elementos de
juicio necesarios para ello. Los aa. 414, 418 y del 444 al 447 del CC marcan el
contexto general en que deben encuadrarse las resoluciones judiciales que
condenen a la pérdida de la patria potestad. La pérdida o suspensidn de ese
derecho afecta tanto a los padres como a los menores, e5 una sancién que debe
aplicarse sélo en los casos establecidos por la ley y siempre que se pruebe ple-
namente el hecho que la provocd (ver a. 284 y sus comentarios).

LB.S.
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ARTICULO 284. Antes de que se provea definitivamente sobre la
patria potestad o tutela de los hijos, el juez podra acor-
dar, a peticidn de los abuelos, tios o hermanos mayores,
cualquier medida que se constdere benéfica para los me-
nores.

El juez podra modificar esta decision atento a lo dis-
puesto en los articulos 422, 423 y 444, fraccion 111

Si bien el a. 283 otorga al juez amplias facultades en materia de patria potestad,
el a. 284 expresa que el juez podra acordar otras medidas que resulten benéficas
a los menores a peticion de los parientes mencionados. La resolucién judicial,
igual que la sefialada en ¢l a. 283 debera fundarse en las disposiciones legales
sobre patria potestad establecidas en el codigo. La decision judicial puede ser
modificada si con ello se beneficia al menor.

L.LB.S.

ARTICULO 285. El padre y la madre, aunque pierdan la patria
potestad, quedan sujetos a todas las obligaciones que
tienen para con sus hijos.

Fl contenido de este articulo no se limita a los casos de divorcio sino gue se
refiere a la pérdida de 1a patria potestad en general.

No todos los deberes entre padres e hijos derivan de la patria potestad,
algunos son consecuencia directa de la filiacion, entendida ésta, como la rela-
cion entre dos personas, una de las cuales es madre o padre de la otra y que
constituye un estado juridico de por vida. Derivada de esta relacidn, los hijos
tienen ciertos derechos, entre ellos el de recibir alimentos de sus padres {a. 303
CQ).

La patria potestad en el derecho moderno ya no es un conjunto de derechos
ilimitados absolutos, sino fundamentalmente una suma de deberes y responsa-
bilidades.

LB.S.

ARTICULO 286. E! conyuge que diere causa al divorcio perdera
todo lo que se le hubiere dado o prometido por su consor-
te o por otra persona en consideracion a éste; el conyuge
inocente conservara lo recibido y podra reclamar lo pac-
tado en su provecho.
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El precepto se refiere a las donaciones entre consortes y a las donaciones
otorgadas a los esposos por un tercero. La disposicion es una verdadera sancién
al conyuge causante del divorcio.

Las donaciones otorgadas al inocente por el conyuge que resulte culpable
quedan confirmadas, s decir, no podran revocarse; y a su vez, el inocente podra
reclamar lo que se le hubiere prometido en su provecho. Si la donacidn fue
otorgada al conyuge culpable por un tercero en consideracion al matrimonio, la
donacién queda revocada y el inocente conservard lo recibido y lo pactado en su
provecho (ver comentarios al a. 233 CC).

[.B.S.

ARTICULO 287. Ejecutoriado ¢l divorcio, se procedera desde lue-
g0 a la divisién de los bienes comunes y se tomaran las
precauciones necesarias para asegurar las obligaciones
que queden pendientes entre los conyuges o con relacion
a los hijos. Los consortes divorciados tendran obligacion
de contribuir, en proporcién a sus bienes ¢ ingresos, a las
necesidades de los hijos, a la subsistencia y a la educacién
de éstos, hasta que lleguen a la mayor edad.

Si no se han dividido los bienes comunes antes de ejecutoriado el divorcio, una
vez que ¢sto ocurre, se procede a la division. En el caso de la sociedad conyugal
se toman en cuenta las capitulaciones matrimoniales; si se trata de copropiedad,
las normas relativas. Estos bienes comunes pueden garantizar las obligaciones
pendientes entre los conyuges o en relacion con los hijos.

Elarticulo limita la obligacién alimentaria para con los hijos hasta la mayoria
de edad de éstos, en contra del principio general que postula que los alimentos
surgen en razon de la necesidad del que los recibe y de la capacidad del que los
debe. Si no existe el limite de ta mayoria de edad entre los hijos de los conyuges,
no hay razon para limitarla en los casos de hijos de padres divorciados. La SCIN
ha expresado en tesis que han formado jurisprudencia que “la obligacién de
proporcionar alimentos a los hijos mayores de edad no desaparece por el solo
hecho de que éstos lieguen a esa edad, en virtud de que su necesidad no se
satisface automaticamente por la sola realizacion de esa circunstancia”™ (Apén-
dice 1917-1975, cuarta parte, Tercera Sala, p. 107).

L.B.S.

ARTICULO 288. En los casos de divorcio necesario, el juez, toman-
do en cuenta las circunstancias del caso y entre ellas la
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capacidad para trabajar de los conyuges, y su situacion
economica, sentenciara al culpable al pago de alimentos
en favor del inocente.

En el caso de divorcio por mutuo consentimiento, la
mujer tendra derecho a recibir alimentos por el mismo
lapso de duracidn del matrimonio, derecho que disfruta-
rd si no tiene ingresos suficientes y mientras no contraiga
nuevas nupcias o se una en concubinato.

El mismo derecho sefialado en el parrafo anterior,
tendra el varén que se encuentre imposibilitado para
trabajar y carezca de ingresos suficientes, mientras no
contraiga nuevas nupcias o se una en concubinato.

Cuando por el divorcio se originen dafios ¢ perjuicios a
los intereses del conyuge inocente, el culpable respondera
de ellos como autor de un hecho ilicito.

Como consecuencia del divorcio, se distinguen dos situaciones: en el divorcio
necesario se condena al conyuge culpable al pago de glimentos en favor del
inocente, tomando en cuenta las circunstancias del caso, no se fija término o
limite a la obligacion alimentaria por lo que habran de aplicarse las disposicio-
nes relativas a la extincion de la obligacién, o sea cuando desaparezca la posibi-
lidad del que los da o la necesidad del que los recibe; cuando el acreedor cause
injuria o dafio al deudor alimentario y cuando la necesidad del alimentista
dependa de la conducta viciosa o la faita de aplicacién al trabajo del acreedor.

La obligacién alimenticia en casos de divorcio por mutuo consentimiento fue
establecida en diciembre de 1983. El objeto de la reforma segun la exposicion
de motivos de la iniciativa, fue proteger a la mujer casada bajo el régimen de
separacion de bienes que durante su matrimonio se dedico a las labores del
hogar y que ha perdido la aptitud o habilidad para trabajar en otras tareas,
situacién que se agrava si el matrimonio se ha prolongado por muchos afios. En
estos casos la mujer, después del divorcio, sin ninguna preparacion para obtener
un empleo mas o menos remunerativo, debia satisfacer no sélo sus necesidades
sino también las de sus hijos, Con la reforma, el derecho a la pensién subsiste
por el mismo lapso de duracién del matrimonio, en el caso de matrimonios
breves, la mujer podra capacitarse para realizar actividades lo suficientemente
remunerativas y en el caso de matrimonios prolongados. la pension durard
generalmente por toda la vida del acreedor.

Del mismo derecho goza el varon gue no tenga bienes y se encuentre imposi-

bilitado para trabajar. El derecho a alimentos en los casos de divorcio por
mutuo consentimiento subsiste, mientras el acreedor no contraiga nuevas nup-
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cias 0 se una en concubinato, pues en estos casos el obligado serd el nuevo
conyuge o el concubino.

L.LB.S.

ARTICULO 289. En virtud del divorcio, los conyuges recobraran
su entera capacidad para contraer nuevo matrimonio.

El conyuge que haya dado causa al divorcio, no podré
volver a casarse, sino después de dos afios, a contar desde
que se decretd el divorcio.

Para que los conyuges que se divorcian voluntariamen-
te puedan volver a contraer matrimonio, ¢s indispensable
que haya transcurrido un afio desde que obtuvieron el
divorcio.

La disolucién del vinculo matrimonial por medio del divorcio, permite a los
cdnyuges contraer nuevas nupcias; el a. 289 sefiala los plazos que deben transcu-
rmir entre la disolucidn del vinculo anterdor y €l nuevo matrimonio. Si los cén-
yuges se divorciaron voluntariamente es indispensable el transcurso de un
aflo; mientras que, si el divorcio fue contencioso. Ia ley impone al cényuge
culpable, como sancién, dos afios de espera antes de que apueda contraer nue-
vo matrimonio. Para el cényuge inocente no existe plazo y puede contraer
matrimonio e¢n cualquier momento. Sin embargo existe un plazo especial para
la mujer divorciada establecido en et a. 158: “La mujer no puede contraer nue-
vo matrimonio sino hasta pasados 300 dias después de 1a disolucién del ante-
rior a menos que dentro de ese plazo diese a luz un hijo” el plazo en este caso
permite establecer con certeza la filiacién del hijo nacido de una mujer antes
de que concluya el plazo de trescientos dias de la disolucién del primer matri-
monio por divorcio o muerte del marido. Si la mujer celebra nuevas nupcias
sin respetar los periodos establecidos, y da a luz un hijo, se aplican las reglas
contenidas en el a. 334.

El matrimonio celebrado sin que hayan transcurrido los plazos de ley, es ili-
cito pero no nulo. (Véase a. 264).

I.B.S.

ARTICULO 290. La muerte de uno de los conyuges pone fin al
juicio de divorcio, y los herederos del muerto tienen los
mismos derechos y obligaciones que tendrian si no hubie-
ra existido dicho juicio.

En caso de muerte de cualguiera de los conyuges se da por terminado el juicio de
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divorcio, sin prejuzgar las consecuencias juridicas y sin tomar en cuenta las
pruebas que ya se hubieren rendido, aun cuando ¢n ellas resuitare probada la
causa de divorcio (Rojina Villegas, Rafael, Derecho civil mexicano, México,
Porria, 1980, t. 11, p. 501}).

El fin del divorcic es disolver el vinculo matrimonial, la muerte también
extingue ei vinculo, de manera que en tal caso ya no habria materia para la
sentencia de divorcio. Tampoco el juicio produce ningun efecto entre los
herederos quienes suceden como si el procedimiento no se hubiere iniciado.

I.B.S.

ArTicuLo 291. Ejecutoriada una sentencia de divorcio, el juez
de primera instancia remitird copia de ella al Juez del
Registro Civil ante quien se celebrd el matrimonio, para
que levante el acta correspondiente y, ademads, para que
publique un extracto de la resolucidn, durante quince
dias, en las tablas destinadas al efecto.

Cuando la sentencia de divorcio ha causado estado, el juez de lo familiar debera
remitir al juez del registro civil, ante quien se celebréd el matrimonio, copia
certificada de la seniencia pronunciada y del auto que la declara ejecutoriada,
para que este funcionario proceda a levantar el acta de divorcio, a anotar el acta
de matrimonio (a. 116) y a ordenar que se publigue durante quince dias en los
estrados del juzgado un extracto de la sentencia pronunciada.

LLBS.

TITULO SEXTO
Del parentesco y de los alimentos
CAPITULO 1
Del parentesco

ARTICULO 292. La ley no reconoce mas parentescos que los de
consanguinidad, afinidad y el civil.

Con ello el legislador excluye otro tipo de relaciones que, desde el punto de vista
religioso, eran consideradas como de parentesco, p.e., el compadrazgo v el
padrinazgo.

La determinacion de la relacién de parentesco es importante sobre todo por
dos efectos: en la relacidn de la obligacidn alimenticia y la sucesién legitima, en
ambos casos s6lo las personas a quienes la ley reconoce como parientes, tienen
derechos y obligaciones entre si.
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