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* L E. M. 1L Art. 62, 95, 110, 111.

Articulo 6.- Las autoridades estatales y municipales, asi como los
ciudadanos, partidos politicos, candidatos, organizaciones, agrupacio-
nes y asociaclones politicas o de cludadanos y todas aquellas personas
fisicas o morales que con motivo del tamite, substanciacion y resolucién
de los medios de impugnacion a que se refiere el articulo cuarto, no
cumplan las disposiciones de esta ley o desacaten las resoluciones que
dicte el Tribunal Electoral, se hardn acreedores a cuaiquiera de los
medios de apremio 0 correccién disciplinaria previstos en esta ley.

L. E. M. 1. Art. 50.

TITULO SEGUNDO
DE LAS REGLAS GENERALES
DE {OS MEDIOS DE IMPUGNACION

CAPITULO |
PREVENCIONES GENERALES

Articulo 7.- Las disposiciones del presente titulo rigen para el td-
mite, substanciacion y resolucién de todos los medios de impugnacion,
con excepcion de las reglas particulares senaladas para cada uno de
ellos, en los Capitulos 1, Il, 1ll, IV y V del titulo cuarto del presente orde-
namiento.

NOTA: Los capitulos segundo y tercero del titulo cuarto fueron derogados por el decreto
215 publicado en el Periédico Oficial del Estado de fecha 10 diez de mayo del 2001 dos
mil uno.

Articulo 8.- La interposicién de todos los medios de impugnacion
se hard en los términos y con los requisitos previstos por esta ley y no
suspender los efectos de los actos o resoluciones impugnados.

C. P. E. U. M. Art. 41 fracc. 1V {in fine)

C. P. E. H. Art. 24 fracc. IV parrafo 2,

Tesis de Jurisprudencia. CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDE-
RA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN
CONTRARIO. La correcia aplicacion del contenido del articulo 17 constitucional,
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en relacion con lo dispuesto en los articulos 9, parrafo 3, 10, a contrario senti-
do y 16, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, lleva a determinar que cuando no existe certidumbre sobre la
fecha en que el promovente de un medio de impugnacién electoral, tuvo cono-
cimiento del acto impugnado, debe tenerse como aquélla en que presente el
mismo, en virtud de que, es incuestionable que, objetivamente, ésta seria la
fecha ciera de tal conocimiento, pues no debe perderse de visia que, en aten-
cion a la trascendencia de un proveido que ordene el desechamiento de una
demanda se hace indispensable que las causas 0 motivos de improcedencia se
encuentren plenamente acreditados, ademds de ser manifiestos, patentes, cla-
ros, inobjetables y evidentes, al grado de que exista certidumbre y ptena con-
viccion de que la causa de improcedencia de que se trate sea operante en el
caso concreto, razon por la cual, de haber alguna duda sobre la existencila y apli-
cacién de las mismas, no es dable a partir de ellas desechar el escrito de
demanda de mérito.

Sala Superfor S3EL} 08/2001. Tercera Epoca. Maleria Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de volos.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadana. SUPJDC-
042/2001. Antonio Méndez Herndndez y Fnrigue Herndndez Gomez. 23 de agosto de
2001. Mayoria de 6 volos.

Juicio para la protecdion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUPDC-
043/2001. Oscar Serra Cantoral y Agustin Reyes Castellanos. 23 de agosto de 2001.
Mayoria de 6 volos.

Juidio para la proteccion de los derechos polftico-electorales del ciudadano. SUPSDC-
044/2001. Limberg Velizguez Morales y Jorge Freddy Chivez jiménez. 23 de agosto de
2001. Mayoria de 6 volos.

Articulo 9.- En los casos de la cita erronea en la denominacton
del medio de impugnacion o sefalamiento equivocado de los preceplos
legales aplicables o violados, el Tribunal Electoral y los 6rganos del
Instituto Estatal Electoral deberan resolver los recursos, tomando en con-
sideracton los preceptos que debleron ser invocados 0 los que resulten
aplicables al caso concrelo.

L. E. M. 1. Arts. 5y 12 fracc. IIL.

Tesis de Jurisprudencia. MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O
DESIGNACION DE LA VIiA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA.
Ante ia pluralidad de posibilidades que la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral da para privar de efectos juridicos a los actos
vy resoluciones electorales, es factible que algin interesado exprese gue inter-
pone o promueve un determinado medio de impugnacion, cuando en realidad
hace valer uno diferente, o gue, al accionar, se equivoque en la eleccion del
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recurso o juicio legalmente procedenie para lograr la correccion o la satisfac-
cion de la pretension que se propone. Sin embargo, si: a) se encuentra identi-
ficade patentemente el acto o resolucién que se impugna; b) aparece manifes-
tada claramente la voluntad del inconforme de oponerse y no aceplar ese acto
o resolucion; ¢} se encuentran satisfechos los requisiios de procedencia del
medio de impugnacion legalmente idéneo para invalidar el acto o resolucion
contra el cual se opone reparo o para obtener ia satisfaccion de la pretension,
v d) no se priva de la intervencion legal a los terceros interesados; al surtirse
estos extremos, debe darse al escrito respectivo el t@mite que corresponda al
medio de impugnacion realmente procedente, porque debe tenerse en cuenta
gue confarme a la fraccion IV del articulo 41 constitucional, uno de los fines per-
seguidos con el establecimiento de un sistema de medios de impugnacion con-
siste, en garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad de los actos
y resoluciones electorales; por 1anto, dentro de los derechos electorales reco-
nocidos en la Carla Magna a los ciudadanos, agrupados ¢ individualmente, des-
taca el de cuestionar la legalidad o la constitucionalidad de los actos o resolu-
ciones electorales que consideren les causa agravio, cuestionamiento que se
sustancia en un proceso de interés publico, cuyo objeto, por regla general, no
esta a disposicion de las paries, por estar relacionado con derechos fundamen-
tales reconocidos en la Constitucion. Esto debe complementarse con la cir-
cunsiancia de que el articulo 23, parrafo 3, de la ley secundaria citada previene
que, si se omite el senalamiento de preceptos juridicos presuntamente violados
0 se cifan de manera equivocada, en la resolucion que se emita deben 1omar-
se en consideracion las disposiciones que debieron ser invocadas o las que
resulten aplicables al caso concreto. En observancia a lo anterior, se arriba a la
solucion apuntada, pues de esta manera se ver colmado el referido fin del pre-
cepto constitucional invocado, con la consiguiente salvaguarda de los derechos
garantizados en €l, lo que no se lograria, si se optara por una solucién distinta,
gue incluso conduciria a 1a inaceptable conclusion de que esos derechos pudie-
ran ser objeto de renuncia.

Sala Superfor $3Et] 01/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de volos.

Juicio para la proteccion de los derechos derechos politico-electorales del cludadano.
SUPIDC-003/97. Asoclacion Nacional Revolucionaria “General Leandro Valle”. 14-11-97.
Unanimidad de 7 votos. Magistrade Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapala.

Juicio para fa proteccion de los derechos derechos politico-electorales del ciudadano.
SUPIDC-004/97. “A Paz Agrupacion Politica Alfanza Zapatista®. 14-1-97. Unanimidad de 7
votos. Magistrado Ponente: Lleonel Castillo Gonzdlez,

Recurso de apelacion. SUP-RAP-008/97. Partido de la Revolucion Democrdtica, Sesion
Publica de 1211197, Unanimidad de 7 votos. Magistrado Ponente: Leonel Castillo
Gonzdlez.
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Tesis Relevanie. MEDIO DE IMPUGNACION LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD DE
REENCAUZARLO A TRAVES DE LA VIA IDONEA. Si bien, la tesis jurisprudencial
1.01/97, de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder judicial de la
Federacion, “MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O
DESIGNACION DE LA ViA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU iMPROCEDENCIA”
{Justicia Electoral, suplemento namero 1, 1997, paginas 26 y 27), versa sobre la
equivocacion en que pueden incurrir los interesados al intentar alguno de los
medios de impugnacion contemplados en la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, por regularse en ella una pluralidad de
posibllidades para privar de efectos juridicos a los actos y resoluciones electo-
rales; no obstante, se estima que dicho criterio debe hacerse extensivo no sélo
a los casos en que los promoventes equivogquen la via idonea de entre los dis-
tintos juicios o recursos previstos en la legislacion adjetiva federal, sino tam-
bién en aguellos en que el emror se produzca con metivo de la confusion deri-
vada de intentar un medio impugnativo federal cuando lo correcto sea invocar
uno de los contemplados en las leyes estatales respectivas, y viceversa, dado
que resulta evidente que, en estos casos, si bien solo sea en apariencia, se mul-
tiplican las opciones a disposicion de los diversos sujetos que intervienen en las
cuestiones electorales, para lograr la correccion o satisfaccion de la pretension
que se persigue, acrecentdndose de este modo las probabilidades de que los
interesados, en especial aguellos que ordinariamente no cuenten con un cono-
cimiento técnico juridico sobre los aspectos procesales, como los ciudadanos y
candidatos, expresen que interponen o promueven un determinado medio de
defensa, cuando en realidad hacen valer uno diferente, o que, al accionar,
fallen en la eleccion del recurso o juicio legalmente procedente para la conse-
cucion de sus pretensiones. Esta ampliacion del criterio en comento no sola-
menie resulia acorde y consecuente de los propoésitos expuestos de manera
detallada en la citada tesis, sino que también hace efectivo el derecho funda-
mental consignado en el articulo 17 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, relativo a la administracion de justicia por los tribunales de
manera expedita, pronta, completa e imparcial. Obviamente, esta posibilidad de
reencauzar un medio de impugnacion local o federal a través de la via federal
o local, solo ser posible si se surten los extremos exigidos en la jurisprudencia
multicitada.

Sala Superior S3EL052/2001. Tercera Epoca. Materia Electoral,

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales def ciudadano. SUPJDC-
107/2001. Mamés Fusebio Veldsquez Mora. 5 de octubre de 2001. Unanimidad de votos.
Ponente: josé Luis de la Peza. Secretaria; Diana Guevara Gomez.
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CAPITULO Il
DE LOS TERMINOS

Articulo 10.- Durante los procesos electorales todos los dias y
horas son habiles. Los plazos se computam@n de momento a momento vy
si estan senalados por dias, éstos se considera@dn de veinticuatro horas.

L. £. Arts. 140 a 142

Tesis de Jurisprudencia. PLAZOS PARA LA PRESENTACION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. COMO DEBE COMPUTARSE CUANDO SE
ENCUENTRAN ESTABLECIDOS EN DIAS. Cuando la legislacién electoral atinente,
sefale expresamente el concepto “dia o dias”, para establecer el plazo relativo
para la presentacion de un determinado medio de impugnacion, se debe enten-
der que se refiere a dias completos, sin contemplar cualquier fraccion de dia,
en 1al virtud, para los efectos juridicos procesales correspondientes; el apunta-
do término, debe entenderse al concepto que comunmente se tiene del voca-
blo “dia” el cual de acuerdo al Diccionario de la Real Academia de la Lengua
Espanola, se define como: “Tiempo en que la tierra emplea en dar una vuelta
de su eje, o que aparentemente emplea el sol en dar una vuelta alrededor de
la Tierra®. Tal circunstancia como es de conocimiento general refiere a un lapso
de veinticuatro horas, que inicia a las cero horas y concluye a las veinticuatro
horas de un determinado meridiano geogrifico, y no solo al simple transcurso
de veinticuatro horas contadas a partir de un hecho causal indeterminado; en
consecuencia, para efecluar el computo respectivo debe efectuarse contabili-
zando dias completos que abarguen veinticuatro horas.

Sala Superior $31] 18 /2000, Tercera Epoca. Materla Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de votos.

Juidio de revision constitucional electoral. SUPYRC-178/98. Partido de la Revoludon
Democrdtica. 11 diciembre de 1998. Unanimidad de volos.
Juiclo de revision constitucional electoral. SUPIRC-184/2000. Partido Accion Nadional. 25
agosto de 2000. Unanimidad de votos.
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-215/2000 v acumulado. Partidos
Revolucdionario Institucional y Accion Nacional. 30 adosto de 2000. Unanimidad de votos.

Tesis Relevante. PLAZOS DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION. BASTA LA EXISTEN-
CIA DE UN PROCESO ELECTORAL EXTRAORDINARIQO MUNICIPAL, PARA QUE
TODOS LOS DIiAS SEAN HABILES EN EL ESTADO {(LEGISLACION DEL ESTADO DE
GUANAJUATO). Conforme al articulo 288 del Cadigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Guanajuato, en el computo de los
plazos fijados para la interposicién y resolucion de los recursos, durante el pro-
ceso electoral, todos los dias y horas son habiles, sin hacer distincién alguna

24



Ley Estatal de Medios de Impugnacién Concordada y con Jurisprudencia

sobre el tipo de proceso electoral en que deba tener aplicacion esa norma. Por
tanto, la misma es aplicable, tanto en el curso de los procesos relativos a las
elecciones ordinarias de cualquier tipo, como cuando se esté desarrollando uno
de camcler extraordinario, aunque éste se relacione unicamente con la eleccion
de un avuntamiento y no de todos los del Estado.

Sala Superior S3EL033/2001. Tercera Epoca. Maleria Flectoral.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRCO01/2001. Convergencia por la
Democracia, Partido Politico Nacional, 76 de enero de 2007. Unanimidad de 6 volos.
Ponente: Leonel Castillo Gonzdlez, Secretaria: Monica Cacho Maldenado.

Tesis Relevante. PLAZOS LEGALES. SU COMPUTACION PARA EL EJERCICIO DE UN
DERECHO O LA LIBERACION DE UNA OBLIGACION, CUANDO SE TRATA DE ACTOS
DE TRACTO SUCESIVO. Un principio légico que se ha aplicado para determinar
el transcurso de los plazos legales para el ejercicio de un derecho o la libera-
cion de una obligacion, cuando se trata de actos de tracto sucesivo, en los que
genéricamente se reputan comprendidos los que no se agotan instantinea-
mente, sino que producen efectos de manera alternativa, con diferentes actos,
consistente en que mientras no cesen tales efectos no existe punto fijo de par-
tida para considerar iniciado el transcurso del plazo de que se trate, ya que su
realizacién consiante da lugar a que de manera instantanea o frecuente, renaz-
ca ese punto de inicio que constituye la base para computar el plazo, lo cual
lleva al desplazamiento consecuente hacia el futuro del punto terminal, de
manera que ante la permanencia de este movimiento, no existe base para con-
siderar que el plazo en cuestion haya concluido.

Sala Superior S3EL038/99. Tercera Epoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad de
volos.

Jufcio para la proteccion de los derechos politico-electorales del dudadano. SUP/DC-
033/99. Noella Herndndez Berumen. 12 de octubre de 1999. Unanimidad de 6 volos,
Ponente: Floy Fuentes Cerda.

Tesis Relevante. ACTO IMPUGNADO. SU CONOCIMIENTO COMO BASE DEL
PLAZO PARA INTERPONER UUN MEDIO DE IMPUGNACION. El articule 8 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, establece
que los medios de impugnacién previstos en ella, debegn presentarse dentro
de los cuatro dias contados a partir del siguiente a aquel en que se tenga cono-
cimiento del acto o resolucion impugnado, o se hublese notificado de confor-
midad con la ley aplicable; de esta manera, la recepcion documeniada de la
copia de un fallo pronunciado durante la secuela procedimental, actualiza el pri-
mero de los supuestos contemplados en la norma, por tratarse de un acto sufi-
ciente para sostener que el interesado ha tenido conocimiento pleno de su con-
tenido v, por ende, considerarla como punto de partida para realizar el compu-
to del plazo, pues le permite conocer, de modo indubitable, la totalidad de los
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fundamentos y motivos que se tuvieron en consideracion para su pronuncia-
miento, asi como los puntos resolutivos de la misma y, consecuentemente,
estar en aptitud legal de producir una defensa completa v adecuada tendiente
a obtener la debida proteccion de sus derechos, de modo que ta notlficacion
posterior de dicha resolucion, no puede tenerse como base para computar el
aludido plazo, por haberse actualizado el otro supuesto previsto por la ley para
ese objeto, con antelacion.

Sala Superior S3EL 006,99, Tercera £Epoca,. Materia Flectoral.

Juiclo de revision constifucional electoral. SUPIRC-136/99. Partido Revolucionario
Institucional. 9 de septiembre de 1999. Unanimidad de 6 votos. Ponente: Leonel Castilio
Gonzdlez. Secretario: Rafael Rodrigo Cruz Ovalfe.

Tesis Relevante. AMPLIACION DE LA DEMANDA DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. PRINCIPIO DE PRECLUSION, IMPIDE (A
(LEGISLACION DE CHIHUAHUA). De acuerdo con el principio de preclusion que
rige en los procesos donde se tramitan los medios de impugnacion previstos €n
la Ley Electoral del Estado de Chihuahua, cuando se presenta ei escrito de
demanda de un medio de impugnacion en materia electoral, este acto ocasio-
na el agotamiento de la facultad relativa, asi como la clausura definitiva de la
etapa procesal prevista legalmente para tal fin. Una vez que esto sucede, el
actor se encuentra impedido juridicamente para hacer valer una vez mas ese
derecho, mediante la presentacion del escrito de ampliacion de la demanda, en
el que se aduzcan nuevos agravios, pues dicha ejecucion implica el ejercicio de
una facultad va consumada, asi como el indebido retorno a etapas procesales
concluidas definitivamente. En efecto, el examen de los articulos 176, 177, 182,
191, 192, 193 y 194 de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua evidencia que:
a) se establece un sistema procesal en el que se estatuyen especificos medios
de Impugnaciéon para combatir determinados actos de las autoridades eleciora-
les locales; b) cada uno de esos medios de impugnacién se sustancia en un pro-
ceso integrado por una serie de actos sucesivos concatenados, gue se encami-
nan al fin consisiente, en el dictado del fallo; ¢) no se deja al arbitrio de las par-
tes la eleccion del momento para realizar los actos procesales que les incum-
ben; por el contrario, las diversas etapas de dichos procesos se desarrollan de
manera sucesiva y se clausuran definitivamente; d) dicha clausura tiene lugar,
una vez que fenece la oportunidad prevista en la ley para la realizacion del acto.
Estas bases legales conducen a concluir validamente, que fa presentacion de la
demanda de un medio de impugnacién, en la que se expresan agravios, oca-
stona la clausura definltiva de la etapa procesal relativa y la apertura Inmediata
de la siguiente (la publicidad del escrito correspondiente) v, si conforme con el
principio de preclusion, una vez extinguida o consumada una etapa procesal,
no es posible regresar a elia, se estd en el caso de que la autoridad electoral
resolutora debe estarse a lo hecho valer en la demanda y desestimar cualquier
acto mediante el cual, el promovente pretenda ejecutar una facultad va agota-
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da, como es tratar de ampliar, mediante la expresion de nuevos agravios, el
escrito de demanda del medio de Impugnacléon en cuestion, aun cuando no
haya fenecldo el plazo para la presentacion.

Sala Supetior S3EL025/98, Tercera Epoca. Materla Electoral.

Juicio de revision constitucional efectoral. SUP-IRC-094/98 y acumulados. Fartido Accion
Nacfonal y otros. 28 de septiembre de 1998. Mayvoria de 6 votos. Ponente: Mauro Miguel
Reyes zapata. Secrefarfo: juan Manuel sdnchez Macias.

Articulo 11.- Cuando la violaclon reclamada en el medio de
impugnacién respectivo se produzca entre dos procesos electorales, el
computo de los plazos se hard contando solamente los dias habiles,
debiendo entenderse como tales todos los dias a excepcion de ios saba-
dos, domingos y los inhabiles en términos de ley.

Tesis Relevante. DIAS NO LABORADOS POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE. NO
DEBEN COMPUTARSE EN EL PLAZO LEGAL PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. Si la autoridad encargada, por disposiclon legal, de recibir el
escrito donde se hace valer un medio de impugnacion, no labora en alguno de
los dias estimados aptos por la ley para integrar el plazo para la promocion de
tal medio, esos dias no deben Incluirse en el computo que se realice para
determinar la oportunidad de la presentacion de dicho escrito, puesto que es
patente que la siluaciéon descrita produce imposibilidad para que el interesado
pueda ejercitar ampliamente su derecho de impugnacion, que comprende la
consulta de expedientes para la redaccion de su demanda o recurso, la posibi-
lidad de solicitar constancias para aportarse como pruebas, la presentacion del
escrito correspondiente, etcétera, por lo que en términos del articulo 2, parrafo
1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Maleria
Electoral, es aplicable al caso, en virtud de gue no se contrapone a la ley, el prin-
cipio general de Derecho que expresa que, ante lo imposible nadie esta obli-
gado.

Sala Superior S3F1002/98. Tercera Epoca, Materia Flectoral,

Juicio para la protecdon de los derechos politico-electorales def diudadano. SUP-JDC-
025/98. Maribel Trevizo Penla. 3 de junio de 1998. Unanimidad de 6 votos. Ponente:
Mauro Miguel Reves Zapala, Ausente por ficendia: josé de jesus Orozco Henriguez.

CAPITULO 1H
REQUISITOS GENERALES DE
LOS MEDIOS DE IMPUGNACION

Articulo 12.- Los medios de impugnacion deberan presentarse
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por escrito y en triplicado ante la autoridad sefalada como responsabie,
debiendo contener:

L. E. M. L. Arts. 26, 28 inciso a) 99 y 114.
.- Nombre del promovente;
L. E. M. 1. Art. 15 fracc. I.

11.- El 0 los documentos que sean necesarios para acreditar la per-
soneria de! promovente;

Tesis de Jurisprudencia. PERSONERIA. DEBE TENERSE POR ACREDITADA CUANDO
LOS DOCUMENTOS QUE OBRAN EN EL EXPEDIENTE LA ACREDITEN Y SE ESTE PRO-
VEYENDO SOBRE EL ESCRITO DE DEMANDA. 5i entre la presentacion de la
demanda vy el auto que provea sobre su admision, quien promueve a nombre
del partido politico, exhibe el documento con que acredita su personeria, el
organo jurisdiccional de que se trate debe resolver respecto de 1al presupuesto
procesal, tomando en cuenta las constancias conducentes hasta ese momento
aportadas, ain cuando no se hubiesen exhibido junto con el escrito de deman-
da, pues s6lo de esta manera se cumple con el principio de prontitud v expe-
ditez en la imparticion de justicia.

Sala Superior S3FL} 17/2000. Tercera Epoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de volos.

Julclo de revision constitucional electoral. SUP-JRC-230/99. Partido de [a Revolucion
Democrdtica. 30 de noviembre de 1999. Unanimidad de votos.

Julcio de revision constitucional electoral. SUPRC-231/99. Partido de la Revolucion
Democrdtica. 30 de noviembre de 1999. Unanimidad de voios.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-232/99. Partido de la Revolucion
Democrdtica. 30 de noviembre de 1999. Unanimidad de voios.

Tesis de jurisprudencia. IMPROCEDENCIA. NO PUEDE DECRETARSE SOBRE LA
BASE DE QUE LOS PROMOVENTES CARECEN DE PERSONERIA SI EL ACTO RECLA-
MADO CONSISTE EN SU FALTA DE RECONOCIMIENTO. No es factible realizar pro-
nunciamiento respecto a la personeria de los promoventes, de manera previa al
dictado del fallo ni, por ende, examinar la causal de improcedencia que se ale-
gue con apoyo en que aquélios carecen de la representacion necesaria para
intentar el medio impugnativo, cuando el acto reclamado consista en la deter-
minacion de la autoridad responsable, de no reconocerles la personeria que
ante ella ostentaron y que pidieron les fuera admitida, ya que emprender el ana-
lisis atinente, implicaria prejuzgar sobre la cuestion medular materia de la con-
troversia, que debes resolverse, en todo caso, al emitirse |a sentencia de fondo
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relativa; amén de que, de dedarar la improcedencia pretendida por la indicada
causa, habria el impedimento de decidir lo concemiente a la iegalidad de ese
acto de autoridad, y, como consecuencia, se generaria un estado de indefen-
sion.

Sala Superior S3ELf 03/99. Tercera Epoca. Materia Flectoral, Aprobada por Unanimidad de
volos.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-021/98. Organizacion Auléntica de la Revolucion
Mexicana. Agrupaclon Politica Naclonal. 17 de noviembre de 1998. Unanimidad de
VoIS,

Recurso de apelacion. SUP-RAP-003/99. Convergencia Sodialista. Agrupacion Politica
Nacional. 12 de marzo de 1999. Unanimidad de volos.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-004/99 y acumulado. Convergencia Soclalista.
Agrupacion Polftica Nacional. 12 de marzo de 1999. Unanimidad de volos.

Tesls de Jurisprudencia. PERSONERIA DE LOS REPRESENTANTES REGISTRADOS
FORMALMENTE ANTE LOS ORGANOS ELECTORALES. ACREDITAMIENTO
(LEGISLACION DE COLIMA). En términos de los articulos 338 y 351, fraccion NI,
del Codigo Electoral del Estado de Colima, al hacer valer medios de impugna-
cién a nombre de los partidos politicos, los representantes formalmente regis-
trados ante los organos electorales tienen la posibilidad de demostrar su per-
soneria, con el simple acompanamiento de la copia del documento en que
conste su registro ante los 6rganos electorales correspondientes.

Sala Superior S3EL} 09/97. Tercera Epoca. Materia Electoral. Aprobada por Unanimidad de
Volos.

Juidio de revision constitucional electoral. SUPIRC-028/97. Partido Accidn Nacional. 4 de
agosto de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Migue! Reyes Zapata.

Julcio de revision constitucional electoral. SUPIRC-029/97. Partido Accion Naclonal. 4 de
agosto de 1997, Unanimidad de votos. Mauro Miguel Reyes Zapala.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP/RC-058/97. Partido de la Revolucion
Democrdtica. 11 de septiembre de 1997. Unanimidad de veotos. Mauro Miguel Reyes
Zapata.

Tesis de Jurisprudencia. AUTORIZADO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES. PUEDE
ACREDITAR LA PERSONERIA DEL PROMOVENTE, EN CUMPLIMIENTO DE TAL
REQUERIMIENTO. El articulo 19, parrafo 1, inciso b}, de la Ley General del
Sistema de Medios de impugnacién en Materia Electoral, concede a los magis-
trados instructores la facultad de requerir al promovente, para que acompane la
documentacidn necesaria para acreditar su personeria, dentro de un plazo de
veinticuatro horas, contadas a partir del momento de la notificacion del auto,
con apercibimiento de tener por no presentado el juicio o recurso de que se
trate. El articulo 9, parrafo 1, inciso b), del ordenamiento procesal electoral cita-
do permite al promovente designar a personas para oir y rectbir en su nombre
notificaciones. Aunque literalmente no precisa la ley las facultades de que estin
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investidos los autorizados, de una comrecta inteleccion del segundo precepto
citado, se puede colegir que la autorizacion hecha por el promovente entrana
una manifestacion de voluntad del autorizante (que es una forma elemental del
género del mandato y la representacion, desde luego sin tener todas sus carac-
teristicas), para auxiliarse de otras personas en actividades menores, relaciona-
das con el asunto, como enterarse del contenido de los distintos trmites y reso-
luciones que se emiten, para estar en posibilidad de cumplir oportunamente lo
que comesponda o asumir la actitud convenlente a sus intereses, sobre todo
cuando el organo jurisdiccional emite una decision en la que le impone cierta
carga procesal y le concede un breve plazo para satisfacerla; pues si se convie-
ne en que esa es la finalidad perseguida, se debe presumir que se le faculta
para presentar las promociones necesarias para cumplir el requerimiento para
acreditar la personeria del promovente, en consideracién al principio general
existente para resolver 1as situaciones imprevistas que se le presentan a quien
actda en nombre de otro, cuando no tiene instrucciones y no est@ en condicio-
nes de recibirlas con la oportunidad suficiente para evitar perjuicios al otorgan-
te, relativo a que debe tomar la decision mas conveniente para éste, sobre todo
sl se toma en cuenta que los representantes de los partidos politicos muchas
veces radican fuera del lugar donde se sigue el asunto, y se desplazan con fre-
cuencia fuera de la poblacion en que residen, lo gue puede ocasiopar gue en
el breve lapso que se les concede para cumplir, que ademds se cuenta de
momento a momento, no alcancen a hacerlo directamente; que el objeto del
requerimiento no necesita de conocimientos especificos y profundos del nego-
clo, pues consiste inicamente en la presentacion fisica de documentos; y que
por otra parte no se altera el contenido de 1a litis ni los principios de igualdad y
equidad de las partes, porque solo se trata de cumplir una formalidad ad pro-
bationem, cuya insatisfaccion inicial no produce de inmediato la preclusion, ya
que se da oportunidad para subsanarla. Esta interpretacion no se opone alo dis-
puesto en el anticulo 65 del ordenamiento procesal invocado, en el que se
determina limitativamente guiénes son los representantes de los partidos poli-
ticos a los que se les confiere personeria para comparecer al tribunal, porque
no extiende a otros sujetos dicha personeria, sino unicamenie determina con
mayor exactitud la relacion existente entre el representante legitimado y la per-
sona autorizada por éste, respecto de actos de poca trascendencla.

Sala Superior 53Ft 07/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral,

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-043/97. Partido de fa Revolucion Democrdtica. 16
de agosto de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzdlez.

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-056/97. Partido de la Revolucion Democrdtica. 16
de agosto de 1997, Unanimidad de votos. Ponenie: Jose de jesus Orozco Henriguez.
Recurso de reconsideracion. SUP-RECO58/97. Partido de la Revolucion Democrdtica. 16
de agosto de 1997, Unanimidad de votos. Poniente: Leonel Castifio Gonzdlez.
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Tesis de Jurisprudencia. PERSONERIA. CUANDO EXISTE PLURALIDAD DE PROMO-
VENTES EN UN MISMO ESCRITO, ES SUFICIENTE QUE UNO SOLO LA ACREDITE
“PARA TENER POR SATISFECHO EL REQUISITO. Cuando dos 0 mas promoventes se
ostenten como representantes legitimos de un mismo partido politico en un
solo escrito, basta que uno de ellos acredite fehacleniemente su personeria,
mediante el instrumento idoneo y en términos de {a legislacion aplicable, para
que se considere debidamente satisfecho el requisito de procedencia relativo a
la personeria.

Sala Superior S3ELf 03/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de volos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-032/97. Partido de la Revolucion
Democrdtica. 4 de agosto de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: José Luis de Ja Peza.
Jfuiclo de revision constitucional efectoral. SUPIRCO33/97. Partido de la Revolucion
Democritica. 4 de agosto de 1997, Unanimidad de votos. José Luis de Ja Peza.

Juiclo de revision constituclonal electoral. SUPJRCO34/97. Partido de la Revolucion
Democrdtica. 4 de agosto de 1997, Unanimidad de votos. josé [uis de la Peza.

Tesis Relevante. PERSONERIA. SE DEBE TENER POR ACREDITADA, AUNQUE LA
PRUEBA PROVENGA DE PARTE DISTINTA A LA INTERESADA. De conformidad con
el principio general sobre la distribucién de tos gravamenes procesales de que
el que afirma est obligado a probar, acogido en algunas leyes o aplicable como
principio generaf de Derecho, sobre las personas que comparecen a nombre o
en representacion de otras, en los procesos impugnativos de la jurisdiccion
efectoral, recae la carga de aportar los medios de prueba necesarios para acre-
ditar esos hechos. Sin embargo, la falta de cumplimiento de esa carga, no con-
duce, fatalmente, a que se tenga por no justificada la personeria, dado que las
cargas procesales no constituyen obligaciones, sino facultades para quienes
intervienen en procesos jurisdiccionales, especialmente para las partes, de
poder realizar ciertos actos en el procedimiento en interés propio, y cuando no
lo hacen, no cabe [a posibilidad de exigir su cumplimiento, sino que la absten-
cion anicamente hace perder los efectos Gtiles que el acto omitido pudo pro-
ducir y, por tanto, genera la posibilidad de una consecuencia gravosa, en el caso
de que el objeto de la actuacion omitida no quede satisfecha por otros medios
legales en el expediente, de manera que cuando el interesado no desempena
la conducta que le corresponde para acreditar la personeria, pero ésta queda
demostrada plenamente con otros eilementos provenientes de los demas suje-
tos del proceso, esto ser suficiente para tener por satisfecho el requisito de la
aplicacion del principio de adquisicién procesal, que se susienta en que la prue-
ba pertenece al proceso v no a quien la aporia de modo que los elementos alle-
gados legalmente a un procedimiento, son adquiridos por él para todos los
efectos conducentes y no se deben utilizar inicamente en beneficio de quien
los aporto, sino para todos los demas que puedan ser Gtiles.
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Sala Superior S3EL 004/99. Tercera Epoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de Votos.
Julcio de revision constitucional electoral, SUP-IRC-137/98 y acumulados. Partido de la
Revolucion Democrdtica y Partido Verde Ecologista de México. 12 de noviembre de 1998.
Unanimidad de 5 votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzdlez. Secretario Arturo Fonseca
Mendoza.

Tesis Relevante. REPRESENTANTES DE PARTIDOS POLITICOS. MOMENTO EN EL
QUE SURTE EFECTOS SU ACREDITACION (LEGISLACION DE NUEVO LEON). De la
interpretacién gramatical v sistematica de los anliculos 43 y 44 de la Ley Electoral
del Estado de Nuevo Leodn, en relacion con el articulo 8 del Reglamento de la
Comision Estatal Electoral v de las Comisiones Municipales Electorales del
Estado de Nuevo Ledn, se desprende una facultad expresa a los partidos politi-
cos para designar y remover libremente en cualquier tiempo a sus represen-
1antes ante otlros drganos electorales, ya que es facultad de los partidos politi-
cos la acreditacion de sus representantes propietarios y suplentes, io que surti-
a efectos desde el momento de la recepcion del escrito de designacion, siem-
pre y cuando en éste conste |2 hora y fecha en que se recibié vy la firma del
secretario o del funcionario del 6rgano electoral respectivo, por o que no es
juridica la apreciacién de deducir obligacion alguna para los partidos politicos
que, al designar a sus representantes ante los 6rganos eieclorales, éstos tengan
que manifestar bajo protesta de decir verdad gue no se encuentran impedidos
para ocupar dicho cargo, ni mucho menos que la designacion surta efectos a
paniir de dicha protesta, debido a que la manifestacion de protesta es una pRc-
tica que no tiene un sustento legal que la soporte, por lo que implica, enton-
ces, solo una formalidad no obligatoria, a la que en ningin momento se le pue-
den atribuir efectos constitutivos o que, ante su ausencia, impida que surta
efectos la acreditacion respectiva.

Sala superior S3EL 058/98. Tercera Epoca. Materia Flectoral,

Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-091/97. Partido Accion Nacional. 9 de
octubre de 1997, Unanimidad de volos. Ponente: josé de Jestis Orozco Henriquez.
Secretario: Jose Feélix Cerezo Velez.

Tesis Relevante. PERSONERIA. CASOS EN QUE EL TRIBUNAL ELECTORAL PUEDE
REQUERIR SU ACREDITAMIENTO (LEGISLACION DE COLIMA). De conformidad con
lo dispuesto por el articulo 351, fraccion I, del Codigo Electoral del Estado de
Colima, la carga de acredltar la personeria con los documentos necesarios para
justificarla se produce, cuando el recurrente no la tiene demostrada ante los
organos electorales correspondienies. En consecuencia, si el representante de
un partido politico ante un drgano electoral tiene registrada formalmente esa
calidad ante éste e incluso adjuntd copia del documento donde consta el regis-
tro, va no tiene 1al carga y, por ende, es innecesario el requerimiento previsto
en el penultimo parrafo del articulo 352 de dicho ordenamiento, para demos-
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trar la representacion con gue se ostenid, aun cuando la interposicion del
medio de impugnaciéon se haga ante un ente distinto, como el tribunal electo-
ral estatal.

Sala Superior S3FL013/97. Tercera Epoca. Materia Electoral,

Juicio de revision constitucional efectoral. SUPIRC-028/97. Partido Accion Nacional, 4 de
dagosta de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapala. Secretaria:
Auirora Rojas Boniffa.

Julcio de revision constitucional electoral. SUPIRC-029/97. Partido Accion Nacional. 4 de
agosto de 1997, Unanimidad de voros. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata.

Tesis Relevante. PERSONERIA DEL ACTOR EN PRIMERA INSTANCIA. DEBE ANALI-
ZARSE EN SEGUNDA INSTANCIA AUNQUE NO SE HAYA CONTROVERTIDO POR EL
TERCERO INTERESADO. Es inexacto que por haber omitido comparecer en pri-
mera instancia, como tercero Interesado el partido politico recurrenie, preclu-
yera su derecho para impugnar, en segunda instancia, la personeria de quien
se oslentd represeniante propietario del entonces partide actor, toda vez que,
la personalidad de las partes en el ejercicio de cualquier derecho, al igual que
el de autoridad competente, son presupuestos procesales fundamentales, para
dirimir constitucionalmente cualquier conflicio, cuyo estudio, obliga, necesaria
e indispensablemente debe realizarse aun de oficio, por la autoridad facultada
por la iey para tal efecto; consecuentemente, el hecho de gue el partido incon-
forme omitiera intervenir como tercero interesado en el recurso primigenio, no
constituye obstaculo para que al interponer el recurso de apelacién ante la
segunda instancia, alegara lo que estimara pertinente, para impugnar la perso-
nalldad de quien inicialmente se ostentd como representante propietaric de
diverso partido politico. Aceptar lo contrario, seria 1anio como equiparar al ter-
cero interesado a una de las partes que formatmente constituyen toda contro-
versia {actor y demandado), especiaimente en materia electoral, en la que el
actor es el que interpone el recurso 0 medio de defensa y el demandado, la
autoridad emisora del acuerdo o resolucién cuestionada, los que si estan obli-
gados, necesarlamente, a produclr contestacion a las argumentaciones realiza-
das por la contraria, pues de no hacerlo, surge en su contra la presuncion de
certeza de los hechos que pudieran pararles perjuicios, lo que en la especie no
acontece, respecto del tercero interesado, si en el caso a estudio no se aprecia
aclo o hecho alguno que, de no controvertirlo, obligara a la autoridad a tenerlo
por cierto, menos aun en lo inherente a la personeria del promovente del recur-
S0, porgue es un presupuesto procesal respecto del cual necesariamente debe
pronunciarse el drgano resolutor.

Sala Superior SIELOT10/97. Tercera Epoca. Materla Flectoral, Aprobada por Unanimidad de

volos.
Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-025/97. Partido Accion Nacional. 2 de
Julio de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: Alfonsina Berta Navarro Hidalgo.
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Iil.- Fl medio de impugnacion que hace valer;
LE M L Arts. 4y 9,

Tesis de Jurisprudencia. MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O
DESIGNACION DE LA ViA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA.
Ante la pluralidad de posibilidades que la Ley General del Sistema de Medios de
impugnacion en Materia Electoral da para privar de efectos juridicos a los actos
y resoluciones electorales, es factible que algun interesado exprese que inter-
pone o promueve un determinado medio de impugnacion, cuando en realidad
hace valer uno diferente, o que, al accionar, se eqguivogue en la eleccion del
recurso 0 juicio legalmente procedente para lograr la correccion o la satisfac-
cion de la pretensién que se propone. Sin embargo, si: a) se encuentra identi-
ficado patentemente el acto o resolucion que se impugna; b) aparece manifes-
tada claramente la voluntad del inconforme de oponerse y no aceplar ese acto
o resolucion; ¢) se encuentran satisfechos los requisitos de procedencia del
medio de impugnacion legalmente idoneo para invalidar el aclo o resolucion
contra el cual se opone reparo o para obtener ia satisfaccion de la pretension,
y d} no se priva de la intervencién legal a los terceros interesados; al surtirse
estos extremos, debe darse al escrito respectivo el tamite que corresponda al
medio de impugnacion realmente procedente, porque debe tenerse en cuenta
gue conforme a la fraccion 1v del articulo 41 constitucional, uno de los fines per-
seguidos con el establecimiento de un sistema de medios de impugnacion con-
siste, en garantizar los principios de constitucionalidad vy tegalidad de los actos
y resoluciones electorales; por tanto, dentro de los derechos electorales reco-
nocidos en fa Carta Magna a los ciudadanos, agrupados o individualmente, des-
taca el de cuestionar la legalidad o 1a constitucionalidad de los actos o resolu-
ciones electorales que consideren les causa adravio, cuestionamiento que se
sustancia en un proceso de interés publico, cuyo objeto, por regla general, no
estd a disposicion de las partes, por esiar relacionado con derechos fundamen-
tales reconocidos en la Constitucion. Esto debe complementarse con la cir-
cunstancia de que el articulo 23, parrafo 3, de la ley secundaria citada previene
que, si se omite el senalamiento de preceptos juridicos presuntamenie violados
0 se citan de manera equivocada, en la resolucion gue se emita deben tomar-
se en consideracion las disposiciones que debieron ser invocadas o las que
resulten aplicables al caso concreto. En observancia a lo anterior, se arriba a la
solucion apuntada, pues de esta manefa se ver colmado el referido fin del pre-
cepto constituctonal invocado, con la consiguiente salvaguarda de los derechos
garantizados en él, lo que no se lograria, si se optara por una solucion distinta,
que incluso conduciria a la inaceptable conclusion de que esos derechos pudie-
ran ser objeto de renuncia.
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Sala Superior S3FLf 01/97. Tercera Fpoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad de
Volos.

Juicio para la protecdion de los derechos polftico-electorales del ciudadano. SUPDC-
003/97. Asociacion Nacional Revolucionaria “General Leandro Valle®. 14 de febrero de
1997, Unanimidad de votos.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadanoc. SUP/DC-
004/97. “d'Paz Agrupacion Politica Alianza Zapatista~. 14 de febrero de 1997,
Unanimidad de voros.

Recurso de apelacion. SUP-RAPO08/97. Partido de fa Revoludion Democrdtica. 12 de
marzo de 1997, Unanimidad de votos.

IV.- La autoridad responsable del acto o resolucion que se impug-
na;

L. E. M. L. Art. 15 fracc. I
V.- El acto o ia resolucion impugnada;
L. E. M. L. Art. 14 fracc. IV.

Tesis Relevante. OBJETO DEL PROCESO. UNA VEZ ESTABLECIDO NO £S5 POSIBLE
MODIFICARLO POR ALGUN MEDIO PROCESAL (Legislacion del Estado de Jalisco).
El sistema procesal adoptado por la legislacion electoral jalisciense es el de litis
cerrada, el cual no permite que se varie el objeto del proceso -que se conforma
con la causa de pedir vy la pretensidn- una vez que se ha establecido mediante
la presentacion de la demanda, por lo que el derecho del actor para establecer
ese objeto, precluye con el ejercicio de la accion, conclusion a la gue se arriba,
toda vez que el articulo 395 impone al actor ia carga de formular sus preten-
siones en la demanda, asi como la de establecer la causa de pedir {fraccion vV
del citado articulo), y no existe otra disposicion de la que se pudiera despren-
der la posibilidad de adicionar el objeto del proceso por €l actor, por la autori-
dad responsable o por las demads partes. Por otra parte, no puede servir para
variar el objeto del proceso, la suplencia de los agravios deficientes contempla-
da en el articulo 395, fraccion V, del citado cadigo, pues dicha institucién solo
conduce a perfeccionar los argumentos juridicos deficientes, pero no a la inclu-
sion de nuevas pretensiones o hechos. De igual forma, no se establece la posi-
bilidad de adicionar la demanda mediante la invocacion de hechos superve-
nientes, pues la legislacion electoral jalisciense solo establece la posibilidad de
ofrecer pruebas supervenientes pasa acreditar que los candidatos no son de
nacionalidad mexicana o no estan en pleno goce de sus derechos civiles o poli-
ticos, pero no se refiere a hechos supervenientes. Tampoco puede ser util para
alterar el objeto del proceso, el supuesto de que los nuevos hechos invocados
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sean hechos notorios, pues estos se rigen por el articulo 377, donde se cir-
cunscribe a eximir de prueba a los hechos que conformen previamente la litis y
resulten notorios, pero no que se exime a las paries del gravamen procesal de
invocarios en el momento o etapa de fjacion de la Iitis. Finalmente, las dili-
gencias para mejor proveer, independientemente de que no existe regulacion
sobre éstas en la citada ley, por su naturaleza no resulta legalmente posibie su
empleo por las partes, y menos para introducir hechos nuevos a la litis, por ser
poderes probatorios que corresponden exclusivamente al juzgador.

Sala Superfor. $3EL 031/2001. Tercera Epoca. Materia Electoral.

Julclo. de revision constitucional electoral. SUPIRCO10/2001. Partido Revolucionario
Institucional. 26 de febrero de 2001. Unanimidad de voltos. Ponente: Leonel Castiflo
Gonzdlez, Secretaria: Monica Cachoe Maldonado.

V1.- Los hechos en que se basa la impugnacion;

L. E. M. |. Arts. 19y 20.

Vil.- Los agdravios que cause el acto o resoluclon impugnada; y
L. E. M. I. Art. 39

Criterios vy jurisprudencia del Tribunal Electoral del Poder judicial del Estado de
Hidalgo.

Criterio Jurisprudencial Namero 1, Sala de Primera instancia.- AGRAVIOS. REQUI-
SITO INDISPENSABLE EN EL RECURSO DE INCONFORMIDAD. Considerando que
los agravios son los argumentos o razonamientos juridicos a través de los cua-
les se hace valer la iesion, dano o perjuicio sufrido por el partido politico en
razon de un acto o resolucion de las autoridades electorales; su omision entra-
fa la improcedencia del recurso y en consecuencia su desechamiento.

RIN-21-PRD-003/96. Partido de la Revoluclén Democrdtica. Sesion de 15-XI-96.
Unanimidad de wvotos.

RIN-25-PRI-ODT/96. Partido Revolucionario Institucional. Sesién de 27.X1-96. Unanimidad
de votos.

RIN-58-PRD-004/96. FPartideo de la Revolucion Democrdtica. Sesion de 29-X1-96,
Unanimidad de votos.

Criterio jurisprudendial Numero 1, Sala de Segunda Instancia.- ESTRICTO DERE-
CHO. CONNOTACION EN SEGUNDA INSTANCIA DE LOS AGRAVIOS DE. Debe
entenderse el conceplo de estricto derecho como aquello que se encuentra
ajustado a las disposiciones establecidas por la Ley, es decir, que existe claridad
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en elles, de tal manera que no haya equivocacion al momento de su interpre-
tacion respecto de los actos que se reclaman; ademas los agravios deben tener
el sustento juridico sobre el cual se apoyen o tengan como base la manifesta-
cion vertida en los mismos, de tal forma que de no cumplirse con estos ele-
mentos no puede hablarse de agravios de estricto derecho.

REV-PT-01/96, REV-PRD-03/96. Acumulados Partidos def Trabafo vy de la Revolucion
Democrdtica. Sesion 22-1-96. Unanimidad de volos.

REV-69-PAN-00T/96. Partido Acclon Nadonal, Sesion 4-Xi1-96. Unanimidad de votos.
REV-63-PAN-002/96. Partido Accfon Nadional, Sesion 8-Xil-96. Unanimidad de volos,
REV-56-PAN-D03/96. Partido Accion Nacional, Sesion de 8 -Xil-96. Unanimidad de votos.
REV-13-PAN-D05/96. Partido Accion Naclonal. Sesion de 8 -Xil-96. Unanimidad de volos.
REV-41-PRD-006/96. Partido de la Revolucidn Democrdtica. Sesion de 8-X11-96.
Unanimidad de votos.

Criterio Numero 1, Sala de Segunda Instancia.- AGRAVIOS. CUANDO LA SALA DE
PRIMERA INSTANCIA NO CONTEMPLO EN EL RECURSO DE INCONFORMIDAD LOS.
Si un partido politico no especifica un capitulo de agravios, pero del andlisis del
expediente se desprende que éste hizo valer una serie de supuestas irregulark-
dades atin sin fundamentacion, es procedente el recurso de revision cuando se
encuentran consignadas en el de inconformidad, razones por las que impugnan
supuestas irregularidades que considera cometidas en el proceso electoral, por
lo que no es necesario que exisla un capitulo de agravios dentro del cuerpo del
recurso, si se hacen valer los perjuicios u ofensas a los derechos del recurren-
te, independientemente de que en el articulo 254 parrafo segundo de la ley en
la materia establece la suplencia cuando se haga un “sefalamiento equivocado
de los preceptos legales aplicables o violados,... el Tribunal Electoral deberd
resolver €l recurso tomando en consideracion los preceptos legales que debie-
ron ser invocados o los que resulten aplicables al caso concreto”; situacion que
opera en la Primera Instancia, va que en la Segunda los agravios que deben
hacerse valer son de estricto derecho.

REV-59-PAN-O01/96. Fartido Accion Nacional, Sesion 4-XiI-96. Unanimidad de volos.

Criterio Numero 2, Sala de Segunda Instancia.- AGRAVIOS. DEBEN HACERSE
VALER EN Et MOMENTO PROCESAL OPORTUNO LOS. Resultan inatendibles por
la Sala ad quem las argumentaciones de los recurrentes expresadas como agra-
vios en el recurso de revision por supuestas violaciones, cuando éstos no fue-
ron hechos valer en el recurso de inconformidad por via de agravios, pues al no
aducirse en el momento procesal oporiuno, de tomarse en consideracién se
alteraria ia litis.

REV-56-PAN-003/96. Partido Accion Nacional, Sesion 8-XI1-96. Unanimidad de votos.
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Criterio Ndmero 6, Sala de Segunda Instancia.- ESTRICTO DERECHO.
CARACTERISTICAS QUE DEBEN REUNIR LOS AGRAVIOS DE. El concepto de estric-
to derecho debe entenderse como aquello que se encuentra ajusiado a las dis-
posiciones que la Ley establece y, en tal virtud, para que se ajuste a este
supuesto deben cumplir con las siguientes caracteristicas: a) Claridad, que con-
siste en precisar cual es la parte de la resolucion impugnada que produce la
lesion juridica; b} Fundamentacién, que consiste en la cila de los preceptos
legates que se estimen viclados; y ¢) La expresion de los hechos o de los argu-
mentos para justificar la violacion alegada.

REV-69-PAN-007/96. Partido Accion Nacional. Sesion de 4-Xi1-96. Unanimidad de votos.

Tesis de Jurisprudencia. AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADQ,
NO CAUSA LESION.-E| estudio que realiza la autoridad responsable de los agra-
vios propuestos, ya sea que los examine en su conjunto, separndolos en dis-
tintos grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su expasicion o en
orden diverso, no causa afectacion juridica alguna gue amerite la revocacion del
fallo impugnado, porque no es la forma como los agravios se analizan lo que
puede originar una lesion, sino que, lo trascendental, es que todos sean estu-
diados.

Sala superior S3EL) 04/2000. Tercera Epoca. Materia Flectoral, Aprobada por Unanimidad
de volos.

Juicio de revision constitucional efectoral. SUPRC-249/98 v acumulado. Partidos
Revolucionario institucional y de la Revolucion Democrdtica. 29 de diciembre de 1998.
Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-255/98. Partido Revolucionario
Institucional. 11 de enero de 1999, Unanimidad de volos.

Juicio de revision constitucional efectoral. SUPRC-274/2000. FPartido Revolucionario
institucional. 9 de septiembre de 2000. Unanimidad de votos.

Tesis de Jurisprudencia. AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFI-
GURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.- En atencion a lo
previsto en los articulos 2, parrafo 1, y 23, parrafo 3, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, que recogen los prin-
cipios generales del derecho iura novit curia y da mihi factum dabo tibi jus (“el
juez conoce el derecho” vy “dame los hechos y vo te daré el derecho”), va que
todos los razonamientos y expresiones que con tal proyeccion o contenido apa-
rezcan en la demanda constituyen un principio de agravio, con independencia
de su ubicacion en cierto capitulo o seccion de la misma demanda o recurso,
asi como de su presentacion, formulacion o construccion logica, ya sea como
silogismo 0 mediante cualguier formula deductiva o inductiva, puesio que el jui-
cio de revision constitucional electoral no es un procedimiento formulario o
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solemne, va que basta que el actor exprese con claridad la causa de pedir, pre-
cisando la lesion o agravio que le causa el acto o resolucion impugnado v los
motivos que originaron ese agravio, para que, con base en los preceplos juridi-
cos aplicables al asunto sometido a su decision, |a Sala Superior se ocupe de su
estudio.

Sala Superior S3ELf 03/2000. Tercera Epoca. Materia Electoral, Aprobada por Unanimidad
de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP/RC-041/99. Coalicion integrada por los
partidos de la Revoludidn Democrdtica, del Trabajo v Revolucionario de las y los
Trabajadores. 30 de marzo de 1999. Unanimidad de volos.

Juicio de revision constitucional electoral SUPYRC-127/99. Coalicion integrada por los
partidos Accion Nacional y Verde Fcologista de México. 9 de septiembre de 1999
Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-291/2000. Coalicion Allanza por
Querétaro. 1 de septiembre de 2000. Unanimidad de volos.

Tesis de Jurisprudencia. AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER
PARTE DEL ESCRITO INICIAL. Debe estimarse que los agravios aducidos por los
incanformes, en los medios de impugnacién, pueden ser desprendidos de cual-
quier capitulo del escrito inicial, y no necesariamente deberan contenerse en el
capitulo particular de los agravios, en virtud de que pueden incluirse tanto en
el capitulo expositivo, como en el de los hechos, o en el de los punlos petito-
rios, asi como el de los fundamentos de derecho que se estimen violados. Esto
siempre y cuando expresen con toda claridad, las violaciones constitucionales o
legales que se considera fueron cometidas por la autoridad responsable, expo-
niendo los razonamientos logico-juridicos a través de los cuales se concluya que
la responsable o bien no aplicé determinada disposicion constitucional o legal,
siendo ésta aplicable; o por el contrario, aplico otra sin resultar pertinente al
caso concreto; o en todo caso realizo una incorrecta interpretacion juridica de
la disposicion aplicada.

Sala Superior S3EL] 02/98. Tercera Fpoca. Materia Electoral, Aprobada por Unanimidad de
Votos.

Juicio de revision constitucional efectoral. SUPJRC-107/97. Partido Revolucionario
institucional 9 de octubre de 1997. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPRC-041/98. Partido de la  Revolucion
Democrdtica. 26 de agosto de 1998. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constituclonal electoral, SUPRC-043/98. Partido del Trabajo. 26 de
agosto de 1998, Unanimidad de votos.

Tesis Relevante. AGRAVIOS. COMPUTO PARA SU PRESENTACION. EN EL RECURSO
DE APELACION, ESTE CORRE INVARIABLEMENTE HASTA QUE SE CUMPLA CON LOS
SUPUESTOS DE DAR EL AVISO Y Ei EMPLAZAMIENTO (LEGISLACION DE COAHUI-
LA). £l concepto de INMEDIATO empleado en el articulo 236 de la legislacion de
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Coahuilz, se refiere tanto a la obligacion de dar aviso al plena como la de hacer
el emplazamiento al recurrente, de tal suerte que los tres dias que tiene el recu-
rrente para ocurrir ante el pleno a continuar el recurso con la expresion de agra-
vios por escrito, se computar a partir del dia siguiente al que se realizé el aviso
y el emplazamiento, puesto que si ambos se deben de hacer de inmediato, wali-
damente se entiende que el mandato se cumplié cabalmente, de manera gue
si se dio el aviso, también se realizo el emplazamiento, y que si se hizo este, el
aviso se comunica igualmente; asi la expresion referida en dicho ordenamien-
10, equivale a que el cdmputo se haga a partir del dia siguiente al que se reali-
z0 el emplazamiento.

Sala Superfor SIEL 006/2000. Tercera Epoca, Materla Flectoral.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPYRC-177/99. Partido de la Revoludion
Demoadtica. 5 de noviembre de 1999, Unanimidad de votos, Ponente: José Fernando
Ofesto Martinez Porcayo. Secretario: Adan Armenta Gomez.

MiL.- El nombre y la firma autdgrafa del promovente.

Criterios v Jurisprudencia del Tribunal Electoral del Poder judicial del Estado de
Hidalgo.

Criterio Numero 6. Sala de Primera Instancia.- RECURSO DE INCONFORMIDAD.
LA FIRMA DEL REPRESENTANTE DEL PARTIDO POLITICO ES REQUISITO ESENCIAL.
La firma del promovente en el recurso es requisito sine quanon de acuerdo a la
fraccion Vil del articulo 253 de la Ley Electoral dei Estado, ya que la misma cons-
tituye la manifestacién de voluntad del promovente y ante tal omision se surte
la causal de improcedencia previsia en la fraccion |l del articulo 270.

RIN-51-PRD-017/96. Partido de la Revolucion Democrdlica. Sesion de 1 de diciembre de
71996. Unanimidad de volos.

Tesis de Jurisprudencia. FIRMA AUTOGRAFA. EN LA PROMOCION DE UN MEDIO
DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL SE SATISFACE ESTE REQUISITO, AUN
CUANDO LA FIRMA NO APAREZCA EN EL ESCRITO DE EXPRESION DE AGRAVIOS Y
Si EN EL DOCUMENTO DE PRESENTACION DE DICHO MEDIO IMPUGNATIVO.
Cuando en el escrito de demanda por el gue se promueve un medio impugna-
tivo, no conste la firma autografa del promovente, pero el documento de pre-
sentacion (escrito introductorio) si se encuentra debidamente signado por el
accionante, debe tenerse por satisfecho el requisito previsto en el articulo 9,
parrafo 1, inciso g} de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, ya que de éste se desprende claramenie la voluntad del pro-
movente de combalir el acto de autoridad que considera contrario a sus intere-
ses, pues ambos escritos deben considerarse como una unidad a través de la
cual se promueve un medio de impugnacion.
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Sala superior S3ELf 01/99. Tercera Epoca. Materia Electoral. Aprobada por Unanimidad de
votos.

juldio de revision constitucional electoral SUPRC-149/97. FPartido de la Revolucion
Democrdtica. 4 de diciembre de 1997, Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral SUPJRC-067/98. Partido de la Revolucion
Democrilica. 4 de septiembre de 1998. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-028/99. Partido Popular Socialista. 12
de marzo de 1999. Unanimidad de voios.

CAPITULO IV
CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO

Articulo 13.- E Tribunal Electoral v el Instituto Estatal Electoral,
desecharan de plano los medios de impugnacion interpuestos, cuando
surja alguna de las siguientes causas de improcedencia:

L. E. M. L. Art. 12

Tesis Relevante. DESECHAMIENTO DE PLANO DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL, SI EL. ACTO RECLAMADO SE EMITIO EN CUMPLIMIENTO
DE UNA EJECUTORIA PRONUNCIADA POR LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELEC-
TORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. Si el acto reclamado en un
medio de impugnacion en materia electoral es parte integrante o deriva de la
ejecucion de una sentencia dictada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, en un distinto proceso, por regla general, la
demanda correspondiente debe desecharse de plano, por notoriamente impro-
cedente, porgue los fallos emitidos por dicho érgano jurisdiccional son definiti-
v0s e inatacables, de acuerdo con lo previsto por el articulo 99, parrafo cuarto,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los
numerales de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral que recogen dicho principio, como acontece en el caso del juicio de
inconformidad (articulo 59}, del recurso de reconsideracion (articulo 69} y del
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano (arti-
culo 84), entre otros. Por otra parte, debe tenerse en cuenta que del segundo
parrafo del articulo 17 constitucional es posible desprender, que también forma
parte de la funcién jurisdiccional, la ejecucion de las sentencias dictadas por los
tribunales. De ahi que la firmeza Incontrovertible de los fallos de la Sala
Superior del Tribunal Electoral, aunada a la necesidad legal de su ejecucién,
conducen a considerar, gue debe evitarse el surgimiento de actos iendientes a
obstruir ef pleno acatamiento de dichas resoluciones, por lo que si esa obsta-
culizacion se produce a través de la promocion de un distinto medio de impug-
nacion, se justifica plenamente la inadmision de la demanda que pretendiera
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darle origen, por actualizarse la hipotesis del articulo 9, parrafo 3, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Malteria Electoral, en la parte
que se refiere a que la improcedencia derive de disposiciones contenidas en el
propio ordenamiento, en relacién con los preceptos invocados en primer térmi-
no, en el entendido de que constituye una cuestion diferente, la impugnacion
de un acto o resolucion en el cual se invogue como causa de pedir, el exceso
o el defecto en el cumplimiento de una ejecutoria dictada por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, caso en e cual, el plan-
teamiento respectivo debe hacerse a través de la via incidental y no mediante
la promocion de un proceso auténomo.

Sala Superior S3EL 019/98. Tercera Epoca. Materia Flectoral,

Juicio para la proteccion de los derechos polfticos-electorales del ciudadano. SUPDC-
043/98 Y acumulados. fose Luis Javier Commesse Sandoval y otros. 26 veintiseis de agos-
to de 1998. Unanimidad de votos, Ponente Floy Fuentes Certla

Tesis Relevante. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA. SU ESTUDIO ES PREFERENTE. Las
causas de improcedencia sefialadas en la ley procesal electoral, que se puedan
actualizar en cada caso, deben ser de previo y especial pronunciamiento, toda
vez que de acreditarse alguna de ellas impediria que el juzgador pudiera entrar
al estudio sustancial de la cuestion planteada, en consecuencia, su examen es
preferente y de orden piblica conforme a io dispuesto por el articulo 1 parrafo
1 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Salz Regional Toluca. V3Et 005/2000

Juicio para la Proteccion de los derechos politico -electorales del ciudadano. ST-\-DC-
002/2000. C. Francisco Diaz Herrera. 10 de abrif del 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Carlos Ortiz Martinez. Secretaria: Silvia sdnchez Flores.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. ST-V.DC-
008/2000.

I.- Que en los escritos mediante los que se interpongan 1os recur-
s0s previstos en este ordenamiento, no se satisfaga alguno de los requi-
sitos senalados en el articulo 12 de esta ley o uno de los previstos para
cada recurso en particular;

Tesis Relevante. IMPROCEDENCIA. LAS CAUSAS QUE SE FUNDAN EN DEFICIEN-
CIAS DE LA DEMANDA SOLO SE ACTUALIZAN Sl SON IMPUTABLES A LOS PRO-
MOVENTES. Las causas de improcedencia de los medios de impugnacién en
materia electoral, gue se fundan en meras deficiencias de la formulacion de
una demanda, operan cuando las irregularidades de que adolecen son imputa-
bles a los promoventes, pero no cuando se originan en la insuficiencia o falta
de claridad de las leyes o en la actitud o actuacion incompleta o indebida de las
autoridades que las aplican, que razonablemente puedan provocar confusion o
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desconcierto en los justiciables, e inducirlos a error en la redaccion y presenia-
cion de los escritos de promocion ¢ interposicion de los juicios o recursos, toda
vez que la finalidad perseguida con estos instrumentos procedimentales con-
siste en hacer realidad el acceso efectivo a la justicia, lo gque es un imperativo
de orden publico e interés general, en tanto que el rechazo de las demandas
por las causas mencionadas constituye una sancion para el actor ante el incum-
plimiento de éste de la carga procesal de satisfacer los requisitos legales nece-
sarios para la viabilidad del medio de impugnacion de que se trate, de manera
que el acceso a la justicia constituye la regla, v la improcedencia por las omi-
siones indicadas, la excepcion, que como tal solo debe aplicarse en los casos
en que se satisfagan claramente y en su totalidad los elementos gue las cons-
tituyen, de modo gue cuando existan las irregularidades pero se tenga la con-
viccion firme de que éstas no provienen de la incuria o descuido de su autor,
sino de las deficiencias de la ley o de la actitud o actuacion de las autoridades,
resuita inconcuso que falta un elemento fundamental para la actualizacion de
la causa de improcedencia, consistente en el incumplimiento imputable al pro-
movente de una carga procesal, y esto lleva a la admisibilidad de la demanda.

Sala Superior. S3EL 025/2001. Tercera Epoca. Materia Flectoral

Jufcio para la proteccion de los derechos politico-electorales del cudadano. SUPDC-
028/2001. Lucio Frias Garcia. 18 de junio de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel!
Castillo Gonzdlez. Secretario: faime del Rio Salcedo.

IL- Que no afecte el interés juridico del promovente o carezca de
legitimacion en los términos de la presente ley;

Tesis de jurisprudencia. PARTIDOS POLITICOS NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR
ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS CONTRA LOS ACTOS DE
PREPARACION DF LAS FLECCIONES. La interpretacion sistematica de las disposi-
ciones de la ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, en relacion con el Codigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, v especialmente jos principios rectores en la materia electoral fede-
ral consignados medularmente en el articulo 41 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos hace patente gue los partidos politicos naciona-
les estdn facultados para deducir las acciones colectivas, de grupo o tultivas de
intereses difusos que sean necesarias para impugnar cualqguier acto de la etapa
de preparacion de los procesos electorales, por las siguientes razones: Para la
consecucion de los valores de la democracia representativa, se requiere la elec-
cion de los gobernantes mediante el ejercicio del sufragio universal, libre, secre-
to y directo de la ciudadania. Para hacer posible el ejercicio del derecho activo
y pasivo del voto con esas calidades, se hace indispensable la organizacion de
los procesos electorales, cuya primera etapa es, precisamente, la preparacion
de las condiciones necesarias para hacer realidad dicho objetivo. Si los actos
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preparatorios son de cadcter instrumental respecto al ejercicio del derecho al
sufragio que se lleva a cabo en la jornada electoral, es indudable que las defi-
cienclas, irregularidades o desviaciones de 1ales actos preparatorios, afectan el
interés de cada uno de los ciudadanos que pueden votar en los comicios que
posteriormente se deben celebrar. Sin embargo, la ley no confiere a los ciuda-
danos ninguna accion jurisdiccional para la defensa de ese Interés, ni en forma
individual ni en conjunto con ottos ciudadanos, sino que sélo les otorga accién
respecto de algunas violaciones directas al citado derecho politico, v ni siquie-
ra les permite Invocar en estos casos como agravios las violaciones cometidas
durante el proceso electoral, como causantes de la conculcacion directa del
derecho politico, ya que tiene establecido que los actos preparatorios se con-
vierien en definitivos e inimpugnables al 1érmino de esa etapa del proceso elec-
toral. Las circunstancias apuntadas ubican a los intereses de los ciudadanos en
los actos de preparacion del proceso electoral en condicion igual a los que {a
doctrina contemporinea vy algunas teyes denominan intereses coleclivos, de
grupo o difusos, que tienen como caracieristicas definitorias comesponder a
todos y cada uno de los integrantes de comunidades de personas indetermina-
das, comunidades que crecen y disminuyen constantemente, carecen de oiga-
nizacion, de representacion comun y de unidad en sus acciones, y respecto de
cuyos intereses colectivos, de grupo o difusos, se han venido disefiando accio-
nes jurisdiccionales con el mismo nombre, pero dotadas de cualidades acordes
con su finalidad y naturaleza, y por tanto, diferentes a las de las acciones tradi-
cionales construidas para la tutela directa de derechos subjetivos claramente
establecidos y acotados, acciones individuales que se conceden solamente a
los sujeios que se puedan ver afectados directa e individualmente por determi-
nados aclos. En consecuencia, en procesos jurisdiccionales nuevos, como los
de la jurisdiccion electoral, se deben considerar acogidos estos tipos de accio-
nes, cuando se produzcan actos que afecten los derechos de una comunidad
que tenga las caracieristicas apuntadas, y que sin embargo no se confieran
acciones personales y directas a sus integrantes para combatir tales actos, siem-
pre y cuando la ley dé las bases generales indispensables para su ejercicio, y no
contenga normas ¢ principlos gue las obstaculicen. En la legislacion electoral
federal mexicana, no existen esos posibles obstaculos, porque soto exige gue
los actores tengan un interés juridico, como se advierte, por ejemplo, en el arti-
culo 40, apariado 1, inciso b) de la primera ley citada, pero no se requiere gue
esle Interés derive de un derecho subjetivo 0 que el promovente resienta un
perjuicio personal y directo en su acervo puramente individual, para promover
los medios de Impugnacion vdlidamente. Para este efecto, los partidos politicos
son los entes juridicos idoneos para deducir las acciones colectivas descritas,
porque 1al actividad encaja perfectamente dentro de los fines constitucionales
de éstos, en cuanto entidades de interés pablico, creadas, entre otras cosas,
para promover la participacion del pueblo en la vida democrtica, contribuir a la
integracion de ia representacién nacional, y como organizaciones de ciudada-
nos hacer posible el acceso de éstos al ejercicio del poder pablico, mediante el
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sufragio universal, libre, secreto y directo, en cuyos procesos se deben chservar
invariablemente los principios de constitucionalidad y legalidad, mismos a quie-
nes se confiere la legitimacion preponderante para hacer valer los medios de
impugnacion en esta materia, segln se ve en los articulos 13, apartado 1, inci-
so a); 35, apartados 2 v 3; 45, apartado 1, Incisos a) y b), fraccién I; 54, aparta-
do 1, Inciso a); 65, apartado 1, y 88, apartado 1, todos de la citada iey de medios
de impugnacion.

Sala Superfor S3ELJ 15/2000. Tercera Epoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de votos.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-020/99. Partido Revolucionario Institucional. 6 de diclem-
bre de 1999, Unanimidad de volos.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-038/99 y acumulados. Democracia Social Partido Politico
Nacfonal, Partido Auténtico de la Revolucion Mexicana y Fartido Revolucionario
Institucional. 7 de enero de 2000. Unanimidad de votos respecto al contenido de Ia tesis.
Recurso de apelacion. SUP-RAP-039/99. Coalicion “Alfanza por México™. 7 de enero de
2000. Unanimidad de votos.

Tesis Relevante. INTERES JURIDICO. QUIEN CON SU CONDUCTA PROVOCA LA
EMISION DEL ACTO IMPUGNADO CARECE DEL NECESARIO PARA COMBATIRLO. La
interpretacion sistematica y funcional de los articulos 9, parrafo 3, 10, inciso b),
y 74 de la Ley General del Sistema de Medios de impugnacién en Materia
Electoral, lleva a considerar que quien ha dado origen a una situacion engano-
sa, aun sin intencion, suscitando con su conducta el que el érgano administra-
tivo acceda favorablemente a su peticion, conforme a la buena fe y la aparien-
cia de procedibilidad de la institucion procesal instada, se ve impedido a impug-
nar jurisdiccionalmente, esa resolucion que le concedid; impedimento que
surge en virtud de que las partes deben guardar dentro del procedimiento rela-
tivo un comportamiento coherente, pues si por ejemplo, un instituto politico
con el caracter de parte, pide el sobreseimiento de la queja, argumentando para
tat efecto, gue las condiciones sociales demandaban la contribucién de todos
para generar un clima gue permitiera distender cualquier divergencia entre los
principales actores politicos y por considerar superados los argumentos esgri-
midos en el liempo en que se formuld la denuncia; resulta incoherente o incon-
gruente con la postura adoptada primigeniamente, que después impugne la
resolucién que accede favorable a tal peticion, lo que oridina la carencia de
interés en el tmite de los medios de defensa que prevé la referida ley, como
sancion a la conducia contradictoria de dicho partido, que contraviene el prin-
cipio general de buena fe y que le impide actuar en contradiccion a sus proplos
actos.

sala Superfor. S3FL 081/2001. Tercera Epoca. Materia Electoral
Recurso de apefadon. SUP-RAP-010/2001. Partido de la Revoludidn Democrdtica. 29 de
marzo de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Affonsina Berta Navarro Hidalgo.
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Secretario: Eugenio Isidro Gerardo Partida Sdnchez.

Tesis Relevante, CANDIDATOS. LA APTITUD PARA INTERPONER RECURSOS LOCA-
LES, NO LOS LEGITIMA PARA LA REVISION CONSTITUCIONAL EN
REPRESENTACION DE SU PARTIDO. El hecho de que la legislacién local autorice
a un candidato para promover por su peopio derecho los medios de defensa por
ella previstos, no lo legitima para promover el juicio de revision constitucionat
electoral, en representacion del partido politico que lo postulo, en virtud de que
este medio de defensa s6lo puede ser promovido por los partidos politicos, a
través de aquellas personas gue acrediten ser sus representantes legitimos, en
los 1érminos del articulo 88 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

Sala Superior. S3EL 071/2001. Tercera Epoca. Materia Flectoral,

Juicio de revision constitudional electoral. SUPIRC-223/2001. Javier Martinez Roma, can-
didato del Partido Accion Nacional a la Presidencia Municipal de San Francisco de fos
Romo. Aguascalientes. 25 de octubre de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Eloy
Fuentes Cerda. Secretario: Antonio Rico Ibarra.

Tesis Relevante. INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO. La esencia del articulo 10,
pdrrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de iImpugnacion
en Materia Electoral implica que, por regla general, el interés juridico procesal
se surte, si en la demanda se aduce la infraccién de algan derecho sustancial
del actor y a la vez éste hace ver, que la intervencion del 6rgano jurisdiccional
es necesaria y util para lograr la reparacion de esa conculcacion, mediante la
formulacion de algan planteamiento tendente a obtener el dictado de una sen-
tencia, que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o la resolucién recla-
mados, que producir la consiguiente restitucion al demandante en el goce del
pretendido derecho politico electoral violado. Si se satisface lo anterior, es claro
que el actor tiene interés juridico procesal para promover el medio de impug-
nacion, fo cual conducii a gque se examine el mérito de la pretension. Cuestion
distinta es la demostracion de la conculcacion del derecho que se dice violado,
lo que en todo caso corresponde al estudio del fondo del asunto.

Sala Superlor. S3EL 002/2001

Juicio para la proteccion de los derechos politico-clectorales del diudadano. SUP-JDC-
068/2001 y acumulado. Raymundo Mora Aguilar y Alejandro Santiflana Animas. 13 de
seplfembre de 2001. Unanimidad de 5 votos. Ponenie: Mauro Miguel Reyes Zapata.
Secretaria: frma Dinora sdnchez Fnriguez.

Tesls Relevante. INTERES JURIDICO PARA IMPUGNAR. LO TIENE TAMBIEN EL PAR-

TIDO POLITICO AL QUE LE FAVORECIO LA VOTACION RECIBIDA {LEGISLACION DEL
ESTADO DE VERACRUZ). De una interpretacion sistemadtica del contenido de los

46



Ley Estatal de Medios de Impugnacién Concordada y con Jurisprudencia

articulos 41 v 45 de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz, se obtiene
que los partidos politicos que participan en una contienda elecloral, ademas de
tener un interés en ¢l desarrollo del proceso electoral, también lo tienen res-
pecto de que cada una de las determinaciones y resultados se encuentren ape-
gados al principio de legalidad; de 1al forma, que cuando a su juicio estiman
que no se cumplio con el principio antes aludido, ademads de estar legitimados
para promover los medios de impugnacién, en ese momento nace también su
interés juridico para la defensa de los derechos que estiman afectados; conse-
cuentemente, el interés de un partido politico para combatir un acto o resolu-
cion electoral, no se agota cuando el acto producido de manera ilegal le favo-
rezca, pues las normas electorales son de orden publico y de observancia gene-
ral. En esa viriud, el partido politico actor tiene interés juridico para reclamar la
nulidad de la votacion recibida en las casillas en que la votacion le favorecio, al
considerar que se violo el principio de legalidad.

Sala Superior S3EL 029/99.Tercera Fpoca. Maieria Fectoral,

Juicio de revision constitucional electoral, SUPJRC-172/97. Partido Revolucionario
Insiftucional. 19 de diciembre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: Foy Fuentes
Cerda. Secretario: Antonio Rico Ibarra.

Tesis Relevante. LEGITIMACION. SE PRESUME QUE EL CANDIDATO PROMUEVE EL
JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL COMO REPRESENTANIE
LEGITIMO DEL PARTIDO QUE LO POSTULO, CUANDO LA LEGISLACION ELECTORAL
LOCAL LE OTORGA TAL CARACTER. Cuando la legislacion electoral de una enti-
dad federativa establece que los candidatos de los partidos politicos estén legi-
timados para promover, en representacion de éstos, los medios de impugna-
cion que la propia legislacion confiere, en aras de hacer plenamente eficaz el
juicio de revision constitucional electoral y no restringir el acceso a la justicia
jurisdiccional electoral, por meras formalidades procesales, en la especie, €l
articulo 88, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de
impugnacion en Materia Electoral, debe interpretarse en términos extensivos.
Por tanto. debe considerarse que, cuando un candidato presenta un medio de
impugnacion a nivel estatal y éf se encuentra legitimado para hacerlo en repre-
sentacion del partido que lo registro, y, posteriormente, promueve el Juicio de
revision constitucional electoral, opera la presuncién juris tantum de que
impugna en representacion del partido politico que lo postuld, acreditandose la
legitimacion y, consecuentemente, la personeria del promovente.

Sala Superfor S3EL 046/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral.

Juicio de revision constitucional electoral, SUPJRC-051/97. Ricardo Enrigue Corona Ahva-
rez, candidato del Partido Revolucionario Institucional a la presidencia municipal en
Cortazar, Guanajualo. 25 de septiembre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: José
Luis de la Peza.

Juldo de revision constitucional electoral. SUPRC-095/97. Partido de la Revolucion
Demoadtica 25 de septiembre de 1957, Unanimidad de votos. Ponenle: Jose Luls de la Peza,
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Tesis Relevante. ERROR EN EL ESCRUTINIO ¥ COMPUTO DE LOS VOTOS. EL
INTERES PARA IMPUGNARLO CORRESPONDE A CUALQUIERA DE LOS PARTIDOS
CONTENDIENTES EN LA ELECCION. Los elementos para considerar que un eror
en el escrutinio y computo de la votacién recibida en una casilla es o no deter-
minante para el resultado de la votacion recibida, son diferentes a los que se
deben tomar en consideracion para conocer si los ermmores mencionados oca-
sionan o no un agravio a algun panlido determinado que promueva un juicio de
inconformidad. El error resulta determinante cuando se puede inferir valida-
mente que en la hipotesis de no haberse cometido, podria haber variado el par-
tido politico reconocido como triunfador en el acta correspondiente; y por esto,
ordinariamente se establece una comparacién entre el nimero de votos que
alcanza el error deteclado, con el que da la diferencia que existe entre los sufra-
gios atribuidos al vencedor en la casilla y los reconocidos al pantido politico que
se encuentra en el segundo lugar, para concluir que si el numero de voios en
que radica el error es mayor al de la diferencia mencionada, si es determinante
para el resultade de la votacién, dado que, en el supuesto de que el nimero
probable de votos no localizables por el error se hubieran emitido en favor del
que ocupo el segundo lugar, éste habria obtenido la victoria en la casilia, lo que
claramente implicaria un cambio en el resultado de la votacion. En cambio, la
causacion del agravio se da, en estos casos, para cualquiera de los partidos poli-
ticos que haya participado en la contienda, pues la satisfaccion de los actos y
formalidades pueden referirse a la validez de la votacion recibida en cada casi-
lla en particular, en lo que tados los contendientes tienen interés juridico, como
porque también puede trascender para la posible nulidad de la eleccion, toda
vez que conforme a los articulos 76 parrafo 1 inciso a), y 77 parrafo 1 inciso a),
de la Ley General del Sistema de Medios Impugnacion en Materia Electoral, es
causa de nulidad de una eleccion de diputado de mayoria relativa en un distrl-
to electoral uninominal, o de una eleccién de senadores en una entidad fede-
rativa, el hecho de que alguna o algunas de las causales sefialadas en el arti-
culo 75 del ordenamiento invocado, se acrediten en por lo menos el veinte por
clento de las casillas en el distrito de que se trate, o en el veinte por ciento de
ias SECCIONes de la entidad de que se trate; es decir, el agravio radicaria en fa
contravencién a la normatividad electoral conforme a la que se debe recibir la
votacion, y la trascendencia de ésta estaria en que puede generar la nulidad de
la votacion y contribuir, en su caso, a la nulidad de la eleccion, inclusive, supues-
to éste, en el cual pueden recibir beneficio hasta los partidos contendientes,
que hubieran obtenido un nimero minimo de votos o ninguno, porgue daria
lugar a la convocatoria a elecclones extraordinarias, en las cuales volverian a
contender y tendrian la posibilidad hasta de alcanzar el triunfo.

Sala superior $3EL 029/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral,
Recurso de reconsideracion. SUP-REC-071/97 y Acumulado. Partido de fa Revoludion
Demogdbca 5 de septiernbre de 1997, Uinanimidad de votos. Fonevite: [eonal Castilio Gonzdiez.

48



Ley Estatal de Medios de Impugnacion Concordada y con Jurisprudencia

Tesls Relevante, PARTIDOS POLITICOS. INTERES JURIDICO PARA IMPUGNAR LOS
ACTOS DE LA ETAPA DE PREPARACION DEL PROCESQO ELECTORAL. Conforme a
una interpretacion sistematica de la legislacion y de los principios rectores de la
materia electoral federal, los partidos politicos nacionales tienen interés legiti-
mo para hacer valer los medios de impugnacion jurisdiccionales legalmente
procedentes, contra actos emitidos en la etapa de preparacién del proceso elec-
toral. Por una parte, porque dichas personas morales no solo actian como titu-
lares de su acervo juridico proplo, sino como entidades de interés publico con
el objeto de preservar las prerrogativas de la ciudadania, de manera que las
acciones que deducen no son puramente individuales, sino que gozan, en
buena medida, de las caracteristicas reconocidas a las llamadas acciones de
interés publico o colectivas, dentro de las cuales se suelen ubicar las acciones
de clase o de grupo, que existen en otros paises y que se comienzan a dar en
México, o las dirigidas a tutelar los derechos difusos de las comunidades inde-
terminadas y amoifas, acciones que se ejercen en favor de todos los integran-
tes de cierto grupo, clase o sociedad, que tienen en comin clerta sttuacion juri-
dica o estatus, sobre el que recaen los actos impugnados; y por otia parte, por-
que conforme al articulo 41, fracclén I1l, de la Constitucion Federal, asi como a
los articulos 3 parrafo 1 inciso b), y 72 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, cada acto vy etapa del proceso electoral
adquiere definitividad, ya sea por el hecho de no impugnarse a través de los
medios legales, 0 mediante pronunciamiento de la autoridad que conozca de
esos medios gue al respecto se hagan valer, de manera que ya no se podm
impugnar posteriocrmente, aunque llegue a influir en el resultado final del pro-
ceso electoral.

Sala Superior S3ELO07/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de votos.

Recurso de apelacion. SUP-RAP-009/97. Partido Revolucionario Institucional. 18 de abril
de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castiffo Gonzdfez.

Tesis Relevante. EXHORTACION AL GOBIERNO PARA QUE SUSPENDA LAS
CAMPANAS PUBLICITARIAS DE ALGUNOS PROGRAMAS Y ACCIONES. LOS PARTH
DOS POLITICOS TIENEN INTERES PARA IMPUGNARLA. El acuerdo del Consejo
General del Instituio Federal Electoral, mediante el cual dirige una exhortacion
a los gobiemos federal, estatales y municipales del pais, para que treinta dias
antes de la eleccion vy durante la jornada electoral, suspendan las campanas
publicitarias de todos aguellos programas y acciones gubernamentales cuya
difusién no sea necesaria o de publica utilidad, para su eficaz instrumentacion
o para el logro de sus objelivos, puede ser impugnado por los partidos politi-
cos, toda vez que no solo actian como titulares de su acerve juridico propio,
sino como entidades de interés publico con el objeto de preservar las prerro-
gativas de la ciudadania, de manera que las acciones que deducen no son pura-
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mente Individuales, sino que gozan, en buena medida, de las caracteristicas
reconocidas a las llamadas acciones de interés publico o colectivas, dentro de
las cuales se suelen ubicar las acciones de clase o de grupo, que existen en
otros paises y que se comienzan a dar en México, o las dirlgidas a tutelar los
derechos difusos de las comunidades indeterminadas y amorfas, y estas accio-
nes se ejercen en favor de todos los integrantes de cierto grupo, clase o socie-
dad, gue tiene en comun clerta situacion juridica o estatus, sobre el que recaen
los actos impugnados; y porque ese acto de autoridad, si causa una molestia
que tiene relacion con el acervo sustantivo de los partidos politicos, va que den-
tro de los medios y fines politicos de estas entidades, que se encuentran pro-
tegidos juridicamente, esta el de buscar el favorecimiento del voto de los ciu-
dadanos, v la expetiencia, a que se refiere el parrafo 1 del articulo 16 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, demues-
tra de manera indudable, que la orieniacion de la tendencia e intencién del
sufraglo puede variar, motivada por |2 fuerza social e individual de cualquier
factor de la vida juridica, politica o econémica, v hasta de la naturaleza, si las
personas las llegan a asociar con las circunstancias que rodean a un parido
politico o a sus candidatos. Cuestion diferente es que ja molestia sea fundada
en derecho o no, lo que no determina la existencia o inexistencia de interés
juridico, sino la desestimacion o acogimiento del medio de impugnacion en
cuanto al fondo.

Sala Superior SIEL 006/97. Tercera Epoca. Materla Electoral,
Recurso de apelacion. SUP-RAP-D08/97. Partido Revolucionario institucional. 18 de abril
de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: leonel Castillo Gonzdlez.

.- Que sean presentados fuera de los plazos y términos que
establece esta ley;

L E.M. I Arts. 10y 11,

Tesls Relevante. CADUCIDAD. SUS PRINCIPIOS RIGEN PARA LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION ELECTORALES. Los principios doctrinales sobre la caducidad
resultan aplicables at derecho conferido para pedir la revocacion, modificacion
o nulificacidn de los actos de las autoridades electorales, a través de los medios
de impugnacioén gue preven las leyes de la materia, en razon de que ese dere-
cho estd regulado de tal manera que se satisfacen totalmente los elementos
constitutivos de la figura juridica en cuestion, por lo siguiente: a) El derecho de
impugnacion constituye una facultad, potestad o poder para combatir actos o
resoluciones de las autoridades electorales, medianie la promocién o interposi-
cién de los juicios o recursos fijados por las leyes correspondientes, con el claro
objeto de crear, modificar o extinguir las relaclones o situaciones juridicas gue
se consignan o derivan de tales actos o resoluciones, que se encuentran referi-
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das a cuestiones de orden puablico; b) El contenido de los actos y resoluciones
electorales se rige por el principio de certeza, por exigencia directa del articulo
41, parrafo segundo, fraccion lil, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y del articulo 73 del Cédigo Federal de Instlituciones y
Procedimientos Electorales, que so6lo se puede respetar cabal y adecuadamen-
te si los citados actos y resoluciones gozan de definitividad y firmeza, y esto se
consigue con la interposicion v resolucién de los procesos impugnativos o con
el transcurso del tiempo establecido para hacer tal impugnacion; ¢} Dicha cer-
teza debe ser pronta, especialmente en los procesos electorales, porque las
etapas de éstos no tienen retorno, en determinados momentos y circunstancias
no cabe la reposicion de clertos actos y resoluciones, y la valldez y seguridad
de cada acte o resolucion de {a cadena que conforma eslos procesos, puede
dar pauta para elegir entre varias posibles acciones o actitudes que puedan asu-
mir los protagonistas, sean las propias autoridades, los partidos politicos o los
ciudadanos, en las actuaciones y fases posteriores, dado que éstas deben
encontrar respaldo en las precedentes y estar en armonia con ellas; d} Los pla-
zos previstos por la ley para el ejercicio del derecho en comento son breves,
pues para la generalidad de los medios de impugnacion, segun se advierte en
materia federal en el articulo 8 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Elecioral, es de cuatro dias habiles, fuera de los pro-
cesos electorales y naturales durante éstos, e inclusive se llegan a prever plazos
menores, como el sefialado para interponer el recurso de apelacién en el arti-
cuto 43, apartado 1, inciso a), del mismo ordenamiento; e} Esti regulada expre-
samente la extincién del derecho mencionado, si no se ejerce dentro del limi-
tado plazo fijado por Ia ley, al incluir en el articulo 10, apartado 1, inciso b), de
la Ley General del Sistema de Medios de impugnacién en Materia Electoral, den-
tro de los medios de impugnacion que sern Improcedentes, a aquellos contra
los cuales no se hubiese interpuesto el medio de impugnacion respectivo, den-
tro de los plazos sefalados en esa ley; f) Este medio de extincion del derecho
opera por el mero transcurso del tiempo, dado que no se exige en la ley nin-
gun otro requisito; g) El mismo no es susceptible de suspension o interrupcion,
en virtud de que ef ordenamiento legal que lo regula no contempla que, ante
determinados hechos, actos o situaclones, el plazo legal quede paralizado para
reanudarse con poslerioridad, o que comience de nueva cuenta, ni se encuen-
tran bases, elementos o princlpios que puedan llevar a dicha consecuencia en
condiciones ordinarias; h) Esta forma de extincion no admite renuncia, anterior
0 posterior, porque esta normada por disposiciones de orden piablico que no
son renunclables, por su naturaleza, y no existen en la normatividad aplicable
preceptos que establezcan alguna excepcion para esta hipotesis; i) Como est
incluida dentro de las causas de improcedencia, se debe invocar de oficio por
los tribunales, independientemente de que se haga valer o no por los interesa-
dos.
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Sala superior. SIEL 016/2001. Tercera Epoca. materia Flectoral,

Recurso de apelacion. SUP-RAP-043/2001. Familia en Movimiento, Agrupacion Polftica
Nadlonal. 25 de octubre de 2001. Unanimidad de votos. Ponemte: Leonel Castilo
Gonzdlez. Secretario: jaime del Rio Salcedo.

Tesis Relevante. JUICIO DE INCONFORMIDAD. LA PRESENTACION DE LA DEMAN-
DA ANTES DEL INICIO DEL PLAZO QUE LA LEY OTORGA PARA IMPUGNAR, NO
DETERMINA SU EXTEMPORANEIDAD. £l articulo 55, parrafo 1, inciso b) de ia Ley
General de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, establece gue la
demanda de juiclo de inconformidad debed presentarse dentro de los cuatro
dias contados a partir del dia siguiente de que concluya €l computo impugna-
do. A su vez, del Titulo Cuarto, Capitulo Tercero, del Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte que la sesion de compu-
1o distrital consta de varias etapas de tracto sucesivo, concatenadas y estrecha-
mente relacionadas entre si, pero con elementos distintivos propios cada una
de ellas; por ejemplo, el computo distrital, sea de cualquier eleccion o princi-
plo, supone la verificacion de aspectos relacionados con la votacion recibida en
casilla, mientras que la entrega de mavyoria y validez, parte de la premisa de que
los candidatos electos son elegibles. Ademas, previo al dia de la sesion de com-
puto, es factible que se conozcan presuntas irregularidades cometidas el dia de
los comicios, que pudieran configurara algin supuesio de nulidad de votacion
recibida en casillas, de las cuales puede tener pleno conocintiento el represen-
tante de cualquier partido o coalicién. Entonces, durante ia sesion de computo
es posible que el representante que se encuentra presente pueda interponer el
medio de impugnacién antes de la conclusion de la misma, sea porque tenga
conocimiento previo de las irregularidades ocurridas el dia de la eleccion, o
bien, los actos o hechos impugnables surjan durante el desarrollo de la propia
sesion, resultando que el derecho a impugnar surge cuando el actor se percata
de que el resultado total de la votacion, local o distrital, no le es favorable, por
lo que, en ese momento si ya conoce de antemano las presuntas irregularida-
des ocurridas el dia de la eleccién, puede \dlidamente Inconformarse median-
te el juicio de mérito. En efecto, si de las constancias se advierte que el com-
puto impugnado de la respectiva eleccion concluyd después de la hora en que
se presentd la demanda de Inconformidad, debe presumirse que ya estaba
dada la causa que le generaba perjuicio y, a partir de ese instante, podia vali-
damente impugnar el referido computo, por lo que hace a irregularidades rela-
cionadas con causales de nulidad acontecidas previamente, independiente-
mente de que todavia no se verificad la declaracion de validez v la entrega de
la respectiva constancia, puesto que esos actos son una mera consecuencia del
referido computo, salvo que se advierta algin hecho o circunstancla que cons-
tituya una inelegibilidad.

Conclusion contraria, supondria obligar al enjuiciante a que terminaran todos
los actos conduncentes de la sesiGn de cOmputo para que naciera su derecho
a impugnar, en detrimento de la procedencia det respectivo medio de impug-
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nacién, haciendo depender la correcta imparticion de justicia de una mera for-
malldad, cuando los hechos impugnados acontecieron previamente a la sesion
de computo, el dia de la jornada electoral, v la Unica concatenacion que se
advierte es con el resultado del computo distrital, puesto que en é deberian
impactar, en su caso, las presuntas irregularidades. Siendo irelevante y perni-
cioso el pedir gue el promovente se hubiera tenido que esperar al dia siguien-
te de la conclusion del computo de referncia para presentar la demanda del jul-
cio de inconformidad. Al contrario, lo relevante es gue a la hora en que se pre-
sente el escrito de demanda ya haya nactdo el derecho de impugnar el computo
de la eleccion. En todo caso, la premura en su presentacion debe perjudicar al
enjuiciante, respecto al tiempo para preparar su escrito correspondiente , sin
que trascienda a la via Intentada v, mucho menos, a un posible desechamien-
to.

Sala Regional Xalapa. IfI3E1016/2000. Tercera Epoca. Maleria Electoral.

Juiclo de inconformidad. SX-HHIN-001/2000. Coalicion Alianza por México. 26 de jufic de
2000. Unanimidad de votos. Ponente: Héctor Solorio Almazd. Secretario: Javier Pérez
Gonzdlez.

IV.- Que algun medio de impugnacion se interponga ante auto-
ridad incompetente;

Tesis Relevame. COMPETENCIA PARA DESECHAR POR NOTORIAMENTE IMPRO-
CEDENTE EL RECURSO DE APELACION. {LEGISLACION DE COAHUILA). En términos
de los articulos 204 y 218 del Codigo Electoral del Estado de Coahuila, los
Madistrados Instructores del Pleno del Tribunal Superior de Justicia, carecen de
facultades para, motu propio, desechar los recursos, puesto que, las resolucio-
nes que sobre esa cuestion se emitan, son competencia del Pleno del propio
Tribunal, a quien corresponde conocerlos y resolverlos, ya que su actuar abarca
todas aquellas decisiones que conlleven una modificacién imporiante en el
curso del procedimiento que se sigue regularmente, verbigracia, que se requie-
ra decidir sobre algan presupuesto procesal, sobre la relacion que el medio de
defensa tenga con otros asuntos, su posibie conclusion sin resolver el fondo del
negocio ni concluir la sustanciacion, amén de gue también le toca decidir de
manera colegiada el fondo de las controversias que se le planteen.

Sala Superior S3EL 009/2000. Tercera Epoca. Materia Electoral,

Juicio de revisidn constitucional electoral, SUP-JRC-159/99. Partido de la Revolucién
Democrtica. 29 de octubre de 1999. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Alfonsina Berta
Navarro Hidalgo. Secretaria: Esperanza Guadalupe Farias Fores.

Tesis Relevante. DEMANDA PRESENTADA ANTE AUTORIDAD DISTINTA DE LA RES-
PONSABLE. DEBE CONSIDERARSE VALIDA CUANDO EXISTEN SITUACIONES IRRE-
GUIARES QUE ASi LO JUSTIFIQUEN. En términos generales, los medios de
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impugnacion en materia electoral, deben presentarse ante el drgano o autori-
dad -administrativa o jurisdiccional, a quien se atribuya el acto, resolucién o
actuacion omisa desapariada de lo que dispongan los preceptos constituciona-
les o legales segun se trate-. Tal exigencia tiene su razén de ser. La propia ley
prevé una serie de actos previos y posteriores a ese aclo, que se encuentran
intimamente vinculados entre si, y que, qulen debe realizarios es la propia auto-
ridad a quien se le atribuye el actuar ilegal o inconstitucional. Asi, dicha autori-
dad es la encargada de dar el tégmite subsecuente at medio de impugnacion;
en su caso, debe publicitarlo, formular requerimientos, remitir el expediente a
la autoridad competente, rendir informe circunstanciado, etcétera. Sin embargo,
esa normatividad que regula la generalidad de los casos, puede admitir excep-
ciones, basadas en un determinado acontecer particular, en tomo a los hechos
ocurridos de manera concreta y diferenie a los comunes, y gue pueden ocrigi-
nar, a la postre, que la presentacion atinente se realice de modo distinto, ver-
bigracla, cuando el acto reclamado se efectlie, en una poblacion distinta a la
sede de la autoridad responsable, por lo que, si en este lugar se exhibe el
medio de impugnacion respectivo, es perfecamente vélido, aunque tal sitio no
comesponda al asiento de la autoridad responsable.

Sala Superior S3EL 020/99. Tercera Epoca. Materia Flectoral,

Juiclo de revision constitucional electoral, SUP-IRC-151/98. Partido de la Revolucion
Democrdtica. 11 de diclembre de 1998. Unanimidad de 6 votos. Ponente: Alfonsina Berta
Navarro Hidalgo.

Tesis Relevante. MEDIO DE IMPUGNACION PRESENTADO ANTE AUTORIDAD DIS-
TINTA DE LA EMISORA DEL ACTO COMBATIDO. DEBE REMITIRSE DE INMEDIATO A
ESTA (LEGISLACION DE ZACATECAS). Del segundo parrafo del articulo 292 del
Codigo Electoral del Estado de Zacalecas, se desprende que en el caso excep-
clonal de que un medio de impugnacion sea recibido por autoridad elecioral
diversa a la que realizé el acto o dicto la resolucion combatida, deberd remitir-
lo de inmediato y sin tmite alguno a la autoridad electoral que emitié el acto
para su “tramitacion”, y que ésta 1o remita a su vez al organismo jurisdiccional,
para que realice las acciones conducentes para ponerlo en estado de senten-
cla, toda vez que como se puede observar, la incluslon del término “substan-
clar” en los articulos 292, 295 y 296 de la legislacion electoral local, en todos los
€asps se encuentra concomitantemente relacionado con funciones, actos v
acciones relativas a la actividad contencioso electoral. Por ello, resulta claro que
la intencion del legislador fue dar al vocablo en estudlo, una connotacion que
lo ubica en el contexto del procedimiento jurisdiccional, mismo que tiene como
etapa inicial, las acciones relacionadas con la tramitacion, incluyendo la recep-
cion, publicitacion, informe circunstanciado y envio al argano jurisdiccional
encargado de su estudio y resolucion. Cabe hacer notar que dicho criterio no
es obstaculo para la adecuada eficacia de los medios de impugnacion conmtem-
plados en el cédigo electoral zacatecano, sing por el contrario, la intencion que
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se busca consiste en armonizar las diferentes etapas procesales contenidas en
la legislacion electoral, con la finalidad de privilegiar la procedencia de la
accion, respetar el derecho de posibles partidos terceros interesados, que la
autoridad responsable tenga la oportunidad de justificar su proceder, y que se
integren al expediente los elementos necesarios para gue el tribunal electoral
esté en posibilidad de emitir la resolucién que conforme a derecho correspon-
da.

Sala Superfor S3EL 048/98. Tercera Epoca. Mareria Electoral.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-051/98. Partido Revolucionario
Institucional, 4 de septiembre de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: josé [uis de la
Peza.

Tesls Relevante. MEDIO DE IMPUGNACION PRESENTADO ANTE AUTORIDAD DIS-
TINTA DE LA SENALADA COMO RESPONSABLE. DESECHAMIENTO. E£n tanto que el
apartado 1 del articulo ¢ de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, dispone gue los medios de impugnacion
deberdn presentarse por escrito ante la autoridad sefialada como responsable
del acto o resolucién impugnada, con la salvedad de lo previsto en el inciso a)
del apartado 1 del articulo 43 de esa ley, en el apartado 3 del mismo articulo 9
se determina, como consecuencia del incumplimiento de esa carga procesal,
que cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito ante la auto-
ridad responsable, se desechar de plano. El mandamiento no se ve restringido
ni sufre nueva salvedad, con lo dispuesto en el articulo 17, apartado 2, de! indi-
cado ordenamiento procesal, al disponer que cuando un érgano del Intituto
Federal Electoral reciba un medio de impugnacién donde no se combata un
acto o resolucion gue le sea proplo, lo debe remitir de inmediato, sin tramite
adicional aiguno, al érganc del Institulo o a la Safa del Tribunal Electoral que sea
compeiente para tramitarlo; pues no se advierle aqui la volurntad del legislador
de fijar una segunda excepcion a la regla de que la demanda se debe presen-
1ar ante la autoridad sefalada como responsable, o de conceder al acio de pre-
sentar indebidamente el ocurso, el efecto juridico de interrumpir el plazo legal,
sino unicamente el proposito de que la demanda ilegue a la autoridad sefala-
da como responsable, que es la unica facultada para darle el 1@mite legal
correspondlente, y para remitirla después a la autoridad administrativa o juris-
diccional competente para emitir la decision sobre admision a tldmite o des-
echamiento, toda vez que si el 6rgano que recibe indebidamente la promocion
proveyera el tdmite previo, estaria actuando fuera de sus atribuciones, y si no
lo hiclera, pero 1ampoco tuviera la facuitad de enviar la documentacion a la
autoridad senalada como responsable, se mantendria latente la situacion pro-
vocada por la presentacion y recepcion incorrectas, y con esto se impediria el
dictado de la resolucion atinente por el érgano o tribunal con aptitud juridica
para emitifla. Sin embargo, conviene aclarar que la causa de improcedencia en
comento no opera automaticamente ante el mero hecho indebido de presentar
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el escrito ante autoridad incompetente para recibirlo, sino que como tal acto no
interrumpe el plazo legal, este sigue corriendo; pero si el funcionarlo u organo
receptor remite el medio de Impugnacion de inmediato a la autoridad sefala-
da como responsable, donde se recibe antes del vencimiento del plazo fijado
por la ley para promover el juicio o interponer el recurso de que se trate, esta
recepcion por el organo responsable si produce el efecto interruptor, de igual
modo que si el promovente hubiera exhibido directamente el documento, por-
que la ley no exige para la validez de la presentacion la entrega personal y direc-
ta por parte del promovente, como una especie de solemnidad, sino nada mas
su realizacion oportuna ante quien la debe recibir.

Sala Superior S3EL 003/98. Tercera Epoca. Materia Hectoral,

Recurso de apelacion. SUP-RAP008/98, Partido Revolucionario Institucional. 15 de mayo
de 1998. Unanimidad de 6 votos. Ponente: Lleonel Castiflo Gonzadlez. Ausente por ficen-
cia: fosé de Jestis Orozco Henriguez.

V.- Que no se hayan presentado en tiempo y forma los escritos
de protesta o no reunan los requisitos senalados en esta ley para que
proceda el recurso de inconformidad;

L. E. M. I. Arts. 91 y 98

V1.- Que el acto o resolucion que se impugna, sea materia de un
recurso diverso, o se impugne mas de una eleccion con un mismo recur-
s0, excepto cuando se trate de la eleccion de diputados por ambos prin-
cipios en el que el promovente debem presentar un solo escrito;

Tesis Relevante. IMPUGNACION. DE MAS DE UNA ELECCION EN UN MISMO
ESCRITO NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA. A fin de otorgar
el mayor acceso a la justicia jurisdiccional electoral, evitando interpretaciones
rigidas a normas Instrumentales, sino al contrario dando interpretaciones gene-
rosas, para que los fallos que se pronuncien en este tribunal, salvo cuando la
legislacion electoral lo impida o la actitud de los justiciables, traten de ser siem-
pre de fondo, procede interpretar los alcances del articulo 10, parrafo 1, inciso
e), de la Ley Generat del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, consistente en que el medio de Impugnacion sed improcedente
cuando en un mismo escrito se pretenda iImpugnar mas de una eleccion, salvo
los casos previstos en los parrafos 2 vy 3 del articulo 52 de 1a ley citada. En este
contexto, cuando por alguna circunstancia un partido politico impugna mas de
una eleccion con un solo escrito, en una recta inteleccién del articulo mencio-
nado, debe estarse a lo siguiente: a) Si del analisis integral del escrito se des-
prende con claridad la voluntad manifiesta hacia cual de las elecclones se incli-
na el impugnante, debe entrarse al estudio de la accién que se infiere de ello;
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b) En el supuesto de que no se pueda dilucidar con claridad la intencion del pro-
movente, y siempre y cuando los plazos jurisdiccionales lo permitan, es nece-
sario requerirde que identifique la eleccion impugnada, en términos de los arti-
culos 9, pamafo 1, inciso d), y 19, parrafo 1, inciso b}, de la ley citada; ¢) Si del
andlisis integral del respectivo escrito no es posible inferir claramente qué elec-
cién se impugna y tampoco formular al actor el requerimiento para que lo pre-
cise, en razon de los plazos perentorios en la materia, el drgano jurisdiccional
debe determinar cudl es la eleccion impugnada, con base en la debida confi-
guracion de los agravios v viabilidad juridica para combatir determinado acto v,
consecuentemente, dictar un fallo de fondo.

Sala Superior S3FL 028/97, Tercera Epoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de votos.

Recurso de reconsideraclion. SUP-REC-073/97. Partide Cardenista. 27 de agosto de 7997
Unanimidad de votos. Ponente: José [uis de la Peza.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-096/97. Partido Revoludionario
Institucional 29 de septiembre de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Floy Fuenies
Cerda.

VIl.- Que no se haya agotado la instancia previa establecida en la
ley para modificar, anular o revocar el acto o resolucion impugnada;

L. E. M. |. Art. 109.

VIH.- El acto o resolucion recurrida sea inexistente o haya cesado
sus efectos; vy

IX.- De las constancias documentales relativas al proceso electo-
ral, se desprenda consentimiento expreso o tacito por parte del recu-
rrente, respecto del acto o resoluclén gue pretende impugnar, siempre
y cuando no afecte disposiciones de orden publico.

Tesis de Jurisprudencia. CONSENTIMIENTO TACITO. NO SE DA SI SE INTERPONE
UNO DE VARIOS MEDIOS DE IMPUGNACION ALTERNATIVOS PARA COMBATIR EL
ACTO. El consentimiento cito se forma con una presuncién, en la que se
emplean los siguientes elementos: a) la existencia de un acto pernicioso para
una persona; b} la fijacion de un medio de impugnacidn para combatir ese acto,
dentro de un plazo determinado; c} la inactividad de la parte perjudicada duran-
te el citado plazo. Esto en razén de que, cuando una persona estd en posibili-
dad de combatir un acto que la perjudica, pero unicamente dentro de un plazo
determinado, y no obstante se abstiene de hacenrlo, resulta logicamente admi-
sible inferir que se conformé con el acto. Sin embargo, cuando el afectado dis-
pone de dos o mas medios para impugnar, indistintamente, un acto o resolu-
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cion, el hecho de que no ocurra a uno de ellos no es elemento suficiente para
formar la inferencia indicada, especiaimente si expresa de manera clara y con-
tundente su voluntad de combatirlo mediante la utilizacion del medio legal dis-
tinto, previsto para el mismo efecto.

Sala Superior S3LAJ 06/98. Tercera Epoca. Materia laboral. Aprobada por Unanimidad de
votos.

Julclo para dirimir los conflictos o diferencias laborales entre el instituto Federal Flectoral
y sus servidores. SUPJLIO0T/98. Benigno Brast Navarro. 6 de marzo de 1998. Unanimidad
de volos.

Julcio para dirimir los conflictos o diferencias laborales entre el Instituto Federal Flectoral
y sus senidores. SUPJLI-007/98. Luis Martin Esparza Ramirez. 16 de marzo de 1996,
Unanimidad de votos.

Juiclo para dirimir los conflictos o diferencias laborales entre el Instituto Federal Electoral
¥ sus servidores. SUPJLIO04/98. Maria Luisa Rarmirez Pacheco. 24 de abrif de 71998.
Unanimidad de votos.

Tesis Relevante. ACTAS ELECTORALES. LA FIRMA SIN PROTESTA DE LOS REPRE-
SENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS NO CONVALIDA VIOLACION LEGAL
ALGUNA. El hecho de que los representantes de los partidos politicos ante las
mesas direclivas de casilla firmen las actas electorales, sin formular protesta
alguna, no se traduce en el consentimiento de las irregularidades que se huble-
sen cometido durante la jornada electoral, en tanto que tratindose de una
norma de orden publico, la estricta observancia de la misma, no puede quedar
al arbitrio de éstos.

Sala Superior S3EL 202/98. Tercera Fpoca. Materia Flectoral.

Juiclo de revisfon constitucional electoral. SUPJRC-001/96. Partido de la Revolucion
Democrdtica. 23 de diclembre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: leonel Casiiflo
Gonzdlez. Secretario: Angel Ponce Peria.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-045/98. Partido Revolucionario
Institucional. 26 de agosto de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Floy Fuentes Cerda.
Secrelaria: Adriana Margarila Favela Herrera.

Tesls Relevante. CONSENTIMIENTO COMO CAUSA DE IMPROCEDENCIA, NO SE
ACTUALIZA POR FALTA DE IMPUGNACION DE ACTOS ANTERIORES APOYADOS EN
10S MISMOS FUNDAMENTOS QUE EL RECLAMADO. La circunstancia de que las
autoridades electorales emitan los aclos correspondientes a una eleccion
determinada, con base en una incorrecta interpretacion o aplicacién de las dis-
posiciones legales conducentes, sin que las personas afectadas los hayan com-
batido en su oportunidad, a través de los medios de impugnacion previstos por
las leyes, no constituye motivo legal para considerar consentidos los nuevos
actos que se emitan con relacion a las elecciones siguientes, porque las normas
que establecen causas de improcedencia son disposiciones especificas, que
solo admiten la interpretacion estricta y rechazan la extensiva, o la que se funde

58



Ley Estatal de Medios de impugnacién Concordada y con Jurisprudencia

en la analogia o en la mayoria de razon, por lo cual sélo comprenden los casos
cdlara y expresamente incluidos en ellas; y si el articulo 10, apartado 1, inciso b),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
funda esta causa de Improcedenda unicamente en el consentimiento de los
actos concretos que se impugnen en la demanda correspondiente, y no en la
aceptacion de actos diferentes que sean semejantes a los reclamados, aunque
éstos se sustenten en los mismos fundamentos o en idéntica interpretacion o
modalidad de aplicacion de iguales disposiclones juridicas, no resulta correcto
tomar estas circunstancias como base para la actualizacion de la causa en
comento, porque al hacerlo se daria una interpretacion exiensiva a la disposi-
cion. Asi pues, el consentimiento de un acto especifico s6lo trae como conse-
cuencia que ese acto en particular no se pueda impugnar, pero no provoca la
inimpugnabilidad de los actos posteriores.

Sala Superior S3El 006/98. Tercera Epoca. Maleria Electoral.

Juidlo de revision constituclonal electoral. SUPJRC023/98. Fartido de la Revolucion
Democritica. 30 de junio de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: leonel Castilffo
Gonzdlez.

Articulo 14.- Procederd el sobreseimiento de los recursos, cuan-
do:

I.- De manera expresa y por escrito se desista el recurrente;

Il.- En el tramite de algun recurso aparezca o sobrevenga alguna
causa de improcedencia;

L. E. M. L. Art. 13

lll- El ciudadano agraviado fallezca o sea suspendido o privado
de sus derechos politico-electorales; y

IV.- La autoridad electoral modifique o revogue el acto o la reso-
lucion impugnada, de tal manera que el recurso quede sin materia.

Tesis Relevante. OBJETO DEL PROCESO. UNA VEZ ESTABLECIDO NO ES POSIBLE
MODIFICARLO POR ALGUN MEDIO PROCESAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO). El sistema procesal adoptado por la legislacion electoral jalisciense es
el de litis cerrada, el cual no permite que se varie el objeto del proceso -que se
conforma con la causa de pedir y la pretension una vez que se ha establecido
mediante la presentacion de la demanda, por lo que el derecho def actor para
establecer ese objeto, precluye con el ejercicio de la accion, conclusion a la que

59

art.
13-14



art.
14-15

Ley Estatal de Medios de Impugnacion Concordada y con jurisprudencia

se arriba, toda vez que el articulo 395 impone al actor la carga de formular sus
pretensiones en la demanda, asi como la de establecer la causa de pedir {(frac-
cion V del citado articulo), y no existe otra disposicion de la que se pudiera des-
prender la posibilidad de adicionar el objeto del proceso por el actor, por la
autoridad responsable o por las demas panes. Por otra parte, ho puede servir
para variar el objeto del proceso, la suplencia de los agravios deficientes con-
templada en el articulo 395, fraccion V, del citado codigo, pues dicha institucion
solo conduce a perfeccionar los argumentos juridicos deficientes, pero no a la
inclusion de nuevas pretensiones o hechos. De igual forma, no se establece la
posibilidad de adicionar la demanda mediante la invocacion de hechos super-
venientes, pues la legislacion electoral jalisciense solo establece la posibilidad
de ofrecer pruebas supervenientes para acreditar que los candidatos no son de
nacionalidad mexicana o no estan en pleno goce de sus derechos civiles o poli-
ticos, pero no se refiere a hechos supervenientes. Tampoco puede ser til para
alterar el objeto del proceso, el supuesto de que los nuevos hechos invocados
sean hechos notorios, pues estos se rigen por el articulo 377, donde se cir-
cunscribe a eximir de prueba a los hechos que conformen previamente la litis y
resulten notorios, pero no que se exime a las partes del gravamen procesal de
invocarlos en el momento ¢ etapa de fijacion de la litis. Finalmente, las dili-
gencias para mejor proveer, independientemente de que no existe regulacion
sobre éstas en la citada ley, por su naturaleza no resulta legalmente posibie su
empteo por las partes, y menos para introducir hechos nuevos a la litis, por ser
poderes probatorios que corresponden exclusivamente al juzgador.

Sala Superfor. S3EL 031/2001. Tercera Epoca. Materia Flectoral

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-010/2001. Partido Revolucionario
institucional. 26 de febrero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castillo
Gonzdlez. Secretaria: Monica Cacho Maldonado.

CAPITULO V
DE LAS PARTES

Articulo 15.- Son partes en el procedimiento de los medios de
impugnacion las siguientes:

I.- El promovente, gue serd quien estando legitimado lo presen-
te por si mismo o en su caso, a través de representante, en los términos
de esta ley;

L. E. M. L. Art. 13 fracc. Il.
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Tesis Relevante. LEGITIMACION. INTERPRETACION DE LA EXPRESION *POR Si
MISMO", CONTENIDA EN EL PARRAFQ 1, INCISO A} DEL ARTICULO 12 DE LA LEY
GENERAL DE SISTEMA DE MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL.
Pel andlisis del parafo 1, inciso a) del articulo 12 de la Ley General de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, se desprende que la expresion “por si
mismo” debe entenderse referida a la legitimacion y personeria de los promo-
ventes; esto es asi, porque el articulo 13 de la citada ley, precisa que los parti-
dos politicos presentarin los medios de impugnacion, a través de sus repre-
sentantes legitimos, en tanto que los ciudadanos v los candidatos lo ha@n por
su propio derecho, sin que sea admisible representacion alguna.

Sala Reglonal Distrito Federal IV3EL 020/2000. Tercera Epoca. Materla Electoral
Juicio de inconformidad. SDF-IV-/IN-008/2000. Democracia Social, Partido Politivo
Nadlonal 25 de julio del 2000, Unanimidad de votos. Ponente: Fco Javier Barrefro Perera.

Il.- tos partidos politicos, coalicién o la asociacion politica, gque
estando legitimados en los términos de la ley, promuevan el recurso;

Tesis de Jurisprudencia. REPRESENTANTES DE 1LOS PARTIDOS POLITICOS REGIS-
TRADOS FORMALMENTE ANTE LOS ORGANQOS ELECTORALES, PUEDEN ACTUAR
ANTE EL TRIBUNAL DEL ESTADO DE COLIMA. La dltima parte del articulo 338 del
Codigo Electoral del £stado de Colima, que dice que los representantes regis-
trados formalmente ante los organos electorales, sélo pueden actuar ante el
organismo en donde estin acreditados, no debe interpretarse, en el sentido de
gue con esa clase de representacién no estin en condiciones de interponer el
recurso de inconformidad ante el tribunal electoral, porque a pesar de que tal
medio de impugnacion se debe presentar ante una autoridad diferente ante la
que eswn registrados, como es precisamente dicho tribunal electoral, ios arti-
culos 298, dltimo parrafo, 304, segundo parrafo, y 305, cuarto parrafo, del codi-
go invocado prevén, que los comisionados de los partidos politicos ante Grda-
nos electorales pueden interponerlo. Esta circunstancia, aunada al hecho de
que se debe partir de la base de que un ordenamiento contiene instituciones
coherentes evidencia, que el sentido de la ultima parte del articulo 338 del codi-
go citado, no es el de negar la posibilidad de que quien tenga acreditada su
representacion ante un organo administrativo pueda interponer el recurso alu-
dido, sino que mas bien, lo que da a entender la disposicién legal en comento,
es que el representado ante un determinado organismo electoral sélo puede
intervenir en asuntos que provengan del cuerpo donde est@ acreditada su repre-
semtacion.

Sala Supetior S3FLf 04/97. Tercera Epoca. Materia Fectoral, Aprobada po Unanimidad de
Voios.

Juicio de revision constitucional efectoral. SUP-JRC-028/97. Partido Accion Nacional. 4 de
agosto de 1997, Unanimidad de votos.
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Julcio de revision constitucional electoral. SUP-IRCO29/97. Fartido Accion Naclonal, 4 de
agosto de 1997. Unanimidad de volos.

Julcio de revision constitucional electoral, SUPJRC032/97, Partido de la Revolucion
Democrdlica. 4 de agosto de 1997, Unanimidad de votos,

lil-- La autoridad, que serd el organo electoral que realice el acto
0 resolucién que se impugna;

IV.- El tercero interesado, que sera el partido politico o coalicion,
el cludadano y el candidato segun corresponda, que tenga interés legi-
timo en la causa, derivada de un hecho incompatible con el que pre-
tenda el promovente.

Las asoclaciones politicas s6lo pod@n comparecer como tercero
interesado a través del partido politico con el que haya celebrado acuer-
do de participacion; y

L E. M. I Art. 16 y 32.

Tesis de Jurisprudencia. RECONSIDERACIONES CONEXAS. CUANDO PROCEDE LA
INTERPUESTA POR EL VENCEDOR DE LA ELECCION. El partido politico que man-
tiene la calidad de triunfador en una eleccion de diputados de mayoria relativa,
después de diclada sentencia en el juiclo de inconformidad en el que es terce-
ro interesado, en principlo no puede interponer legalmente el recurso de recon-
sideracion para impugnar ese fallo, si a su juicio, se hubiera anulado indebida-
mente la votacion recibida en ciertas caslilas, por no existir la posibilidad de
modificar el resultado final de la eleccion; pero cuando alguno de los otros par-
fidos contendientes también interpone el recurso de reconsideracion, y existe
la posibilidad de que consiga anular la eleccién o gue cambie la formula gana-
dora, ser suficiente que en alguno de los recursos se dé el presupuesto de pro-
cedencia sustanclal derivado de los articulos 60, tercer parmafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, v 62 u otros, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, para que
resulten procedentes ambas reconsideraciones; porgue su evidente intercone-
xién reciproca hace gue o gue se decida en una deba influir necesariamente
en la resolucion de la otra, vy viceversa, al conformar una unidad sustancial que
no debe separarse, en aras de conservar la continencia de la causa, y en bene-
ficio de la centeza, seguridad v legalidad de los comicios, pues esta unidad se
produce con refacion al resultado cualitativo de la eleccion, toda vez que ambos
medios de Impugnacion pueden incidir en su suerte final, mediante la actuali-
zacion de alguna causa de nulidad de la eleccion o para determinar al candi-
dato o férmula victoriosos; es decir, se estd ante la concurrencia de procesos
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conexos, que estdn refacionados, de algin modo con los sujetos y las causas,
pero fundamentalmente con el objeto, y esa situacion crea la necesidad de la
acumulacion de los diversos medios de impugnacion, desde el principio, para
que se resuelvan en definftiva con las mismas pruebas y en unidad procedi-
mental en una sola sentencia, con un mismo criterio vy, eh su caso, en la misma
fase impugnativa, para conseguir una completa v justa composicion de los liti-
gios relaclonados, y evitar el desvio de los fines de la imparticion de justicia. Lo
anterior no exenta, desde luego, de cumplir con tos demads requisitos legales.

Sala superior S3FL} 05/97. Tercera Fpoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad de
votos.

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-001/97 y acumulado. Partido Revolucionario
Institucional. 16 de adosto de 1997. Mayoria de 5 votos. Ponente: leonel Castillo
Gonzdlez. Disidentes: Alfonsina Berta Navarre Hidalgo y José Fernando Ofesto Martinez
Porcayo.

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-007/97 y acumulado. Partido de la Revolucion
Democrdtica. 16 de agosto de 1997. Mayoria de 5 voros. Ponente: José de Jesus Orozco
Henrfquez. Disidentes: Affonsina Berta Navarro Hidalgo y José Fernando Ojesto Martinez
Porcayo.

Recurso de reconsideracion. SUP-REC-008/97 y acumulado. Partido de la Revolucion
Democrdtica. 16 de agosto de 1997. Mayoria de 5 votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes
Zapata. Disidentes: Alfonsina Berta Navarro Hidalgo y fosé Fernando Ojesto Martinez
Porcayo.

Tesis Relevante. TERCEROS INTERESADOS. SOLO TIENEN INTERES JURIDICO PARA
COMBATIR LAS DECISHONES QUE AFECTEN LOS BENEFICIOS QUE LES REPORTAN
LOS ACTOS IMPUGNADQS POR EL ACTOR. Los partidos politicos no estan autorl-
zados legalmente para promover juicios o interponer recursos, con relacion a
los actos impugnados en el procedimiento iniciado por otro partido, con la pre-
tension de nulificar, modificar o revocar el acto o resolucién que no impugna-
ron originalmente por via de accién, mediante el planteamiento de una preten-
sién distinta o concurrente con la del actor, por lo siguiente: los plazos previs-
tos por la ley para que un partido politico o ciudadano combata las determina-
ciones o fallos de las autoridades electorales, no se suspenden o interrumpen
por el hecho de que otra persona deduzca la accion correspondiente, pues el
derecho a la impugnacion en materia electoral estd sujeto a la caducidad. Esta
institucion juridica esta prevista por las leyes para la extincion, por la mera falta
de ejercicio en los breves plazos otorgados para hacerlo, de cierlos derechos,
generalmente facultades, potestades o poderes que tienen por objeto la reali-
zacion de actos encaminados a la creacion, modificacion o extincion de rela-
ciones o situaciones juridicas, referentes normalmente a cuestiones de orden
publico e interés soclal, cuyo contenido requiere de pronta cerlidumbre; no es
susceptible de suspension o interrupctén por hecho alguno ni por actos o abs-
tenciones del titular o de terceros, sean gobemados o autoridades, salvo en
casos excepctonales que la ley positiva prevea expresamente; no admite ser
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renunciada, ni antes ni después de consumada, y se debe invocar por los tfi-
bunales, aunque no la hagan valer los interesados. Sin embargo, los terceros
interesados tienen interés juridico para defender los beneficios que les repor-
ten los actos o resoluciones eleciorales, cuando éstos se vean en riesgo de
resultar afectados con motivo de la interposicion de algin medio de impugna-
cién hecho valer por otro sujeto, conforme al articulo 12, apartado 1, inciso c),
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
interés derivado de un derecho incompatible con el que pretende el actor, que
los convierte en coadyuvantes con la autoridad responsable, que subsiste v jus-
tifica su intervencion, incusive para hacer valer nuevos juicios o recursos con-
tra las resoluciones que ahi se dicten, en la medida en que los beneficios por
ellos obtenidos con el acto electoral se puedan ver disminuidos o afectados, en
cualquier grado o proporcion, con la resolucién que recaiga en la impugnacion
hecha por una persona distinta; es decir, el tercero interesado estd en aptitud
de impugnar, por los conductos legales procedentes, todos los actos del proce-
s0 con los que se le prive o disminuya el derecho o beneficio que le propor-
ciona el acto impugnado mediante el juicio o proceso original para el que fue
liamado, asi como todos los que puedan contribuir para ese efecio, pero no le
es juridicamente posible combatir los que tiendan a gque el acto o resolucion de
la autoridad prevalezca en los términos en que fue emitido, porque esta reso-
luclén es acorde o coincidente con el Onico interés que puede perseguir y
defender en dicho medio de impugnacion; esto es, solo puede salvaguardar la
utilidad que le reportaba e! acto o resolucion primigenio y no aprovechar la
etapa procesal para plantear una pretension distinta o concurrente a la del actor
y modificar de esa manera a litis, dado que en las disposiciones que integran
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, no
se aprecia alguna que faculte o permita a los ciudadanos o a los partidos poli-
ticos con intereses opuestos a los del actor, reconvenir o contrademandar al
promovente.

Sala Superior S3EL 031/2000. Tercera Epoca. Materia Flectoral. Clave de Publicacion.
Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-331/2000. Coalicion Afianza por
Querétaro. 9 de septiembre de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castilfo
Gonzdlez,

Tesis Relevante. TERCEROS INTERESADOS. DEBE ADMITIRSE SU INTERVENCION
AUN CUANDO NO LO ESTABLEZCA LA LEY (LEGISLACION DE AGUASCALIENTES). Si
hien es verdad que en la legislacion electoral del Estado de Aguascalientes no
se contempla la figura juridica del tercero interesado, tamblén lo es que al
haberse otlorgado tal carcter al partido politico gue obtuvo el triunfo en la elec-
cién correspondiente, el alender sus alegaltos, se hace en estricio acalamiento
de [a garantia de audiencia prevista en el articulo 14 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos gue la autoridad, dentro de los procedimien-
tos contencioso electorales, debe respetar a todo posible afectado, al tener un
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interés juridico legitimo en la causa, derivado de un derecho incompatible con
el del actor, en tanto que 1a resolucion que se llegue a pronunciar podria resul-
tar contraria a sus iniereses y afectar su esfera de derecho.

Sala Superior S3EL 062/98. Tercera Fpoca. Materia Electoral,

Jufcio de revision constitucional electoral. SUPJRC-120/98. Partido del Trabajo. 27 de
octubre de 1998, Unanimidad de votos. Ponente: floy Fuentes Cerda. Secrefario:
Anastacio Cones Galindo.

Tesis Relevante. PERSONERIA DEL ACTOR EN PRIMERA INSTANCIA. DEBE ANALL-
ZARSE EN SEGUNDA INSTANCIA AUNQUE NO SE HAYA CONTROVERTIDO POR EL
TERCERO INTERESADO. Es inexacto gue por haber omitido comparecer en pri-
mera instancia, como tercero interesado el partido politico recurrente, preclu-
vera su derecho para impugnar, en segunda instancia, la personeria de guien
se ostentd representante propietario del entonces partido actor, toda vez que,
la personalidad de las partes en el ejercicio de cualquier derecho, al igual que
el de autoridad competente, son presupuestos procesales fundamentales, para
dirimir constitucionalmente cualgquier conflicto, cuyo estudio, obliga, necesaria
e indispensablemente debe realizarse ain de oficio, por la autoridad facultada
por la ley para tal efecto; consecuentemente, el hecho de que el partido incon-
forme omitiera intervenir como tercero interesado en el recurso primigenio, no
constituye obsticulo para que al interponer el recurso de apelacién ante la
segunda instancia, alegara lo que estimara pertinente, para impugnar la perso-
nalidad de quien inicialmente se ostenté como representante propietario de
diverso partido politico. Aceptar lo contiario, seria tanto como equiparar al ter-
cero interesado a una de las partes gue formalmente constituyen toda contro-
versia {actor y demandado), especialmente en materia electoral, en la que el
actor es el que interpone el recurso 0 medio de defensa y el demandado, la
autoridad emisora del acuerdo o resoiucion cuestionada, los que si estan obli-
gados, necesariamente, a producir contestacion a las argumentaciones realiza-
das por la contraria, pues de no hacerlo, surge en su contra la presuncion de
certeza de los hechos que pudieran pararles perjuicios, 1o que en la especie no
acontece, respeclo del tercero interesado, si en el caso a estudio no se aprecia
acto ¢ hecho alguno que, de no controvertirlo, obligara a la autoridad a tenerlo
por cierto, menos aun en lo inherente a la personeria del promovente del recur-
50, porque es un presupuesto procesal respecto del cual necesariamente debe
pronunciarse el 6rganc resolutor.

Sala Superfor S3EL 010/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral,
Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-025/97. Partido Accion Nacional. 3 de
Jjulio de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Alfonsina Berta Navarro Hidaldo.

V.- Las organizaciones 0 agrupaciones politicas o de ciudadanos,
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a través de sus representantes legitimos de conformidad con los estatu-
tos respectivos 0 en [os términos de la legislacion electoral o civil apli-
cable.

Tesis Relevante. REPRESENTANTE LEGAL. ACREDITACION DE SU PERSONERIA
CUANDO SE OSTENTE CON TAL CARACTER POR MAS DE UNA ORGANIZACION
POLITICA. Si de Ia representacion de la demanda se desprende que el promo-
vente se ostenta como representante legal de dos organizaciones politicas dife-
rentes y en autos consla que representan solamente a una de éstas, debe
tenerse por reconocida la personeria respecto de aquella por la que se encuen-
tre debidamente acreditada en el expediente.

Sala Regional Distrito Federal. IV3ELO36/2000. Tercera Epoca. Materia Flectoral

Juicio de inconformidad. SDF-IVIN-O07/2000. Fartido Autentico de la Revolucion
Mexicana. 25 de jullo de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Maria Silvia Ortega
Aguflar de Ortega.

Articulo 16.- Cuando el tercero interesado sea un partido politico
o coalicion, deberd comparecer a través de su representante debida-
mente acreditado ante el Consejo Municipal, Distrital o General, segun
la eleccion en gque participe.

CAPITULO VI
DE LAS PRUEBAS

Articulo 17.- Para la resolucion de los medios de impugnacion
previstos en esta ley, solo podmn ser ofrecidas y admitidas las pruebas
siguientes:

I.- DOCUMENTALES PUBLICAS;

L. E. M. 1. Art. 21 Inciso a).

Para los efectos de esta ley serdn documentales publicas:

a).- Bl acta unica de la jornada electoral. Serdn actas oficiales las

originales, las copias autografas o las copias certificadas que deben

constar en los expedientes de cada eleccion;

Tesis de Jurisprudencia. ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. FALTA DE FIRMA DE
ALGUN FUNCIONARIO DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA EN EL, NO ES SUFI-
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CIENTE PARA PRESUMIR SU AUSENCIA (Legislacion del Estado de Durango y simi-
lares). El hecho conocido de que en el acta de escrutinio y computo no esté
asentada la firma de algdan funcionario de la casilla es insuficiente, por si solo,
para demostrar presuncionalmente, que dicho funcionario no estuvo presente
durante la jornada electoral vy que, por tanto, la votacion fue recibida por per-
sonas u organismos distintos a los faculiados por la ley para tal fin. Se afirma lo
anterior al tener en cuenta que, para elaborar una presuncién humana es nece-
sario que se parta de un hecho conocido v que de él se derive como canse-
cuencia unica, facil, ordinaria, sencilla y natural, el pretendido hecho descono-
cido. En esta virtud, si bien en términos del articulo 232 del Codigo Estatal
Electoral de Durango, los funcionarios y representantes que actian en la casilla
deben firmar las actas que se levanten en dicha casilla, €l hecho de que el acta
de escrutinio y computo no esté firmada por aigan funcionario, no lleva a con-
cluir necesariamente que fue porgue dicho funcionario no estuvo presente
durante la jornada electoral, ya que de acuerdo con las reglas de la logica y de
la experiencia, existen un sinnimero de causas, por las que el acta menciona-
da pudo no ser firmada, por ejemplo, un simple olvido, la negativa a firmarla o
fa falsa creencia de que la firma ya habia sido asentada, ante la multitud de
papeles que deben firmarse, etcétera. Entonces, la falta de firma de un acta no
tiene como causa Unica y ordinaria, la de que el funcionario haya estado ausen-
te. En ocasiones, contribuye a evitar la elaboracion de la pretendida presuncién,
la circunstancia de que existan otras actas eleciorales inherentes a ia propia
casilla en las que si consta la firma del funcionario que omitid signar el acta de
escrutinio y computo en cuestion,

Sala Superior. S3ELf 01/2001. Tercera Epoca. Materia Flectoral. Aprobada por Unanimidad
de volos

Juicio de revision constitucional electoral SUP-JRC-054/98. Partido de la Revolucidn
Democrdtica. 26 de agosto de 1998. Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional efectoral. SUPJRC-158/98. Partido Revolucionario
Institucional. 27 de noviembre de 1998 Unanimidad de 5 volos.

Juicfo de revision constitucional electoral, SUPIRC-042/99 y acumulados. Partido de Ia
Revolucion Democrdtica, 30 de marzo de 1999. Unanimidad de voros.

Tesis Relevante. ACTAS ELECTORALES. LA FIRMA SIN PROTESTA DE LOS REPRE-
SENTANTES DE LOS PARTIDOS POLTICOS NO CONVALIDA VIOLACION LEGAL
ALGUNA. Fl hecho de que los representantes de los partidos politicos ante las
mesas directivas de casilla firmen las actas electorales, sin formular protesta
alguna, no se traduce en el consentimiento de [as irregularidades que se hubie-
sen cometido durante la jornada electoral, en tanto que tratindose de una
norma de orden publico, la estricta observancia de la misma, no puede quedar
al arbitrio de éstos.

Sala Superior. S3EL 022/98. Tercerd Fpoca. Maleria Flectoral.
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Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-001/96. Partido de la Revolucion
Demoddrica, 23 de diciembre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castifio
Gonzdlez. Secretario: Angel Ponce Peria.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-045/98. Partido Revolucionario
Institucional. 26 de agosto de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Eloy Fuenies Cerda.
Secretaria: Adriana Margarita Favela Herrera.

b).- Las acias de la sesion de los organos electorales o los expe-
didos por funcionarios electorales dentro del &mbito de su competencia;

¢).- Los documentos expedidos, dentro del ambito de sus facul-
tades, por las autoridades federales, estatales y municipales; y

Tesis Relevante. HECHOS O ACTOS ACONTECIDOS DURANTE LA JORNADA ELEC-
TORAL. LOS AGENTES DEL MINISTERIO PUBLICO DEL FUERO COMUN CARECEN DE
FACULTADES PARA DAR FE DE FLLOS, CUANDO ESTO LES SEA SOLICITADO POR
CIUDADANOS O REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS (LEGISLACION
DE GUERRERQ). Los agentes del Ministerio Publico del fuero comun del Estado
de Guerrero, carecen de facultades para dar fe de hechos o actos acontecidos
durante la Jornada electoral cuando esto les sea solicitado por los ciudadanos o
representantes de los partidos politicos, toda vez que de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 213, ultimo pdrrafo, del codigo electoral local, a los
Ministerios Publicos solo les corresponde proporcionar, a requerimiento de los
organos electorales competentes, informacion gue obre en su poder, relacio-
nada con la jornada electoral; las certificaciones de los hechos que les consten
0 de los documentos que existan en los archivos a su cargo, relacionados con
el proceso electoral; el apoyo necesario para practicar las diligencias que les
sean demandadas para fines electorales y la informacion de los hechos que
puedan influir o alterar el resultado de las elecciones; sin que esté dentro de
sus atribuciones legales, el certificar hechos a peticion de los representantes de
los partidos politicos; en cambio, atento a lo que dispone el diverso numeral 214
del ordenamiento antes invocado, los notarios publicos son los facultados para
atender las peticiones que al respecto les formulen los funcionarios de casilla,
los ciudadanos y los representantes de los partidos politicos, dando fe de
hechos o certificando documentos concernientes a la eleccion. Por tanto las
certificaciones expedidas por autoridades sobre cuestiones diversas a sus fun-
ciones y que no les han sido expresamente conferidas, no tienen ningan valor
juridico para acreditar los hechos gue en las mismas se hacen constar.

Sala Superior. S3EL 012/2000. Tercera Epoca. Materia Flectoral,

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-166/99. FPartido Revolucionario
institucional. 11 de noviembre de 1999, Unanimidad de volos. Ponente: Floy Fuentes
Cerda. Secretaria: Adriana Margarita Favela Herrera.
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Tesis Relevante. LISTA NOMINAL DE ELECTORES. LA COPIA CERTIFICADA EN JUI-
ClO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL ClU-
DADANO TIENE VALOR PROBATORIO PLENO. Del analisis del contenido de los
articuios 111 parrafo 1, inciso e} en relacion con el 128 del Cédigo de Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, se desptende, del primero, que es
atribucion de los Vocales Ejecutivos de las Juntas Distritales, el expedir las certi-
ficaciones que le soliciten los partidos politicos, y del segundo, que los 6rganos
del Instituto expedirn a solicitud de los representantes de los partidos politicos
nacionales, copias certificadas de las actas de las sesiones gue celebren y ade-
mas que el Secretario del drgano correspondiente, recabara el recibio de las
copias certificadas que expida conforme al Gitimo numeral citado, vy siguiendo
una interpretacion sistematica y funcional de dichos preceptos, segun lo dispo-
ne el articulo 3, parrafo 2 del referido ordenamiento legal, se puede concluir
que, el ejecicio de la facultad de cortejar, constatar y validar el contenido de un
documento original con la respectiva copia del mismo, por ejemplo acias, ofi-
cios, acuerdos, resoluciones, elcétera, expedidos por un érgano de autoridad y
en ejercicio de sus funciones, independientemente de quien lo solicite, corre
indistintamente a cargo del Vocal Ejecutivo, o del Vocal Secretario del 6rgano
electoral que corresponda. siendo ademas este ultimo el quien auxilia al pri-
mero en las tareas administrativas, segun dispone el articulo 109, parrafo 3 del
mismo Codigo de la materia. Por lo que la copia de la lista nominal de electo-
res que obre en autos certificada por el Vocal Secretario de la Junta Distrital
Ejecutiva, correspondiente, de confarmidad con los articulo 14, pdrrafo 4. inciso
b}y 16, parrafo 2 de la Ley General del Sistema de Medios de impugnacion en
Materia Electoral, es un documento expedido por la autoridad en ejercicio de
sus funciones, cuyo contenido ha sido cotejado, constatado v validado con la
propia fuente original de la que proviene. La copia certificada expedida por
quien tiene facultades legales para ello, hace prueba plena en el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano, dado que su valor
demostrative deviene de la propia autenticidad del original con el gue se equi-
para en virtud de estar autorizado v firmado por funcionario publico con facul-
tades para hacerlo.

Sala Regional Toluca. V3EI 008/2000. Tercera Epoca. Materia Flectoral,

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. ST-V4DC-
029/,2000.

Vicente Luis Coca Alvarez, 28 de junio del 2000. Unanimidad de votos. Ponente: lic.
Carlos Ortiz Martinez. Secretaria: Maria de Refugio Fizabeth Rodriguez Colin.

Jufcio para la proteccion de los derechos polftico-efectorales del ciudano. ST-V4DC.
02a/2000.

Miguel Angel Ibarra Enciso. 28 de junio del 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Dra.
Ma. Macarita Elizondo Gasperin. Secretaria: Luz Patricia AMordn Torres.

Juicio para la proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano. ST-V-/DC-

a31/2000.
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Juan Manuel Ruvalcaba Sudrez. 28 de junio del 2000. Unanimidad de votos. Ponernte: lic.
Angel Rafael Diaz Ortiz. Secretario: Ricardo Larios Cerillo.

Julcio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. ST-\V-/DC-
033/2000. Felipe Gardia FHores. 28 de junio del 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Dra.
Ma. Macarita Flizondo Gasperin. Secretario: josé Manuel Ruiz fimenez.

d).- Los documentos expedidos por guienes estén investidos de
fe publica, de acuerdo con la ley, siempre y cuando en ellos se consig-
nen hechos que les consten.

Criterios v jurisprudencia del Tribunal Elecioral del Poder Judicial del Estado de
Hidalgo.

Criterio Numero 3, Sala de Segunda Instancia.- DOCUMENTOS PUBLICOS. CON-
SIDERACIONES PARA ANALIZAR LOS. Los documentos para merecer el cadcter
de publicos deben reunir los requisttos siguientes: I. Que sean expedidos por
quienes estén investidos de fe publica; II. Que al expedir o autorizar los docu-
menmtos, se hayan obrado en el ejercicio de las funciones propias que la ley les
confiere; 1ll. Que las personas que expidieron o autorizaron los documentos
hayan obrado dentro del tertitorio en que ejercen sus funciones; y IV. Que en
la expedicion de los documentos se hayan llenado las formalidades v requisitos
que exigen las Leyes.

REV-06-PRD-004/96. Partido de Ia Revolucion Democrdtica. Seslion de 8 de diciembre de
1996, Unanimidad de volos.

Tesis Relevante. ACTA NOTARIAL. VARIOS TESTIMONIOS DISCREPANTES SOBRE LA
MISMA, CARECEN DE EFICACIA PROBATORIA. De acuerdo a las reglas de la 16gi-
ca, la sana critica y la experiencia, a las que debe sujetarse el organo resolutor
para valorar las pruebas que obran en autos, atenlio a lo que dispone el articu-
lo 16 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Maleria
Electoral, cuando en un acta notarial se consignan hechos sucedidos en deter-
minado evento, se tiene la certeza de que los mismos ocurrieron de la forma
en que quedaron asentados en ese documento, pues precisamente el notario
publico que la expide tiene la facultad de autentificar los hechos ahi descritos;
pero, st en dos 6 mas actas notariales exhibidas por alguna de las partes en un
juicio determinado, se describen hecheos distintos, que sucedieron respecto del
mismo evento, en igual fecha, en el mismo lugar y levantadas por el mismo
fedatario, resulta evidente que, como en el mismo ambito espacial no pueden
converger circunstancias distintas respecio del mismo evento, entonces, no hay
cerfeza alguna de lo consignado en cualquiera de estas actas notariales, al exis-
tir discordancia en los hechos narrados en éstas. En consecuencia, ni siquiera
se les puede conceder valor probatorio alguno a tales documentos, pues gene-
ran incertidumbre respecto de lo que realmente acontecio en el evento para el
cual fueron levantadas.
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Sala Supetior. S3EL 044/2001. Tercera Fpoca. Materia Flectoral.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadarno. SUP{DC-
097/2001. Organizacion Politica *Nuevo Partido Sentimientos de fa Nacion®. 25 de oclu
bre de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: fosé Luis de 1a Peza. Secretaria: Liliana Rios
Curief.

Tesis Relevante. ACTA NOTARIAL. PARA DETERMINAR SU ALCANCE PROBATORIO
DEBE ACUDIRSE A SUS ANEXOS SI ESTOS FORMAN PARTE INTEGRANTE DE LA
MISMA. Si de la documentacion que obra en autos se advierte meridianamente
que, en determinada acta notarial se omite expresar cudl fue fa plataforma elec-
toral aprobada por los partidos politicos que pretenden coaligarse, pero de esta
documental se remite a otras constancias que se_incorporan como anexos ai
acla en cuestion, para efectos de sefnalar la forma y términos en gue se llevo a
cabo la asamblea del comité directivo de determinado partido politico, resulta
imprescindible acudir al contenido de aquélios, a efecto de determinar los
acuerdos adoptados en la misma, especificamente a los del acta levantada por
el 6rgano estatutario del partido y, en su caso, al dictamen presentado y apio-
bado, por el érgano estatutario de que se trate.

Sala Superior S3Fl 005/99. Tercera Epoca. Materia Flectoral,

Juicio de revisicn constftucional electoral. SUPYRC-116/99 y acumulado. Partidos
Revolucionario Institucional, Accion Nacional, de la Revolucidn Democrdtica, del Trabajo,
Verde Fcologista de México y la Coalicion conformada por fos cualtro ultimos, respecti-
vamente. 18 de agosto de 1999. Unanimidad de volos. Ponente: José Luis de ia Peza.
Secretario: Rubén Becerra Rojas Vertiz.

Tesis Relevante. PRUEBAS DOCUMENTALES. ALCANCE DE tAS. Conforme a su
naturaleza, se consideran como las constancias reveladoras de hechos deter-
minados, porque son la representacion de uno o varios actos juridicos, cuyo
contenido es susceptible de preservar, precisamente mediante su elaboracion.
En ellas se consignan los sucesos inherentes, con ¢l proposito de evitar que con
el tiempo se borren de la memoria de quienes hayan intervenido, las circuns-
tancias y pormenores confluentes en ese momento y asi, dar seguridad v cer-
teza a los actos representados. El documenio no entrana el acto mismao, sino
que constituye el instrumento en el cual se plasman los hechos integradores de
aquél: es decir, es un objeto creado vy utilizado como medio demostrativo de
uno o diversos actos juridicos que io generan. De modo que, al efectuar la valo-
raclén de este tipo de elementos de prueba, no debe asignarseles un alcance
que exceda de lo expresamente consignado.

Sala Superior S3Ft 051/98. Tercera £poca. Materia Flectoral.
Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-076/98. Partido Revolucionario
Institucional. 24 de septiembre de 1998. Unanimidad de volos. Ponente: Affonsina Berta

Navarro Hidalgo Secretario: Armando Ernesto Pérez Hurtado.
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