IV. JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER [UDICIAL FEDERAL DERIVADA DF jUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO

MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA VIA NO
DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA.
Sala Superior. S3EL] 01/97.

CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFIA. EL CONVENIO QUE FIJA EL PLAZO PARA SOLI-
CITAR SU EXPEDICION DEBE SATISFACER EL REQUISITO DE PUBLICIDAD PARA £STIMARLO
OBLIGATORIO.

sala Superior. S3EL| 03/98.

CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFIA. ES OBLIGACION DE LA AUTORIDAD RES-
PONSABLE ENTREGARLA, AUN CUANDO ARGUMENTE ROBO O VENCIMIENTO DEL PLAZO.
Sala Superior. S3ELj 04/98.

CREDENCIAL PARA VOTAR. SE DEBE ENTREGAR AL CIUDADANO DENTRO DEL PLAZO RAZO-
NABLE NECESARIO PARA SU ELABORACION.
Sala Superior. S3EL] 05/98.

PARTIDOS POLITICOS ESTATALES. ESTAN IMPEDIDOS LEGALMENTE PARA PARTICIPAR EN LAS
ELECCIONES FEDERALES.
Sala Superior. S3EL) 14/2000.

CANDIDATOS. FACULTAD PARA SOLICITAR EL REGISTRO {Legislacion det Estado de Chiapas
y similares).
Sala Superior. S3ELJ 05/2001.

CONQCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADQ. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION
DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO.
Sala Superior. S3EL) 08/2001.

JUICIO PARA LA PROTECCION DE 10S DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADA-
NO. ES IMPROCEDENTE CONTRA ACTOS DE PARTIDOS POLITICOS.
Sala Superior. S3EL] 15/200%.

NOTIFICACION. LA EFECTUADA AL REPRESENTANTE DE UN PARTIDO POLITICO ANTE UN
ORGANO ELECTORAL, NO SURTE EFECTOS RESPECTO DE LOS CANDIDATOS POSTULADOS
POR EL PROPIO PARTIDO.

Sala Superior. S3EL} 20/2001.

REGISTRO DE CANDIDATURAS. ES IMPUGNABLE SOBRE LA BASE DE QUE LOS CANDIDATOS
NO FUERON ELECTOS CONFORME A LOS ESTATUTOS DEL PARTIDO POSTULANTE.
Sala Superior. S3El) 23/2001.



Ley Estatal de Medios de Impugnacion Concordada y con jurisprudencia

tificada expedida por quien tiene facultades legales para ello, hace prueba plena en el
juicio para la proteccion de los derechos politico-eleciorales del ciudadano, dado que su
valor demostrativo deviene de ia propia autenticidad del original con el que se equipara
en virtud de estar autorizado y firmado por funcionario puablico con facultades para
hacerlo.

Sala Regional Toluca. V3ELOOB/2000. Tercera Epoca. Materia Electoral,

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. ST-VHDC029/2000.
Vicente Luis Coca Alvarez. 28 de junio del 2000. Unanimidad de Votos. Ponente: Lic. Carlos Ortiz
Martinez, Secreldria: Maria def Refugio Flizabeth Rodriguez Colin.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadane. ST-VYDC030/2000.
Miguel Angel tharra Friciso. 28 de junio del 2000, Unanimidad de votos. Ponente: Dra. Ma. Macarita
Hizondo Gasperin. Secretaria: {uz Patricia Moran Torres.

Juicio para la proteccion de los derechos politico- electorales def ciudadano. ST-V/DC031/2000.
Juan Manuel Rubalcava Sudrez, 28 de junio del 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Lic. Angef
Rafael Diaz Ortiz. Secretario: Ricardo larios Cerrillo.

Juicio para fa proteccion de fos derechos politico-electorales del ciudadano, STVDC-033/2000.
Felipe Garcia Hores. 28 de junio def 2000, Unanimidad de voros. Ponente: Dra. Ma. Macarita
Flizondo Gasperin. Secretario: fosé Manuel Ruiz fiménez.

Pendiente de Publicar.

Tesis Relevante. REPOSICION DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFIA. SU SOLI-
CITUD NO REQUIERE AGOTAR LA INSTANCIA ADMINISTRATIVA PREVIA. Del andlisis de lo
dispuesto por el articulo 164, parrafo 3, del Codigo Federal de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, se desprende gue el plazo para solicitar la reposicién de la
credencial para votar con fotografia concluye el ditimo dia de febrero del afo que corres-
ponde a la eleccion; sin embargo cuando, la causa generadora de |a reposicion sea por
extravio o deterioro grave debido a acontecimientos extraordinarios, no debe guedar
sufeta a plazo o término fatal alguno, en consecuencia la instancia administrativa no es
obligatoria para el ciudadano, cuando lo solicitado sea la reposicion de su credencial de
elector.

Sala Regional Toluca. V3EL 010/2000. Tercera Epoca. Materia Hectoral,

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales def ciudadano. ST-VDC-002/2000.
Francisco Diaz Herrera. 10 de abrif del 2000. Unanimidad de voios. Ponente: Carlos Ortiz Martinez.
Secretaria: Silvia Sdnchez Flores.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. ST-VDC-006/2000.
Ma. Isabel Hjjar Romero. 5 de mayo del 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Ma. Macarita
tiizondo Gasperin. Secretarfo: Tiso Apdstol Zamora.

Juicio para ia proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SI-V/DC007/72000.
Carmelo Fidencio Solano Martinez. 5 de mayo del 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Angel Rafael Diaz Ortiz. Secretario: Gustavo Meixueiro Flores.

Pendiente de Publicar

V. JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL FEDERAL DERIVADA
DE JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLIMICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO

Tesis de jurisprudencia. MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O
DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA. Ante fa
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piuralidad de posibilidades que Ia Ley General dej Sistema de Medios de impugnacion
en Materia Electorat da para privar de efectos juridicos a los actos y resoluciones electo-
rales, es factible que algun interesado exprese que interpene ¢ promueve un determi-
nado medio de impugnacion, cuando en realidad hace valer uno diferente, o gue, al
accionar, se equivoque en la eleccion del recurso o juicio legalmente procedente para
lograr la correccion o la satisfaccion de la pretension que se propone. Sin embargdo, si:
a) se encuentra identificado patentemente el acto o resolucion que se impugna; b) apa-
rece manifestada claramente la voluntad del inconforme de oponerse y no aceptar ese
acto o resolucion; ¢} se encueniran satisfechos los requisitos de procedencia del medio
de impugnacién legalmente iddneo para invalidar el acto o resolucion contra el cual se
opone reparo o para obtener la satisfaccion de la pretension, y d) no se priva de la inter-
vencién legal a los terceros interesados; al surirse estos extremos, debe darse al escrito
respectivo el trdmite que corresponda al medio de impugnacion realmente procedente,
porque debe tenerse en cuenta que conforme a la fraccion v del articule 41 constilu-
cional, uno de los fines perseguidos con el establecimiento de un sistema de medios de
impugnacion consiste, en garantizar los principios de constitucionalidad vy legalidad de
fos actos y resoluciones electorales; por tanto, dentro de los derechos electorales reco-
nocidos en la Carta Magna a los ciudadanos, agrupados ¢ individualmente, destaca el de
cuestionar ta legalidad o la constitucionalidad de los actos o rescluciones electorales que
consideren les causa agravio, cuestionamiento gue se sustancia en un proceso de inte-
rés publico, cuyo objeto, por regla general, no esti a disposicién de las partes, por estar
relacionado con derechos fundamentales reconocidos en la Constitucion. Esto debe
complementarse con la circunstancia de que el articulo 23, parrafo 3, de la ley secunda-
ria citada previene gue, si se omite el sefialamiento de preceptos juridicos presunta-
mente violados o se citan de manera eqguivocada, en la resolucion que se emita deben
tomarse en consideracion las disposicicnes que debieron ser invocadas o Jas que resul-
ten aplicables al caso concreto. Fn observancia a lo anterior, se arriba a la solucion apun-
tada, pues de esta manera se ver colmado el referido fin del precepto constitucional
invocado, con la consiguiente salvaguarda de los derechos garantizados en él, lo que no
se lograria, si se optara por una solucién distinta, que incluso conduciria a ia inacepta-
ble conciusion de que esos derechos pudieran ser objeto de renuncia.

Sala Superior. S3FL] 01797, Tercera época. Materia Electoral.

SUPIDC003/97. Asociacion Nacional Revolucionaria “General Leandro Valle®. Sesion publica de 14-
1-97. Unanimidad de 7 votos. Magistrado Ponente: Mauro Miguel Reves Zapata.

SUPIDC-O04/97. "A'Paz Agrupacion Politica Alianza zapatista®. Sesion publica de 14-11-97.
Unanimidad de 7 votos. Magistrado Ponente: teonel Castilfo Gonzdiez.

SUP-RAP-O08/97. Partido de la Revolucion Democrdtica. Sesion publica de 12-11-97. Unanimidad de
7 votos. Magistrado Ponente: Leonel Castiflo Gonzdlez.

Tesis de Jurisprudencia. CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFIA. EL. CONVENIO QUE
FHJA EL PLAZO PARA SOLICITAR SU EXPEDICION DEBE SATISFACER EL REQUISITO DE PUBLI-
CIDAD PARA ESTIMARLO OBLIGATORIQ. Para que los convenios de colaboracion celebra-
dos entre el Instituto Federal Hectoral y alguna entidad federativa, inciuidos los anexos
respectivos, que determinen el plazo para solicitar la credencial para votar, tengan obli-
gatoriedad, uno de los requisitos que deben satisfacer para que surtan efectos similares
a los de un ordenamiento general es el referente a la publicidad. Cietamente, debe
tomarse en cuenta, gue si la legislacion electoral de cualquiera de las entidades federa-
tivas no establece plazo especifico para la solicitud de expedicion de la credencial para
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votar con fotografia y el propio cuerpo de leyes prevé la posibilidad de que el ejecutivo
del Estado celebre los convenios necesarios, para [a aportacion de etementos, informa-
¢ion y documentacion de carcter electoral a los organismos locales competentes a fin
de apoyar la realizacion de {os procesos electorales en el estado, especialmente en
materia de padron electoral para los comicios locales, que tengan por objeto expeditar
el desarrollo de los trabajos de inscripcién, depuracion del padron electoral y de fa expe-
dicion de la credencial para votar con fotografia, hay que tener también presente, que
en confoermidad con el principic general de derecho, consistente en la necesidad de la
publicidad de los ordenamientos de carcter general para su obligatoriedad, que se
encuentra reconocido en el articulo 3 del Codigo Civil para el Distrito Federal en Materia
Comun y para 1oda la Republica en Materia Federal, principio invocado en términos del
articulo 2, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Eectoral, los referidos convenios y sus anexos deben ser publicados para que tengan
obligatoriedad, ya sea en el Diario Oficial de la Federacién, en la Gaceta Oficial del
Fstado o en el medio de difusién oficial respectivo, o en su defecto, deben ser notifica-
dos a la parte interesada por algun otrc medio legal, de manera que si no esia satisfe-
cho tal requisito de publicidad, el convenio respective no admite ser considerado de
ohservancia obligatoria para los gobernados y, por ende, no puede ser aplicado en per-
juicio de éstos, para la desestimacion de alguna pretension relacionada con la creden-
cial para votar con fotografia.

Sala Superior. S3FL] 03/98. Tercera época. Materia Flectoral,

Juicio para la proteccion de los derechos polftico-electorales del cudadano. SUP-IDC-034/98.
Francisco Berlin Valenzuela. 24 de junio de 1998 Unanimidad de 6 volos.

Juicio para la proteccion de fos derechos politico-electordles def ciudadano. SUPIDC-035/98. Edith
Vdzquez judrez. 24 de junio de 1998, Unanimidad de 6 voros.

Juicio para ia proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUPYDC-037/98. Martha
Pascual Ramirez. 8 de julio de 1998. Unanimidad de 6 voros.

Tesis de Jurisprudencia. CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFIA. ES OBLIGACION DE
LA AUTORIDAD RESPONSABLE ENTREGARLA, AUN CUANDO ARGUMENTE ROBO O VENCI-
MIENTO DEL PLAZO. Cuando la autoridad responsable manifieste que no entrego a tiem-
po la credencial para votar de ciertos ciudadanos, va sea por la comision del roba de los
formatos y los recibos correspondientes o bien, debido al vencimiento del plazo para la
entrega de las credenciales, con ello no justifica la constitucionalidad v legalidad de sus
argumentos violando asi el principio de legalidad que debe regir en todas las actuacio-
nes de la autoeridad electoral, segun lo establecido en el articulo 41, parrafo segundo,
fraccion (1l de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de tal manera
que esta circunstancia no puede perjudicar a los ciudadanos afectados, que oportuna-
mente hayan cumplido con los requisitos y tamites establecidos en la legislacion elec-
toral, ya sea para obtener su credencial o para su reposictén, y por tanto, no tiene por
qué afectar sus derechos politicos, especificamente el de contar con el documento indis-
pensable para ejercer el sufragio, pues en tales hechos los ciudadanos no tuvieron inje-
rencia y mucho menos responsabilidad,

Sala Superior. S3ELf 04/98. Tercera época. Materia Flectoral.

Juicio para fa proteccion de los derechos politico-electorales def ciudadaneo. SUPJDC006/98. Maria
Matilde Ortiz Balam. 19 de marzo de 1998. Unanimidad de 6 volos.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-efectorales def ciudadano, SUP-IDC-007/98. Maria
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Aida Chuc Dzib. 19 de marzo de 1998. Unanimidad de 6 volos.
Juicio para {2 proteccion de los derechos politico-electorales def ciudadano. SUP/DC-008/98. José
tuis Chi Tah. 19 de marzo de 1998. Unanimidad de & votos.

Tesis de Jurisprudencia. CREDENCIAL PARA VOTAR. SE DEBE ENTREGAR AL CIUDADANO
DENTRO DEL PLAZO RAZONABLE NECESARIO PARA SU ELABORACION. Si bien es cierto
que el Codigo Federal de Instituciones v Procedimientos Electorales no establece un
plazo preciso para que las autoridades electarales elaboren y entreguen las credenciales
para votar con fotografia, después de dictada la resolucion donde se declara proceden-
te una solicitud, esto no puede significar que la autoridad esté en aptitud legal de hacer
la entrega hasta que lo considere conveniente o adecuado, sino que, el legislador, inte-
resado indudablemente en el cumplimiento inmediato de las normas juridicas que expi-
de y en el respeto a los derechos de los ciudadanos, comprendié que humanamente se
requeria de clerto tiempo para la elabosacion material del documento, sobre todo por los
instrumentos y equipo técnicos y clentificos con los que se lleva a cabo, y ante la reser-
va y medidas de seguridad que se deben observar, pero esto no puede exceder dei tiem-
po razonable para tales efectos, por lo que, si la autoridad excede ese lapso razonable,
incurre en Infraccion a la ley, y el tribunal debe condenarla a |a entrega inmediata de la
credencial respectiva.

Sala Superior. S3FL} 05/98. Tercera época. Materia Flectoral.

Juicio para fa proteccion de los derechos politico-electorales def ciudadano. SUPJDC-001/98. Gabrief
Buendia Tapia. 21 de enero de 1998. Unanimidad de votos.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUPDC002/98. Tito
Jiménez Dehesa. 10 de febrero de 1998. Unanimidad de volos.

Juicio para la proteccion de los derechos polftico-electorales del ciudadano. SUPDC-005/98. Isidora
Barrios Sandoval. 18 de marzo de 1998, Unanimidad de voios.

Tesis de Jurisprudenda. PARTIDOS POLITICOS ESTATALES. ESTAN IMPEDIDOS LEGALMEN-
TE PARA PARTICIFAR EN LAS ELECCIONES FEDERALES. £n conformidad con el sistema elec-
toral mexicano, no existe base legal alguna que permita a los partidos politicos estatales
participar en las elecciones federales. El articulo 41 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos establece respecto a los partidos politicos, que: “...1a ley
determinar las formas especificas de su intervencion en el proceso electoral...”. En con-
cordancia con dicho precepto, el articulo 175, pamafo 1, del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales dispone que: "Corresponde exclusivamente a
los partidos politicos nacionales el derecho de solichar el registro de candidatos a cargos
de eleccion popular.” Por otra parte, para ser diputado federal o senador de la repibli-
ca, los articulos 50 a 59 constitucionales establecen una serie de requisitos y procedi-
mientos que evidencian, que el partido politico que posiula candidatos a esos cargos
tiene una cobertura amplia, a nivel nacienal, y no una minima, regional, municipal o
estatal, pues quienes logran obtener dichos cargos, representan a 1a nacién y no a un
grupo regional, municipal o estatal; lo contrario romperia el sistema sobre el que des-
cansan 1a estructura vy la composicion del Congreso de la Unién. En concordancia con
diche sistema federal, los articulos 41 y 116 del propio ordenamiente delimitan el régi-
men competendial en los procesos electorales federales vy locales. Es cierto que en la
base | del articulo 41 citado se establece, que los partidos politicos son entidades de
interés publico; que tienen como fin promover la vida democrtica y gue, como organi-
zaclones de ciudadanos, deben hacer posible el acceso de éstos al ejercicio del poder
publico. Sin embargo, ello no quiere decir que los partidos politicos estatales, por el sim-
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ple hecho de serlo y porgue la constitucion los dota de las citadas caracteristicas, pue-
dan participar en las elecciones federales, en virtud de que por las razones anotadas, tal
participacion esta reservada para los partidos politicos nacionales.

Safa Superior. S3EL} 14/2000. Tercera 8poca. Materla Flectoral,

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUPIDC-022/2000 v
SUP-RRV-009/2000 acumulados. Affonso jesds Carbonell (hdvez lucia Castellanos Gallegos v
Fartido Frente Chviico. 10 de mavo del 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Alfonsina Berta Navarro
Hidalgo.

Juicio para la proteccion de fos derechos politico-electorales del cludadano. SUPIDC-025/2000 v
SUP-RRV-001/2000. acumidados. Ramiro Figueroa Gordilto, Mario Luis Gomez Vilchis y Partido Frente
Givico. 10 de mayvo del 2000 Unanimidad de votos, Ponente: Mauro Miguef Reyes Zapata.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-clectorales del ciudadano. SUPIDC-026/2000 y
SUP-RRV-010/2000, acumnulados. Hermelindo Morales Herndndez, Romeo Gomez vdzquez y Partido
Frente Civico. 10 de mayo def 2000. Unanimidad de votos. Ponente: [ eonel Castilfo Gonzdlez.

TESIS DE JURISPRUDENCIA. CANDIDATOS. FACUILTAD PARA SOLICITAR EL REGISTRO
{LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS Y SIMILARES). La interpretacion gramatical del arti-
culo 184, fraccion ViI, del Codigo Eiectoral del Estado de Chiapas pone de manifiesto que
la firma asentada en la solicitud de registro presentada por algian partido politico o coa-
licion debe corresponder a la del funcionario o representante de éstos, que se encuen-
tre facultado, ya sea por la ley, o bien, por los estatutos o las normas internas que rijan
al partido o a la coalicion; empero, como en la Constitucion Politica del Estado de
Chiapas ni en el codigo electoral de dicha entidad, se encuentra disposicion alguna que
prevea cual es el érgano o dirigente facultado para suscribir las solicitudes de registro de
candidatos, entonces su regulacién se encuenira en fos estatutos o normas internas de
los partidos politicos o coaliciones, en virtud de que dichos ordenamientos son los que
prevén tanto ia estructura (organos) de los partidos politicos como las facultades y obli-
gaciones de éstos vy de las personas que tienen algun cargo dentro del propio partido.
Por lo anterior, para determinar cual es el érgano o dirigente del instituto politico o coa-
licion facultado para suscribir las referidas solicitudes, deben analizarse los estatutos ¢
normas internas que los rijan.

Sala Superior. S3EL] 05/2001. Tercera época. Materia Hectoral,

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUP/DC-042/2001.
Artorio Méndez Herndndez v Enrigue Hemdndez Gomez. 23 de agosto de 2001. Unanimidad de
voIos.

Juicio para la proteccion de los derechos polftico-electorales del cludadano. SUPIDCO43/2001.
Oscar Serra Cantoral y Agustin Reyves Castellanos. 23 de agosto de 2001. Unanimidad de votos.
Juicio para la proteccion de los derechos politico-clectorales del ciudadano. SUPJDCO44/2007.
Limberg Veldzquez Morales y forge Freddy Chdvez jiménez. 23 de agosta de 2001. Unanimidad de
VOLos.

Pendfente de Publicar

Tesis de Jurisprudencia. CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PAR-
TIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA EN CONTRARIO. La
correcta aplicacion del contenide del articulo 17 constitucional, en relacién con lo dis-
puesto en los articulos 9, parrafo 3, 10, a contrario sentido y 16, pamafo 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electorai, lleva a determinar
que cuande no existe certidumbre sobre la fecha en que el promovente de un medio de
impugnacion electoral, tuvo conocimiento del acto impugnado, debe tenerse como
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aquélla en que presente el mismo, en virtud de que, es incuestionable que, objetiva-
mente, ésta seria la fecha cierta de tal conocimiento, pues no debe perderse de vista
que, en atencion a la trascendencia de un proveido que ordene el desechamiento de
una demanda se hace indispensable gue las causas ¢ motivos de improcedencia se
encuentren plenamente acreditados, ademas de ser manifiestos, patentes, claros, inob-
jetables y evidentes, al grado de que exista certidumbre y plena conviccion de que la
causa de improcedencia de que se trate sea operante en el caso concreto, razon por la
cual, de haber alguna duda sobre la existencia y aplicacion de las mismas, no es dable
a partir de ellas desechar el escrito de demanda de mérito.

Sala Superior. S3EL} 08/2001. Tercera época. Materia Hectoral

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano., SUPYDC-042/200],
Antonio Méndez Hemdndez v Enrigue Herndndez Gomez. 23 de agosto de 2001. Mayoria de 6
voros.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales def ciudadano. SUPYDC-O43/2001.
Oscar Serra Cantoral y Agustin Reves Castellanos. 23 de agosto de 2001, Mayoria de 6 vofos.
Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUPJDC-044/2001.
Limberg Veldzquez Morales v jorge Freddy Chdvez fiménez. 23 de agosto de 2001. Mayoria de 6
VOLOS.

Pendiente de Publicar

Tesis de Jurisprudendia. JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POUTICO-ELEC-
TORALES DEL CIUDADANO. ES IMPROCEDENTE CONTRA ACTOS DE PARTIDOS POLITICOS.
Conforme con la interpretacion sisterndtica de los articulos 41, fraccion IV v 99 de la
Constitucion Federal; 9, parrafo 1, inciso d), 12, parrafo 1, inciso b), 79, pamafo 1, 80 y 84
de fa Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, el juicio
para la proteccion de los derechos politico-electoraies del ciudadano procede solamen-
te contra actos de la autoridad electosal, por lo que l9s partidos politicos no pueden ser
sujetos pasivos de dicho juicio. Las normas constitucionales citadas ne disponen expre-
sa o implicitamente, que los partidos politicos son parte pasiva de tal medio de impug-
nacion. Las hases constitucionales, sobre las que la ley desarrolla el sistema de medios
de impugnacién, estan intimamente vinculadas con actos de autoridad. Por su parte, la
ley ordinaria invocada prevé que el juicio de que se 1fala se encuentra establecido exclu-
sivamente para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano frente a
ios actos de autoridad, pues dispone que deber presentarse por escrito precisamente
ante la autoridad responsable; que en ese escrite deber identificarse un acto o una reso-
lucién de una autoridad; que ésta es una de las partes en los medios de impugnacion;
que los supuestos de procedencia del juicio se encuentran estrictamente relacionados
con actos de autoridad, y que la sentencia sélo debe notificarse al actor, a los terceros
interesados vy a la autoridad responsable. En consecuencia, en este juicio el sujeto pasi-
vo es exclusivamente una autoridad, por lo que es improcedente contra actos de parti-
dos politicos. No constituye obstaculo a io anterior, o dispuesto en el articulo 12, parra-
fo 1, inciso b), de la ley citada, en el sentido de que es parte en los medios de impug-
nacion *el partido politico en el caso previsto por el inciso e), del parrafo 1 del articulo
81 de esta ley, que haya realizado el acto o emitido la resolucion que se impugna®. Dicha
mencion al partido pofitico como autor del acto impugnado, se debié a una omision del
legislador, va que en {os articulos 9, 12, parrafo 1, inciso b), 81, parrafo 1, inciso e), 85,
parrafo 1, incisos b) y ¢), det anteproyecto de la ley mencicnada, se proponia que el jui-
cio procediera también contra aclos de partidos politicos; pero al aprobarse la ley se
suprimid tal propuesta y se conservo nicamente, por un evidente descuido, en el arti-
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culo 12, parrafo 1, inciso b). En tales circunstancias, cabe concluir que la intencion del
legisiador fue la de excluir la procedencia del juicio referido, contra actos de partidos
politicos vy sélo por una deficiencia en la técnica legislativa permanecio en el vitimo de
los preceptos citados.

Sala Superior. S3ELf 15/2001. Tercera época. Materia Electoral,

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUPDC-012/97. Andrés
Arnuifo Rodriguez Zdrate y otro. 27 de mayo de 1997, Unanimidad de votos.

Juicio para la proteccion de los derechos poliico-electorales del ciudadano. SUP/DCD09/2000.
Emmia Cervera Garza. 2 de marzo de 2000. Unanimidad de votos.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUPIDC-242/2000,
Guadalupe Aguirre Henvis. 29 de diclembre de 2000. Unanimidad de votos.

Pendiente de Publicar

Tesis de Jurtsprudencia. NOTIFICACION. LA EFECTUADA Al. REPRESENTANTE DE UN PARTI-
DO POLIMICO ANTE UN ORGANO ELECTORAL, NO SURTE EFECTOS RESPECTO DE LOS CAN-
BIDATOS POSTULADOS POR EL PROPIO PARTIDO. Para los efectos de la interposicion de
los medios de impugnacion, los representantes de los partidos politicos y de las coali-
ciones ante las distintas autoridades electorales representan, como su dencminacion to
indica, a tales institutos politicos, pero no a los candidatos postulados por los mismas,
en particular cuando dichas autoridades emiten actos o resoluciones que afectan los
derechos politico-electorales consagrados constitucional y legalmente para los ciudada-
nos, puesto que considerar lo contrario implicaria dejar en estado de indefension a tales
candidatos cuando sus derechos se vieran lesionados por algun acto o resolucion de
autoridad y el representante del partido politico o de la coalicion a que pertenezcan, una
vez notificado del acto o resolucién, por dolo ¢ negligencia omitiera comunicar tal afec-
tacion al interesado y porgue, por otra parte, los ciudadanos vy los candidatos afectados
deben promover 10s respectives medios de impugnacion por su propio derecho, dado
que la ley electoral no permite la representacion para tal efecto, ni mucho menos la ges-
tion de negocios, segln io dispuesto en los articulos 13, parrafo 1, inciso b) y 79 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Maleria Electoral. Por tanto, el
plazo para la interposicion de los referidos medios de impugnacion por los candidatos,
en contra de los actos o resoluciones que afecten sus derechos politico-electorales,
deberd computarse a partir del dia siguiente a aquél en que tengan conocimiento del
acto o resolucion impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con la ley aplica-
bie.

Sala superior. S3ELf 20/2001. Tercera época. Materia Flectoral

Juicio para la proteccion de fos derechos politico-electorales del ciudadano. SUPJDC-036/99. Héctor
Herndndez Cortinas y juan Cardiel de Santiago. 17 de diciembre de 1999. Unarimidad de votos.
Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales def ciudadano. SUPYDC-025/2001. Gif
Valadéz Arenas. 10 de junio de 2001. Unanimidad de volos.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales def ciudadano. SUPJDC-089/2001. Nely
Piaz Durante. 13 de septiembre de 2001. Unanimidad de 5 votos.

Pendiente de Publicar

Tesis de Jurisprudencia. REGISTRO DE CANDIDATURAS. ES IMPUGNABLE SOBRE (A BASE
DE QUE LOS CANDIDATOS NO FUERON FLECTOS CONFORME A LOS ESTATUTOS DEL PAR-
TIDO POSTULANTE. Por disposicion expresa del articulo 3, apartado 1, inciso a) de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, este sistema tiene
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como primer objeto garantizar que todos los actos y resoluciones de |as autoridades
electorales se sujeten invariablemente, segin corresponda, a los principios de constitu-
cionalidad y de legalidad; precepto del que se advierte que en estos medios de impug-
nacion son examinables todos los vicios o irregularidades en que se pueda incurrir en
los adlos o resoluciones que se reclamen, es decir, cualquier acluacion u omiston de {a
autoridad electoral, con la que se desvie del cauce marcado por la Constitucién, sin limi-
tacion alguna. Los vicios o irregularidades de los actos electorales, pueden ser imputa-
bles directamente a la autoridad, o provenir de actos u omisiones de terceros, especial-
mente de los gue intervienen, en cualguier manera, para la formacién o creacion del
acto de autoridad o resolucion de que se trate, y al margen de esa causalidad, si hay ili-
citud en el acto o resolucion, ésta debe ser objeto de estudio en los fallos que emitan
las autoridades competentes, al conocer de los juicios 0 recursos que se promuevan o
interpongan, cuando se haga valer tal ilicitud, en la forma y términos que precisa et orde-
namiento aplicable, esto es, independientemente del agente que provoque irregulari-
dades en los actos o resoluciones electorales, sea la conducia de la autoridad que lo
emite 0 las actitudes asumidas por personas diversas, una vez invocada debidamente y
demostrada, debe aplicarse la consecuencia juridica que corresponda, y si ésta conduce
a la invalidez o ineficacia, asi se debe declarar y actuar en consecuencia. Por tanto, si se
reclama el acuerdo de la autoridad electoral administrativa, mediante el cual se registra-
ron o aceptaron candidaturas de partidos politicos, por estimar infringidas disposiciones
de los estatutos internos, no debe estimarse que lo que se reclama realmente es el pro-
cedimiento de seleccion interna de candidatos, ni la lista resultante, porque uno de los
elementos esenciales para la creacion de los actos juridicos administrativos, en cuyo
género se encuentran los actos electorales, consiste en que los mismos sean producto
de una voluntad administrativa libre y carente de vicios, v un elemento reconocido una-
nimemente por la doctrina y la jurisprudencia como vicio de la voluntad administrativa,
esta constituido por el error, que consiste en una falsa representacion de la realidad,
independientemente de que provenga de la propia autoridad 0 que sea provocada en
ésta por otras personas. Para que el registro de candidatos que realiza la autoridad elec-
toral se lleve a cabo vdlidamente, resulta necesario gue se satisfagan todos los requisi-
1os que fija ia ley para tal efecto, asi como que concurran los elementos sustanciales para
que los candidatos que se presenten puedan contender en los comicios y, en su caso,
asumir el cargo para el gue se postulan, Uno de estos requisitos, consiste en que los can-
didatos que postulen los partidos polfticos o las coaliciones de éstos, hayan sido electos
de conformidad con los procedimientos que establecen sus propios esiatutos; sin
embargo, con el objeto de agilizar la actividad electoral, en ia gue el tiempo incesante
juega un papel fundamental, se tiende a desbhurocratizar en todo lo que sea posible, sin
poner en riesgo la seguridad vy la certeza, por lo que el legislador no exige una detalla-
da comprobacion documental sobre la satisfaccion de este requisito, con la presentacion
de la solicitud de registro de candidatos, sino que se apoya en el principio de buena fe
con que se deben desamnrollar las relaciones entre la autoridad electoral y los partidos
politicos, vy toma como base la maxima de experlencia, relativa a que ordinariamente los
representantes de los partidos politicos actian de acuerdo con la voiuntad general de la
persona moral que representan, y en beneficio de los intereses de ésta, ante lo cual, la
mayoria de los ordenamientos electorales sdio exigen, al respecio, que en la solicitud se
manifieste, por escrito, que los candidatos cuyos registros se solicita fueron selecciona-
dos de confoermidad con las normas estatutarias del propio partido politico, y partiendo
de esta base de credibilidad, la autoridad puede tener por acreditado el requisito en
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mencién. Sin embargo, cuando algin ciudadano, con legitimacion e interés juridico,
impugna el acio de registro de uno o varios candidatos, y sostiene gue fos mismos no
fueron elegidos conforme a los procedimientos estatutarios del partido o coalicion que
los presento, lo que estd haciendo en realidad es argiiir que la voluntad administrativa
de la autoridad electoral que dio lugar al registro, es producto de un error provocado por
el representante del partido politico que propuso la lista correspondiente, al haber mani-
festado en la solicitud de registro que los candidatos fueron electos conforme a los esta-
tutos correspondientes, es decir, que la voluntad administrativa en cuestion se encuen-
tra viciada por error, y que por tanto, el acto electoral debe ser invalidado.

Sala Superior. S3EL] 23/2001. Tercera época. Materia Flectoral.

Juicio para fa proteccion de los derechos polftico-electorales del civdadano. SUPIDC-037/2000. Flias
Miguel Moreno Brizuela. 17 de mayo de 2000. Unanimidad de volos.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano. SUPIDC-132/2000.
Guadalupe Moreno Corzo. 21 de junio de 2000. Mayoria de 6 votos.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del cludadano. SUPIDC-133/2000
Rosalinda Huerta Rivadeneyvra. 21 de junio de 2000. Mayvoria de 6 voros.

Pendiente de Publicar

V. JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
DERIVADA DE JUICIOS DE REVISION CONSTITUCIONAL

Tesis de Jurisprudencia. JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
INTERPRETACION DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86,
PARRAFO 1, INCISC B}, DE LA LEY DE LA MATERIA. Lo preceptuado por el articulo 86, parra-
fo 1, inciso b}, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, referente a que el juicio de revision constitucional electoral sélo procedera con-
tra actos o resoluciones “Que violen algan precepto de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos”, debe entenderse en un sentido formal, relativo a su esta-
blecimiento como requisito de procedencia, y no al andlisis propiamente de los agravios
esgrimidos por el partido impugnanie, toda vez que ello supone entrar al fondo del jui-
cio; por lo tanto, dicho requisito debe considerarse que se acredita cuando en el escrito
correspondiente se hacen valer agravios debidamente configurados, esto es, que éstos
precisen claramente los argumentos o razonamientos enderezados a acreditar a afecta-
cién del interés juridico del promovente, derivado de ia indebida aplicacion o incorrecta
interpretacion de determinada norma juridica en el acto o resolucion impugnado, por vir-
tud de los cuales se pudiera infringir algan precepto constitucional en materia electoral,
toda vez que ello supondria ia presunta violacion de los principios de Constitucionalidad
y legalidad electoral tutelados en los articutos 41, parrafo segundo, fraccion IV, y 116,
parrafo segundo, fraccién Iv, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; o sea, que de los agravios esgrimidos se advierta la posibilidad de que se
haya conculcado algin precepto constitucional en la materia, resultando irrelevante que
se citen o no los articulos constitucionales presuntamente violados, ya que, de confor-
midad con el articulo 23, parrafo 3, de la Ley General citada, en la presente via este érga-
no jurisdiccional, ante la omision de los preceptos juridicos presuntamente violados o su
cita eguivocada, resuelve tomando en consideracion lfos que debieron ser invocados o
los que resultan aplicabies al caso concreto. Por lo anterlor, |2 omision o cita errénea de
los preceptos constitucionaies presuntamente violados no tiene como consecuencia
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