1. TESIS RELEVANTES EMITIDAS POR LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, DERIVADAS DE JUICIOS DE REVISION CONSTITUCIO-
NAL.

ADQUISICION PROCESAL. OPERA EN MATERIA FLECTORAL.
Sala superior. S3EL 009/97,

PERSONERIA DEL ACTOR EN PRIMERA INSTANCIA. DEBE ANALIZARSE EN SEGUNDA INS-
TANCIA AUNQUE NO SE HAYA CONTROVERTIDO POR EL TERCERO INTERESADO.
Sala Superior. S3EL 010/97.

INCONFORMIDAD. NO ES ADMISIBLE INTERPONERLA DIRECTA E INMEDIATAMENTE CON-
TRA LOS COMPUTOS MUNICIPALES PARA LA ELECCION DE GOBERNADOR (LEGISLACION
DE COLIMA).

Sala Superior. S3EL 011/97.

ELEGIBILIDAD. SU EXAMEN PUEDE HACERSE EN EL MOMENTO EN QUE SE EFECTUE EL

COMPUTO FINAL Y SE DECLARE LA VALIDEZ DE LA ELECCION Y DE GOBERNADOR
{1 EGISIACION DE £O1 IMA)

Sala Superior. S3EL 012/97.

PERSONERIA. CASOS EN QUE EL TRIBUNAL ELECTORAL PUEDE REQUERIR SU ACREDITA-
MIENTO (LEGISLACION DE COLIMA).
Sala Superior, S3EL 013/97,

CAUSALES DE NULIDAD DE LA VOTACION. LA FALTA DE OPOSICION DE LOS REPRESENTAN-
TES DE LOS PARTIDOS POLITICOS NO LAS CONVALIDA (LEGISLACION DE QUERETARO).
Sala Superlor. S3EL 014/97

CAUSAS DE NULIDAD HECHAS VALER EN LA SESION DE COMPUTO DISTRITAL, ESTATAL O
MUNICIPAL. NO ES REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD PARA EL RECURSO DE APELACION
(LEGISLACION DE QUERETARO).

sala Superior, S3EL 015/97.

PRESION SOBRE EL ELECTORADO. LA INTERRUPCION DE LA RECEPCION DE LA VOTACION
SIN CAUSA JUSTIFICADA PODRIA EQUIVALER {LEGISLACION DE QUERETARO).
Sala Superior. S3EL 016/97.

PROTESTA, ESCRITO DE. PUEDE PRESENTARSE MIENTRAS NO SE INICIE EL COMPUTO TOTAL
{LEGISLACION DE NUEVO LEON).
Sala Superior. S3EL 017/97

PROTESTA, ESCRITO DE. EL JUZGADOR NO DEBE EXIGIRLO AL FMPUGNANTE SI YA OBRA EN
AUTOS. ESTA OBLIGADO A CONSIDERARLO CUANDO FORMA PARTE DE LAS CONSTANCIAS
QUE INTEGRAN UN EXPEDIENTE, AUN CUANDO NO SE OFREZCA COMO PRUEBA
(LEGISLACION DE GUANAJUATO).

Sala Superior. S3EL 030/97.



VOTACION EMITIDA. CONCEPTO (LEGISLACION DE QUERETARO).
Sala Superior. S3EL 031/97.

INELEGIBILIDAD DEL CANDIDATQ. PUEDE SER PLANTEADA EN EL RECURSO DE QUEJA
(LEGISLACION DE SONORA).
Sala Superior. S3EL 032/97.

PLAZOS ELECTORALES. CONCEPTO Y DIFERENCIA CON LOS PLAZOS PROCESALES.
{INTERPRETACION DEL ARTiICULO 99, PARRAFO CUARTO, FRACCION IV, DE LA
CONSTITUCION).

Sala Superior. S3EL 033/97.

PRINCIPIO DE LEGALIDAD CONSTITUCIONAL ELECTORAL. ESTA VIGENTE PARA TODOS LOS
ESTADOS, DESDE EL 23 DE AGOSTO DE 1996.
Sala Superior. S3EL (34/97.

PROTESTA, ESCRITO DE. ES INNECESARIO PARA DEMANDAR LA NULIDAD DE UNA
ELECCION POR INELEGIBILIDAD DEL CANDIDATO (LEGISLACION DE SONORA).
Sala Superior. S3EL 035/97.

PERSONERIA EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. CASO EN QUE EL
PROMOVENTE ES DISTINTO DE QUIEN INTERPUSO EL MEDIO DE IMPUGNACION ORDINA-
RIO.

Sala Superior. S3EL 036/97.

NULIDAD DE ELECCION. VIOLACION DETERMINANTE PARA ACTUALIZAR LA CAUSAL
{LEGISLACION DE SONORA).
Sala Superior. S3EL 037/97.

PAQUETES ELECTORALES. EL PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA ESTA OBLIGA-
DO A HACERLOS LLEGAR BAJO SU RESPONSAEILIDAD A LA AUTORIDAD COMPETENTE
{LEGISLACION DE SONORA).

Sala Superior. S3EL 038/97.

PAQUETES ELECTORALES. PLAZO INMEDIATO PARA SU ENTREGA (LEGISLACION DE SONO-
RA).
Sala Superior. S3EL 039/97.

NULIDAD DE FLECCION. VIOLACIONES SUSTANCIALES QUE SON DETERMINANTES PARA EL
RESULTADO DE LA ELECCION {LEGISLACION DE SAN LUIS POTOSI).
Sala Superior. S3FL 041/97.

NULIDAD DE ELECCION. PROVIDENCIAS QUE DEBEN DICTARSE CUANDO SE DECLARA.
Sala Superior. S3EL 042/97.

PROTESTA, ESCRITO DE. NO ES REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y SU PRESENTACION ES
OPTATIVA (LEGISLACION DE QUERETARO).
Sala superior. S3EL 043/97.



INELEGIBILIDAD DE UN CANDIDATO DE LA FORMULA PARA AYUNTAMIENTO, POR EL PRIN-
CIPIO DE MAYORIA RELATIVA, NO AFECTA LA TOTALIDAD DI SUS MIEMBROS.
(LEGISLACION DE QUERETARO).

Sala Superior. S3EL 044/97.

REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL JUICIO. OBSERVANCIA DEL PRINCIPIO DE DEFINI-
TIVIDAD.
Sala Superior. S3EL 045/97.

LEGITIMACION. SE PRESUME QUE EL CANDIDATO PROMUEVE EL jUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL FLECTORAL COMO REPRESENTANTE LEGITIMO DEL PARTIDO QUE LO
POSTULO, CUANDO LA LEGISLACION ELECTORAL LOCAL LE OTORGA TAL CARACTER.

Sala Superior. S3EL 046/97.

ELEGIBILIDAD DE GOBERNADOR. CONTRA SU CALIFICACION POR EL TRIBUNAL FLECTORAL
DEL ESTADC PROCEDE EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL FLECTORAL (LEGISLACION
COLIMA).

Sala Superior. S3EL 049/97.

CARGOS DE ELECCION POPULAR. Sl SE TOMA POSESION CON BASE EN CONSTANCIAS
REVOCADAS CON ANTERIORIDAD, EQUIVALE A UN ACTO INEXISTENTE.
Sala Superior. S3EL 005/98.

CONSENTIMIENTO COMO CAUSA DE IMPROCEDENCIA, NO SE ACTUALIZA POR FALTA DE
IMPUGNACION DE ACTOS ANTERIORES APOYADOS EN LOS MISMOS FUNDAMENTOS QUE
EL RECLAMADO.

Sala Superior. S3EL 006/98.

DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA EN REVISIGN CONSTITUCIO-
NAL. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES QUE CONDUCEN A TENERLAS POR SATISFECHAS EN
CIERTOS CASQS.

Sala superior. S3EL 007/98.

DIPUTADOS POR REPRESENTACION PROPORCIONAL, ASIGNACION POR RESTQ MAYOR
{LEGISLACION DE YUCATAN).
Sala Superior. $3EL 008/98.

INSTALACION DE LOS ORGANOS Y TOMA DE POSESION DE LOS FUNCIONARIOS ELEGIDOS.
SOLO DETERMINAN LA IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELEC-
TORAL, St SON DEFINITIVOS.

Sala Superior. S3EL 009/98.

NOTIFICACION. DEBE ENTENDERSE EFECTUADA DESDE QUE SE INICIA LA DILIGENCIA,
CUANDO ESTA SE PROLONGA POR CAUSAS IMPUTABLES Al NOTIFICADO,
Sala Superior. S3EL 010/98.

NOTIFICACION POR FAX. REQUISITOS PARA SU VALIDEZ.
Sala Superior. S3EL 011/98.



NOTIFICACION POR FAX. SU ACOGIMIENTO EN LA LEY PROCESAL ELECTORAL CONCLIERDA
PLENAMENTE CON LA NATURALEZA JURIDICA DE ESTA MATERIA.
Sala Superior. S3EL 012/98.

REGIDORES POR REPRESENTACION PROPORCIONAL. EL PARTIDO MAYORITARIO SOLO PAR-
TICIPA EN LA ASIGNACION EN CASOS ESPECIFICOS (LEGISLACION DE YUCATAN).
Sala Superior. S3EL 015/98.

SENTENCIAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, SOLO
ESTE ESTA FACULTADO PARA DETERMINAR QUE SON INEIECUTABLES.
Sala Superior. S3EL 016/98.

ACTA DE JORNADA ELECTORAL. LA OMISION DE FIRMA DE UNO DE LOS FUNCIONARIOS
DE CASILLA EN ALGUNO DE SUS APARTADOS NO DA LUGAR A LA NULIDAD DE LA
VOTACION.

Sala Superior. S3EL 021/98.

ACTAS ELECTORALES. LA FIRMA SIN PROTESTA DE LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS
POLITICOS NO CONVALIDA VIOLACION LEGAL ALGUNA.
Sala Superior. S3EL 022/98.

ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA. NO LO SON LOS RELATIVOS AL PROCEDIMIENTO DE
SELECCION INTERNA DE CANDIDATOS.
Sala Superior. 53FL 023/98.

AMPLIACION DE LA DEMANDA DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTO-
RAL. PRINCIPIQ DE PRECLUSION, IMPIDE LA (LEGISLACION DE CHIHUAHUA).
Sala Superior. S3EL 025/98.

CONSTANCIA DE MAYORIA. CUANDO ES OPORTUNO IMPUGNARLA (LEGISEACION DE
NUEVO LEON).
Sala superior. S3EL 031/98.

ELEGIBILIDAD, REQUISITOS PARA EL REGISTRO DE FORMULAS DE CANDIDATOS. ES INNE-
CESARIA LA EXHIBICION DE COPIAS CERTIFICADAS DEL ACTA DE NACIMIENTO Y DE LA CRE-
DENCIAL PARA VOTAR (LEGISLACION DE VERACRUZ-LLAVE).

Sala Superior. S3EL 032/98.

ESCRITO DE PROTESTA. EL QUE SE PRESENTE ANTE El. CONSE|O MUNICIPAL ESTA FACULTA-
DO PARA SUSCRIBIRLO EL REPRESENTANTE DEL PARTIDO POLITICO ANTE ESE ORGANO
(LEGISLACION DE AGUASCALIENTES).

Sala Superior. S3EL 034/98.

FIRMA EN LAS COPIAS DE LAS ACTAS DE CASILLA ENTREGADAS A LOS REPRESENTANTES DE
LOS PARTIDOS. LA FALTA DE DICHO REQUISITO NO DEBE CONSIDERARSE COMO UNA IRRE-
GULARIDAD GRAVE (LEGISLACION DE NUEVO LEON).

Sala Superior. S3EL 037/98.



INELEGIBILIDAD. EL PERDON DE LA PENA OTORGADO POR EL EECUTIVO, ES INSUFICIEN-
TE PARA DEJAR SIN EFECTO LA CAUSA DE (LEGISLACION DE CHIAPAS).
Sala Superior. S3EL 042/98.

INEXISTENCIA DE ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. NO SE PRODUCE POR LA FALTA DE
FIRMA DE LOS INTEGRANTES DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA {LEGISLACION DE DURAN-

GO).
Sala Superior. S3EL 043/98.

INFORME CIRCUNSTANCIADO. NO FORMA PARTE DE LA LITIS.
Sala Superior. S3EL 044/98.

INFORME CIRCUNSTANCIADO. SU CONTENIDG PUEDE GENERAR UNA PRESUNCION,
Sala Superior. S3EL 045/98.

MEDIO DE IMPUGNACION PRESENTADO ANTE AUTORIDAD DISTINTA DE LA EMISORA DEL
ACTO COMBATIDO. DEBE REMITIRSE DE INMEDIATO A ESTA (LEGISLACION DE ZACATECAS).
Sala Superior. S3EL 048/98.

NOTIFICACION. LA FALTA DE FIRMAS EN LA COPIA DE LA RESOLLUCION QUE SE COMUNI-
CA, NO LA TORNA ILEGAL.
Sala Superior. S3EL 049/98.
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en que la autoridad electoral ocurra a mecanismos como €l indicado, ¢ a otros seme-
jantes, incurre en un exceso de sus facultades.

Sala Superior. S3EL 117/2001. Tercera Epoca. Materia Eectoral.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-clectorales del ciudadano. SUP{DC-218/2000.
organizacion Polftica “Del Centro Democrdtico del Estado de Tlaxcala®. 16 de enero de 2000.
Unanimidad de 6 votos. Ponente: Eloy Fuentes Cerda. Secretaria: Silvia Gabriela Ortiz Rascon.
Pendiente de Publicar.

Il. TESIS RELEVANTES EMITIDAS POR LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTO-
RAL DEL PODER JUDICIAL DF LA FEDERACION, DERIVADAS
DE JUICIOS DE REVISION CONSTITUCIONAL.

Tesis Relevante. ADQUISICION PROCESAL. OPERA EN MATERIA ELECTORAL. Opera la figu-
ra juridica de la adquisicion procesal en materia electoral, cuando las pruebas de una de
las partes pueden resultar benéficas a los intereses de la contraria del oferente, asi como
a los del colitigante, lo que hace que las autoridades estén obligadas a examinar y valo-
rar las pruebas que obren en autos, a fin de obtener con el resultado de esos medios de
conviccion, la verdad historica que debe prevalecer en el caso justiciable, puesto que las
pruebas rendidas por una de las partes, no sélo a ella aprovechan, sino también a todas
las demas, hayan o no participado en la rendicion de los mismos.

Sala Superior. S3FL 009/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral.
Juicio de revision constitucional electoral. SUPRC-017797. Partido Popular Socialista. 27 de mayo de
7997, Linanimidad de votos. Ponente: Alfonsina Berta Navarro Hidalgo.

Tesis Relevanie. PERSONERIA DEL ACTOR EN PRIMERA INSTANCIA. DEBE ANALIZARSE EN
SEGUNDA INSTANCIA AUNQUE NO SE HAYA CONTROVERTIDO POR EL TERCERO INTERE-
SADQ. Es inexacto que por haber omitido comparecer en primera instancia, como lerce-
ro interesado el partido politico recurrente, preciuvera su derecho para impugnar, en
segunda instancia, la personeria de quien se ostentd representante propietario del
entonces partido actor, toda vez que, la personalidad de las partes en el ejercicio de cual-
quier derecho, al igual que el de autoridad competente, son presupuestos procesales
fundamentales, para dirimir constitucionalmente cualguier conflicto, cuyo estudio, obli-
ga, necesarla e indispensablemente debe realizarse ain de oficio, por la autoridad facul-
tada por la ley para tal efecto; consecuentemente, €l hecho de que el partido inconfor-
me omitiera intervenir como tercero interesado en el recurso primigenio, no constituye
obstaculo para que al interponer el recurso de apelacién ante la segunda instancia, ale-
gara lo que estimara pertinente, para impugnar la personalidad de quien inicialmente se
ostenté como representanie propietario de diverso partido politico. Aceptar o contrario,
sefia tanio como equiparar al tercero interesado a una de las partes que formalmente
constituyen toda controversia {actor y demandacdo}, especialmente en materia electoral,
en la que e} actor es el que interpone el recurso o medio de defensa v el demandado,
la autoridad emisora del acuerdo o resolucion cuestionada, los que si estan obligados,
necesariamente, a producir contestacion a las argumentaciones realizadas por la con-
traria, pues de no hacerlo, surge en su contra la presuncion de cerleza de los hechos
que pudieran pararies perjuicios, lo que en la especie no acontece, respecto del tercero
interesado, si en el caso a estudio no se aprecia acto o hecho alguno que, de no con-
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trovertirio, obligara a la autoridad a tenerlo por clerto, menos adn en lo inherente a la
personeria del promovente del recurso, porgue es un presupuesto procesal respecto del
cual necesariamente debe pronunciarse el érgano resolutor.

Sala Superior. S3£1 010/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral.
Juicio de revision constitucional efectoral. SUPJRC025/97. Partido Accion Nacional 3 de julio de
1997, Unanimidad de votos. Ponente: Alfonsina Berta Navarro Hidalgo.

Tesis Relevante. INCONFORMIDAD. NG ES ADMISIBLE INTERPONERLA DIRECTA E INME-
DIATAMENTE CONTRA LOS COMPUTOS MUNICIPALES PARA LA ELECCION DE GOBERNA-
DOR (LEGISLACION DE COLIMA). El articulo 375, fraccion II, del Codigo Electoral del
Estado de Colima prevé unicamente los efectos gue produce el acogimiento de la pre-
tension de nulidad de la votacion emitida en una o varlas casillas para la eleccion de
gobernador, efectos que se traducen en la modificacion del acta de cémputo municipal
respectiva. Para armonizar este numeral con {os articulos 292, 293, 294, 296 v 327, frac-
cion |1, indiso ¢), de dicho ordenamiento debe considerarse, que el computo municipal
de la votacion para la eleccion de gobemador es impugnable, pere no de manera direc-
1a e inmediata, sino que las posibles irregularidades que puedan surgir durante la reali-
zacion de ese computo constituidn, en su caso, pretendidas infracciones que admitirn
ser combatidas en el recurso de inconformidad que se promueva contra el computo esta-
1al de la eleccion de gobernador, realizado por el Consejo General del Instituto Electoral
del Estado.

Sala Superior. S3EL 011/97. Tercera Epoca. Materia Hectoral
Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-028/97. Fartido Accion Nacional. 4 de agosto de
1997, Unarnimmidad de votos. Ponerite: Mauro Miguel Reyes Zapaia.

Tesis Relevante. ELEGIBILIDAD. SU EXAMEN PUEDE HACERSE EN EL MOMENTO EN QUE SE
EFECTUE EL COMPUTO FINAL Y SE DECLARE LA VALIDEZ DE LA ELECCION Y DE GOBERNA-
DOR (LEGISLACION DE COLIMA). Se pueden analizar los requisitos de elegibilidad de
gobernador, a pesar de que su registro hubiera quedado firme por no haberse impug-
nado, va que el regisiro de candidato a gobernador tiene que ver solamente con un
aspecto procedimenmal o adjetivo v la firmeza resultante de su falta de impugnacion se
manifiesta Unicamertte, en la circunstancia de que a los ciudadanos registrados ya no se
les debe privar de la calidad de candidatos, puesto que por decisiones que causaron
estado, adquirieron un conjunto de derechos y obligaciones que les permitié contender
en el proceso electoral; pero en cuanto a lo substancial, la cuestién de la elegibilidad
liene que ver con cualidades que debe reunir una persona, incluso para el ejercicio
mismo del cargo, razon por la que la calificacion de los requisitos puede realizarse tam-
bién en el momento o etapa en que se efeciie el computo final para realizar la dedla-
racion de validez y de gobernador eiecto, en términos de los articulos 86 Bis, fraccion VI,
inciso a), de la Constitucion Politica del Estado de Colima y 296 del Cédigo Electoral de
esa entidad federativa, ya que no puede concebirse legalmente, que se declare gober-
nador electo a quien no cumpla con los requisitos previstos en la referida Constitucion.

Sala Superior, S3EL 0712/97. Tercera Epoca. Materia Fectoral,

Juicio de revision constitucional electoral. SUPYRC-029/97. Partido Accion Naciondl, 4 de agosto de
1997. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapala.

Juiclo de revision constitucional electoral. SUPJRC-119/97, Partido de la Revoluc/én Democratica. 25
de noviembre de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: josé Lufs de 1a Peza.
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Tesis Relevante. PERSONERIA. CASOS EN QUE EL TRIBUNAL FIFCTORAL PUEDE REQUERIR
SU ACREDITAMIENTO (LEGISLACION DE COLIMA). De conformidad con lo dispuesto por
el articufo 351, fraccion Wi, del Codigo Electoral del Estado de Colima, la carga de acredi-
tar la personeria con los documentos necesarios para justificaria se produce, cuando el
recurrente no la tiene demostrada ante fos organos electorales correspondientes. En con-
secuencia, si el representante de un partido politico ante un érgano electoral tiene regis-
trada formalmente esa calidad ante éste e incluso adjunté copia del documente donde
consta el registro, ya no tiene tal carga y, por ende, es innecesario el requerimiento pre-
visto en el penditimo parrafo del articulo 352 de dicho ordenamiento, para demaostrar la
representacion con gue se ostento, aun cuando la interposicion del medio de impugna-
cién se haga ante un ente distinto, como el tribunal electoral estatal.

Sala Superior. 53EL 013797, Tercera Epoca. Materia Hectoral,

Juicio de revisién constitucional electoral. SUPRC-028/97. Partido Accidn Nacional. 4 de agosto de
1997. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reves Zapata.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPYRC-029/97. Partido Accion Nacional. 4 de agosto de
1997, Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reves Zapata.

Tesis Relevante. CAUSALES DE NULIDAD DE LA VOTACION. LA FALTA DE OPOSICION DE
LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS NO LAS CONVALIDA (LEGISLACION DE
QUERETARO). Cuando se actualice una causal de nulidad de la votacion recibida en una
casilla, resulta irrelevante gue los representantes de los partidos politicos en la misma no
se hayan opuesto a los derechos constitutivos de la causal de mérito, porque ello no
implica gque se convaliden las comprobadas violaciones a los preceptos de ia ley electo-
ral de referencia que constituyan una causal de nulidad, lo cual es inadmisible al consi-
derar que se violan disposiciones de arden pubiico.

Sala Superior. S3EL 014/97. Tercera Epoca. Materia Hedtoral
Juicio de revision constitucional electoral. SUPYRC030/97. Partido Revolucionario Institucional. 4 de
agosto de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: josé de fesus Orozco Henriguez,

Tesis Relevante. CAUSAS DE NULIDAD HECHAS VALER EN LA SESION DE COMPUTO DIS-
TRITAL, ESTATAL O MUNICIPAL. NO ES REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD PARA EL RECURSO
DE APELACION (LEGISLACION DE QUERLTAROY. Si bien es cierto gue de conformidad con
lo previsto en los articulos 148, fraccion IV, v 248 de la Ley Electoral del Estado de
Querétaro, los partidos politicos interesados haran valer en la sesion de computo distri-
tal, estatal o municipal las causas de nulidad que conternpia el articulo 244 de la citada
ley, estando facultado el consejo para resolver de plano, en {a misma sesion, sobre la
nulidad de ia votacién correspondiente, debe advertirse que ninguna disposicion de la
Ley Electoral del Estado de Querétaro le asigna a dicho hecho el cadicter de reguisito de
procedibilidad para el recurso de apelacion, a la vez que tampoco se prevé en el articu-
jo 255 del mismo ordenamiento electoral que el recurso de apelacion sea improceden-
te y deba desecharse en aquellos casos en que el recurrente haya omitido hacer valer
en la sesion de computo las referidas causas de nulidad.

Sala Superior. S3EL 015/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral,
Juicio de revision constitucional electoral, SUPYRC-03G/97. Partido Revolucionario Institucional. 4 de
agosto de 7997, Unanimidad de votos. Ponente: José de Jesus Orozco Henrfquez.
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Tesis Relevante. PRESION SOBRE EL ELECTORADO. LA INTERRUPCION DE LA RECEPCION
DE LA VOTACION SIN CAUSA JUSTIFICADA PODRIA EQUIVALER (LEGISLACION DE
QUERETARO). El hecho de que se haya "parado” o interrumpido la recepcion de la vota-
cion en una caslilia sin causa justificada, constituye una irregularidad, 1oda vez gque, de
conformidad con los articulos 123, 124 y 133 de la Ley Electoral del Estado de Querétaro,
la duracion de la jornada electoral es de las 8:00 a las 18:00 hrs., cuyo objetivo primor-
dial es la recepcion del sufragio, por o que en ningun momento puede suspenderse o
ampliarse la recepcion de la votacion en ia casilla respectiva durante ese horario, salvo
los casos justificados previstos legalmente {por ejemplo, los supuestos previstos en los
articulos 130, fraccién IV, y 133 del mismo ordenamiento), porque en caso contrario de
que se presentara podria llegar a actualizar la causa de nulidad prevista en el articulo
244, fraccion VI, de la Ley electoral aplicable, que alude a “Ejercer violencia fisica o pre-
sion sobre los miembros de la mesa directiva de casilla 0 sobre los electores, si ello es
determinante para el resultado de la votacion”, toda vez que por “presion sobre los elec-
tores”, atendiendo a la normatividad vigente en el Estado de Querétaro, cabe entender
no solo a aquellos actos por los cuales se pretende influir para que el electorado emita
su voto en determinado sentido sino también a aquellos que tengan por efecto, sin
causa justificada, limitar ¢ inhibir al electorado en su derecho a decidir libremente el
momento de emitir su voto dentro del horario legalmente previsto. Conforme a o que
antecede, cuando se interrumpa la recepcion de la votacion sin causa justificada se
podria tener por acreditado el primer extremo de la causai de mérito, quedando pen-
diente de analizar si la irregularidad sefalada es determinante para el resultado de la
votacion.

Sala Superior. S3EL 016/97. Tercera Epoca. Materia Electoral,
Juicio de revisidn constitucional electoral SUPYRC-030/97. Partido Revolucionario institucional. 4 de
agosto de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: José de Jestis Orozco Henriguez.

Tesis Relevante. PROTESTA, ESCRITO DE. PUEDE PRESENTARSE MIENTRAS NO SE INICIE EL
COMPUTO TGTAL (LEGISLACION DE NUEVO LEGON). De conformidad con lo dispuesto en
el articulo 247, fraccién 1ll, de la Ley Electoral del Estado de Nuevo Ledn, el aclo que
determina la extincion del derecho a presentar el escrito de protesta, respecto a una
eleccion de ayuntamiento, es el inicio del computo total de dicha eleccion. Bl significa-
do y extension que se confieren a dicho enunciado en tal ordenamiento, se localizan
especialmente en los articulos 207 y 217, el primero respecto a las elecciones de diputa-
dos y de gobernador, el segundo de las municipales, en los cuales se utiliza el concep-
to compuio con referencia al conjunto ordenado de operaciones gue se deben llevar a
cabo para contar los sufragios recibidos, v la expresion computo total para identificar a
la dltima parte de ese procedimiento, mediante la cual se obtiene el resultado final de
la votacion. Consecuentemente, la presentacion del escrito de protesta indicado se podr
hacer, durante el desarroilo del procedimiento de computo, inclusive, siempre y cuando
no haya comenzado la fase de computo total.

Sala Superior. SIEL 017797, Tercera Epoca. Materia Flectoral,
Jjuicio de revision constitucional electoral. SUP-IRC-031/97. Partide Revolucionario institucional. 4 de
agosto de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Qastilfo Gonzilez.

Tesis Relevante. PROTESTA, ESCRITO DE. EL JUZGADOR NO DEBE EXIGIRLO AL IMPUG-
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NANTE S| YA OBRA EN AUTOS. ESTA OBLIGADO A CONSIDERARLO CUANDO FORMA PARTE
DE LAS CONSTANCIAS QUE INTEGRAN UN EXPEDIENTE, AUN CUANDO NO SE OFREZCA
COMO PRUEBA (LEGISLACION DE GUANAJUATO). El escrito de protesta, no es un docu-
mento gue deba ser exhibide ante la autoridad jurisdiccional gue conoce del recurso de
revision, pues constituyendo un requisito de procedibilidad para tal medio impugnativo
en la legislacion electoral del Estado de Guanajuato, su presentacion debe ilevarse a
cabo ante |la mesa directiva de casilla al término del escrutinio y computo, ¢ ante el con-
sejo municipal antes de la celebracion del computo respectivo. Por tanto, si dicho escri-
to fue exhibido oportunamente ante las autoridades administrativas de mérito y obra en
autos, no existe justificacion legal alguna para exigir que el promovente presente copia
del mismo o demuestre su exhibicion al interponer la revision, ya que formando parte
de la instrumental de actuaciones, el juzgador esta obligado a considerarlo aun y cuan-
do no se ofrezca como prueha.

Safa Superior. SIFL 030797, Tercera Epoca. Materia Flectoral.
Juicio de revision constitucional electaral. SUPJRC-045/97. Partido de la Revolucion Democrdtica. 5
de septiembre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: Eloy Fuentes Cerda.

Tesis Relevante. VOTACION EMITIDA. CONCEPTO (LEGISLACION DE QUERETARO). De la
interpretacion sistematica de los articulos 154, 156, 159 y 160, de la Ley Electoral del
Estado de Querélaro, se hace evidente gue tanto en la formula de asignacion de dipu-
tades, como en la de regidores por el principio de representacion proporcional, la cita-
da Ley es consistente en considerar entre los requisitos para que un partido politico
tenga derecho a estas posiciones, el haber obtenido cuando menos el 2% de la votacion
emitida correspondiente, entendiéndose por ésta el total de los votos deposiiados en las
urnas sin deducir los votos declarados nulos y, por lo tanto, se confirma la conviccion de
que dichos votos constituyen parte integrante de ia votacion total emitida, toda vez que
de no ser asi, el legisiador hubiere plasmado como condicion el que se alcanzara por lo
menos el 2% de la votacion wlida y no de la emitida, ep virtud de que la emision con-
siste en un acio de dar u otorgar, el cua! en primera instancia no presupone calificacion
alguna.

Sala Superior. S3EL 021,97, Tercera Epoca. Materia Flectoral.
Juicio de revision constitucional electoral. SUP-/RC062/97. Partido Accion Naciondl. 5 de septiembre
de 1997, Unanimidad de voros. Ponente: josé Fermnando Ojesto Martinez Porcavo.

Tesis Relevante. INELEGIBILIDAD DEIl. CANDIDATQ. PUEDE SER PLANTEADA EN EL RECUR-
SO DE QUEJA (LEGISLACION DE SONORA). A través del principio de definitividad de las
diversas etapas del proceso electoral los actos correspondientes adquieren firmeza para
todos los efectos legales, si no son combatidos mediante los medios de impugnacion
que establezcan las leyes, o cuando estos se interponen y en ellos se confirman los actos
electorales. En la etapa del registro de candidatos se deben acreditar los requisitos de
elegibilidad previstos en la legislacion correspondiente, como requisito para la obtencion
del registro. Por tal razon la definitividad de esta etapa solo se produce con relacion al
otorgamiento, vy no a la elegibilidad, con la consecuencia de que los candidatos, la for-
mula o la planilla de que se trate, adquieren el derecho a contender en la eleccion y
todas las prerrogativas que deriven de esa calidad, y contraigan las obligaciones corres-
pondientes, sin que esos aspectos puedan revisarse nuevamente por algiun medio.
Cornrobora lo anterior el contenido de los articules 196 fraccidon IV inciso ¢), y 202 fraccion
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lll inciso <), ambos del Cadigo Electoral para el Estado de Sonora. En el primero se esta-
blece que una eleccién ser nula cuando el candidato no redna los requisitos de elegi-
bilidad previstos en la Constitucion Federal o en la Constitucién Local; en el segundo se
determina la procedenda del recurso de queja contra la declaracion de validez de la
eleccion de ayuntamientos y el consecuente otorgamiento de fa constancia de mayoria
y validez respectiva, cuando se estime gue existen causales de nulidad establecidas en
dicho cédigo. Esto pone de manifiesto gue si se declara wvdlida la eleccién de ur ayun-
tamiento, en ta que haya obtenido la victoria un candidato que no reuna los requisitos
de elegibilidad, y se le otorga la constancia de mayoria y validez, estos aclos pueden ser
impugnados a través del recurso de queja, sin que constituya impedimento legal la cir-
cunstancia de que con anterioridad se haya otorgado ei registro al candidato, y que tal
otorgamiento no haya sido impugnado. De una correcta inteleccion de los articuios 245
fraccion 111y 247, del cédigo referido, resulta claro que la consideracién hecha en la etapa
de registro de candidatos, respecto a la elegibilidad de éstos, no produce la definitivi-
dad, es decir no trae como efecto la imposibilidad de su examen posterior, sino que ai
contrario, esto debe ser examinado nuevamente al calificar la eleccion, y si no se hace
0 se incurre en infracciones en tal examen, el tema puede ser planteado ante Ja autori-
dad jurisdiccional electorat a través del recurso de queja. De no considerario asi, se ten-
dria que Hegar a la conclusion de gue son inaplicables las disposiciones mencionadas,
porque la etapa de registro de candidatos precede a la de la jornada eiectoral, que es
donde se lleva a cabo la eleccidon, vy a la de calificacion de los comicios, y como este Glti-
mo aclo es e} impugnable en queja por inelegibilidad de los candidatos haria imposibie
la concurrencia de los requisitos necesarios para interponer el recurso de queja contra
la declaracion de validez de {a eleccion y el otorgamiento de las constancias respectivas,
pues no se podrian dar cuando se otorga el registro, porque cuando esto ocurre obvia-
mente que no se podria hacer porgue todavia no se ha llevado a cabo la eleccién, y la
nulidad recae sobre la eleccién; y tampoco tendria viabilidad después de la votacion y
de hecha la declaracion de validez y el otorgamiento de las constancias respectivas, por-
que la elegibilidad ya habria quedado firme y definitiva desde antes de la eleccion v la
declaracion de validez. Estos extremos son claramente inadmisibles, porque un principio
fundamental en la interpretacion de las leyes se orienta a que en el resultado de la inte-
leccion todos los preceptos del ordenamiento surtan sus efectos, sin que se admita que
para conferir cierto alcance a uno se prive a otro de eficacia totalmente, a menos que
exista conflicto de normas.

Sala Superior. SIFL 032/97. Tercera fpoca. Materia Electoral,
Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-080/97, Partido Accion Nacional. 5 de septiembre
de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castiflo Gonzdlez.

Tesis Retevante. PLAZOS ELECTORALES. CONCEPTO Y DIFERENCIA CON LOS PLAZOS PRO-
CESALES. {INTERPRETACION DEL ARTICULO 99, PARRAFQ CUARTO, FRACCION IV, DE LA
CONSTITUCION), El articulo 99, parrafo cuarto, fraccion IV, de ia Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como el articulo 86, pamrafo 1, inciso d), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, al establecer como
requisito especial de procedibilidad del juicio de revision constitucional electoral que la
reparacion solicitada sea material y juridicamente posible dentro de los plazos electora-
les, se refiere unicamente a los periodos fijados por las leyes para llevar a cabo los actos
del proceso electoral, como son, por ejemplo, la depuraciéon del padréon electoral, la ela-
boracion de las listas nominales, la integracion e instalacién de los organos electorales,
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el redistro de candidatos, la campana electoral, la jornada electoral, el escrutinio y com-
puto de la eleccion, etc., y en modo alguno a los lapsos previstos legalmente para dedu-
cir las acciones, realizar los tdmites y dictar las resotuciones en ios medios de impug-
nacion correspondientes, que no son plazos electorales sino procesales. Esto se eviden-
cla si se tiene presente que la finalidad perseguida con el establecimiento de este requi-
sito consiste en que se lleven a cabo los comicios, se determinen los representantes
populares electos, se ponga a éstos en posesion de sus cargos o se instalen los orga-
nismos correspondientes, sin que esto pueda ser impedido, ni siguiera mediante una
sentencia det Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién. Por otra parte, si se
toman en consideracion los 1érminos breves que se encuentran en las leyes procesales
electorales para |a resolucién de los medios de impugnacion, y que el juicio de revision
constitucional solo procede después de gue aquellos se hayan agotado. Si se incluyeran
los plazos procesales en el concepto de plazos electorales, el juicic de revision consti-
tucional se haria nugatorio, porque prcticamente nunca procederia dado que, cuando
se actualizara el requisito consistente en haber agotado los medios ordinarios, va seria
imposible la reparacion material y juridica de las violaciones cometidas al resolver esos
medios ordinarios.

Sala Superior. S3EL 033/97. Tercera Epoca. Materia Hectoral,
Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-O86/97. Partido Accion Naciondl. 5 de septiembre
de 7997, Unanimidad de voros, Ponente: Leonel Castifo Gonzdlez.

Tesis Relevante. PRINCIPIO DE LEGALIDAD CONSTITUCIONAL ELECTORAL. ESTA VIGENTE
PARA TODOS LOS ESTADOS, DESDE El 23 DE AGOSTO DE 1996. De la interpretacion sis-
tematica de la fraccion IV del articulo 116 de la Ley Fundamental, en relacion con lo dis-
puesto en los parrafos sexto y séptimo de! articulo segundo transitorio del decreto por
el que se adiciond la primera norma, revela gue el principio constitucional federal de
legalidad en materia electoral rige a los comicios de todas las entidades federativas de
la Republica, desde el veintitrés de agosto de mil novecientos noventa y seis, sin que su
vigencia esté condicionada a su aceptacion, inclusion o reglamentacién en las leyes
estatales, y que lo 0nico que se aplazo fue la exigibilidad de cumplimiento de la obliga-
Cion impuesta a las legislaturas estatales de incluir, necesariamente, en su normatividad
constitucional y legal {si no existian con anterioridad, desde luego} disposiciones juridi-
cas para garantizar el cabal apego y respeto a dicho principio. Consecuentemente, ¢l
legislador constituyente permanente en la iniciativa del decreto de reformas, distinguio
dos elementos. El primero es la existencia de un conjunto de principios o bases con
rango constitucional, rector de las elecciones locales; el segundo consiste en la obliga-
cion gue se impone a fas legislaturas estatales de establecer normas en su Constitucion
y en sus leyes electorales, mediante las cuales quede plenamente garantizado el respe-
to al principio indicado. Este principio constitucional inicié su vigencia conjuntamente
con la generalidad de las reformas y adiciones hechas entonces a la Carta Magna, o
unico que se suspendid por los parrafos sexto y séptimo del articulo segundo transitorio
del decreto correspondiente, fue la obligacion, impuesta a las legislaturas estatales, de
refarmar y adicionar su marco constitucional y legal, en cumplimiento a lo mandado en
el articulo 116, fraccion Iv, de la Ley Fundamental. El parrafo sexto no determina que la
adicién al articulo 116 de referencia entre en vigor con posterioridad a las demas dispo-
siciones del decreto, sinc unicamente gue no se aplicaran a las disposiciones constitu-
cionales y legales de los Estados que deban celebrar procesos eleciorales cuyo inicio
haya ocurrido u ocurra antes del 1o. de enero de 1997; esto es, {a relacion que se esta-
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blece en esta primera parte del texto es entre las reformas constitucionales indicadas
{cuya vigencia se rige por el articulo primero transitorio}, ¢on las disposiciones constitu-
cionales y legales de los £stados que se encuentren en la situacion descrita, y no entre
la reforma constitucional y todas las autoridades de las citadas entidades federativas, por
lo que no se exime de su cumplimiento sino a las legislaturas, en lo que directamente
les atane; la siguiente parte del parrafo determina que las legislaturas dispondran de un
plazo de un ano, contado a partir de la conclusion de sus procesos electorales, para ade-
cuar su marco constitucional v legal ai precepto citado, ¥ no para que comience a regir
la adicion constitucional. Asimismo, el parrafo séptimo insiste en que los Estados que no
se encuentren en la hipotesis anterior debern adecuar su marco constitucional v legal
a lo dispuesto por el articulo 116 modificado por el presente Decreto, en un plazo que
no exceder de seis meses contados a partir de su entrada en vigor. Aqui nuevamente
se acota el alcance del precepto transitorio a la obligacidén de adecuar las leyes estata-
les, e inclusive se reconoce textualmente que el articufo 116 modificado va a entrar en
vigor de inmediato, y por €50 se cuenta el término de seis meses a partir de su entrada
en vigor. En el supuesto, inadmitido, de que ios principios constitucionales para las elec-
ciones de los Estados solo se considerarian vigentes a partir de su regutacion en ias legis-
laciones estatales, no existe algin elemento en el decreto para considerar que ese aco-
gimiento tendria que hacerse necesariamente mediante un acto legistativo formal pos-
terior al decreto de reforma constitucional, por lo cual se consideraria suficiente que las
legislaturas locales ya hubieran incluido en sus Constituciones ¢ en sus leyes las bases
fundamentales de que se trata, antes o después de la reforma constitucional federal,

Sala Superior. S3EL 034/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral
Juicio de revision constitucional electoral, SUPIRC-080/97. Partido Accion Nacional. 5 de septiembre
de 1997, Unanimidad de votos. Ponemte: Leonel Castiffo Gonzdlez.

Tesis Relevante. PROTESTA, ESCRITO DE. €5 INNECESARIO PARA DEMANDAR LA NULIDAD
DE UNA ELECCION POR INFLEGIBILIDAD DEL CANDIDATO {LEGISLACION DE SONORA). E!
objeto perseguido por la ley con et escrito de protestia o define directamente la dispo-
sicion en estudio, en el sentido de que ~es el medio para establecer la existencia de pre-
suntas violaciones durante el dia de la jornada electoral v requisito de procedibilidad del
recurso de queja”. £n el texto se observa que el escrito de protesta se relaciona unica y
exclusivamente con los actos u omisiones emanados de la jornada electoral, lo que se
robustece con el texto del punto 4l de los requisitos que debe tener el documento. De
igual manera se advierte que, sin mediar pausa alguna representada por algun signo de
puntuacion, como podtia ser una coma, un punts y coma, un punto, elcétera, se agrega
inmediatamente con la copulativa y que el escrito de prolesta es requisito de procedibi-
lidad del recurso de gueja, lo que hace patente gue la calidad de medio para establecer
la existencia de presuntas violaciones durante el dia de la jornada electoral, no se des-
vincula de 1a calidad de requisito de procedibilidad que se le concede a ese escriio; de
lo que es vdlido colegir que tal esctito sGlo constituye requisito de procedibilidad cuan-
do puede cumplir el proposito para el que estd previsto que es el de ser medio para pre-
constituir pruebas de infracciones cometidas durante la jornada electoral. 10 dicho cobra
fuerza racional si se tiene presente que todas las disposiciones legales se expiden para
cumplir un fin, y que el encomendado al escrito de protesta esta consignado expresa-
mente en la ley, y es, como ya se dijo, constituir un medio de prueba de presuntas vio-
lacicnes en la jornada electoral; de manera que si se estimara que también es exigible
respecto de actos carentes de refacion con los de la jornada electoral, se le desviaria del

286



Ley Estatal de Medios de Impugnacion Concordada y con Jurisprudencia

fin para el que esta fijado, para convertirlo en un mero frequisito formal obstructivo del
acceso a la justicia, situacion que no encuentra explicacion ni apoyc en ninguna otra dis-
posicién del conjunto sistematico en el que se encuentra la que se interpreta.

Sala Superior. SIEL 035/97. Tercera Epoca. Materia Hlectoral.
Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRCO80/97. Partido Accion Nacional. 5 de septiembre
de 1997. Unanimidad de voros. Ponente: teonel Castillo Gonzdiez.

Tesis Relevante. PERSONERIA EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
CASO EN QUE EL PROMOVENTE ES DISTINTO DE QUIEN INTERPUSO EL MEDIO DE
IMPUGNACION ORDINARIO. De acuerdo con el articulo 88, parrafo 1, inciso b, de la Ley
General del Sisterna de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, el juicio de revisién
constitucional electoral puede ser promovido por los partidos politicos, a través de los
que hayan interpuesto el medio de impugnacion jurisdiccional al cual le recayo la reso-
jucion impugnada. El concepto “los que hayan interpuesto el medic de impugnacion
jurisdiccional”, contenido en dicho precepto, comprende no sclamente a la persona fisi-
ca que signo el escrito que origino este ultime medio ordinario de impugnaciéon como
representante del impugnante, sino tambien las personas que sucedieron a la primera
en la realizacion de los actos integrantes del proceso respectivo y que dentro de este,
les fue reconocida personeria, como representantes del partido politico impugnante.
Esto es asi, porque un medio de impugnacion se substancia en un proceso integrado por
una serie de actos sucesivos concatenados, que se encaminan al fin consistente, en el
dictado del fallo. Y, si bien es verdad que uno de los actos mas importantes de ese pro-
ceso, es el que le da inicio, no menos cierto es que si posteriormente se produjeron
otros actos que complementiaron el emitide en un principio, no se puede negar que el
conjunto de ellos sirvié para alcanzar el fin perseguido. De ahi que si la persona gue
sucedio al signante de| escrito inicial realizé alguno de esos actos de la serie indispen-
sable para el agotamiento del proceso, que cuiming con el pronunciamiento de un fallo,
aun cuando no haya sido quien suscribio ese escrito inicial, su participacion aunada al
reconocimiento de su personeria por parie de la autoridad responsable, conduce a que
quede comprendida dentro del concepto “los que hayan interpuesto el medio de impug-
nacion jurisdiccional”, a que se refiere el articulo citado.

Sala Superior. S3EL 036/97. Tercera Epoca. Materia Electoral,
Juicio de revision constitucional electoral SUP-JRC-084/97. Partido Revolucionario Institucional. 5 de
septiembre de 1997, Unamimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reves Zapala.

Tesis Relevante. NULDAD DE ELECCION. VIOLACION DETERMINANTE PARA ACTUALIZAR
LA CAUSAL (LEGISLACION DE SONORA). Al decretarse la nulidad de la votacion recibida
en el cincuenta por ciento de las secciones del ambito de la eleccidbn de Ayuntamiento,
se surte, por si sola, la calidad de determinante para el resultado de dicha eleccion,
actualizandose la causal de nulidad de la eleccién prevista en el articulo 196 del Codigo
Electoral para el Estado de Sonora, toda vez que alrededor de ta mitad de los sufragios
se vieron afectados por la iregularidad sefialada.

Sala Superior. S3EL 037/97. Tercera Epoca. Materia Hectoral,
Juicio de revision consiifucional electoral. SUP-IRCO85/97. Partido Accion Nacional. 5 de septiembre
de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: josé de jesus Orozco Henriguez.
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Tesis Relevante. PAQUETES ELECTORALES. EL PRESIDENTE DE LA MESA DIRECTIVA DE CASI-
LLA ESTA OBLIGADO A HACERLOS LLEGAR BAJO SU RESPONSABILIDAD A LA AUTORIDAD
COMPETENTE {LEGISLACION DE SONORA). Conforme al articulo 161 del Cadigo Electoral
para el estado de Sonora, los presidentes de las mesas directivas, bajo su responsabili-
dad, deben hacer llegar al Consejo Municipal los paquetes electorales y las actas a que
se refiere el articulo 156 del mismo ordenamiento. De tales disposiciones se desprende
que el legislador ordinario establecid los requisitos y formalidades que deben teper los
paguetes electorales, y previé¢ el procedimiento para su traslade y entrega a los Consejos
Municipales respedivos, en el entendido de que unos y olros representan aspeclos tras-
cendentes para la clara y correcta culminacion del proceso de emision del sufragio, de
tal manera que su observancia exacta y puntual permite verificar el apego de esos actos
a los mandatos de la ley; esto es, de aquellos textos legales se advierte que el legislador
establecio que la integracion de paquetes y expedientes de casilla, asi como su remision
y entrega a los correspondientes drganos electorales competentes para la continuacion
del proceso electoral en la etapa de resultados y declaracion de validez de la eleccion,
implican la transferencia de la responsabilidad y manejo del proceso electoral de un
nivel, que son las mesas directivas de casilla, al siguiente que son los Consejos
Municipales, Distritales y Estatales, asi como €] paso de un momento electoral 4a jorna-
da electoral- a otro diferente que es el computo municipal, todo lo cual contribuye a los
propositos de certidumbre, legalidad, objetividad, veracidad y oportunidad que son con-
sustanciales a esta etapa. Cuando el presidente de la mesa directiva de casilla respedti-
va incumple con esa trascendente obligacidon, da lugar a que se actualice la causa de
nulidad prevista en el articule 195, fraccion Vi, del Cadigo Electoral para el Estado de
Sonora.

Salz Superior. S3EL 038/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral.
Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-085/97. Partido Accion Nacional. 5 de septiembre
de 7997. Unanimidad de votos. Ponente: josé de jJesus Orozco Henriguez,

Tesis Relevante. PAQUETES ELECTORALES. PLAZO INMEDIATO PARA SU ENTREGA
{LEGISLACION DE SONORA). De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 161 del Codigo
Electoral para el Estado de Sonora, los presidentes de las mesas directivas de casilla, bajo
su responsabilidad, deben hacer llegar al Consejo Municipal los paquetes electorales y
las actas a que se refiere el articulo 156 del propio Cédigo, dentro de los plazos que el
mismo preve, contados a partir de la dausura de las casillas, seialando en su fraccién |
que, cuando se trate de casillas urbanas, tal obligacion debe cumplirla inmediatamente,
salvo los casos justificados que el propio precepto contempla. Al respecto, es importan-
te aclarar que por “inmediatamente” debe entenderse el tiempo necesario para ei tras-
{ado del paguete del lugar en que estuvo instalada la casilla al domicilio del Consejo
Municipal, atendiendo a las caracteristicas de !a localidad, los medios de transporte vy las
condiciones particulares del momento y del lugar.

Sala Superior. 53 039/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral,
Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-085/97. Partido Accion Nacional. 5 de septiembre
de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: josé de jesus Orozco Henriquez.

Tesis Relevante. NULIDAD DE ELECCION. VIOLACIONES SUSTANCIALES QUE SON DETER-
MINANTES PARA EL RESULTADO DE LA ELECCION (LEGISLACION DE SAN LUIS POTOSI). De
acuerdo con el articulo 181, fraccidn il, de la Ley Electoral del Estado de San Luis Potosi,
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ha lugar a la nulidad de la eleccion cuando se hayan cometido violaciones sustanciales
en la preparacion y desarrollo de la eleccion y se demuestre que las mismas son deter-
minantes para su resultado. Para que se surta este (ltimo extremo de la llamada causal
genérica de nulidad, basta con que en autos se demuestre fehacientemente que se han
vuinerado principios rectores de la funcion estatal de organizar las elecciones, lo cual se
actualiza cuando fueron las propias autoridades encargadas de preparar, desarrollar y
vigilar la eleccion de que se trata gquienes originaron y cometieron dichas violaciones sus-
tanciales.

Sala Superfor. SIEL 041/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral,
Juricio de revision constitucional electoral. SUPJRC-036/97. Partide de la Revolucion Democrdtica. 11
de septiembre de 1997. Unanimidad de votos. Ponemte: José de fesds Orozco Henriguez.

Tesis Reievante. NULIDAD DE ELECCION. PROVIDENCIAS QUE DEBEN DICTARSE CUANDO
SE DECLARA. Cuando se actualizan los extremos de la causal de nulidad de eleccion y
ésta se declara en sentencia definitiva, la resolucién que {a contiene debe también
declarar que se deja sin efectos la constancia de mayoria y validez expedida por la auto-
ridad electoral que la haya emitido, debiéndose, asimismo, ordenar a la autoridad que
comesponda, atento a lo dispueste en la legislacion elecioral respectiva, que dicte las
providencias necesarias y notifique a las autoridades competentes lo que en derecho
proceda para los efectos a que haya lugar, como resultado de la decretada declaracion
de nulidad de la eleccion.

Sala superior. 53FL 042/97. Tercera Epoca. Materia Hectoral.

fuicio de revision constitucional electoral. SUPRC085/97. Partido Accion Nacional, 5 de septiembre
de 1997, Unanimidad de volos. Ponente: josé de jesis Orozco Henriquez.

Juicio de revision constitucional electoral, SUPJRC-036/97. Partido de la Revolucidn Democrdtica. 11
de septiembre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: josé de jests Orozco Henriquez.

Tesis Relevante. PROTESTA, ESCRITO DE. NO ES REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD Y SU
PRESENTACION ES OPTATIVA (LEGISIACION DE QUERETARQ). Conforme a lo dispuesto en
ia Ley Electoral del Estado de Querétaro, la presentacion del escrito de protesta para
poner de relieve la existencia de presuntas violaciones durante la jornada etectoral tiene
un cardcter opiativo para los partidos, por lo que ro constituye un requisito de procedi-
bilidad para la Interposicion del recurso de apelacion, por las siguientes razones: a) Los
articulos 265 y 267 de la ley invocada establecen, respectivamente, que “Cuando el recur-
so de apelacion impugne los resyltados obtenidos en el escrutinio y computo de las
mesas de casiila por irregularidades durante la jornada electoral, tos representantes de
los partidos politicos podrdn presentar escritos de protesta” y que “El escrito de protesta
podrd presentarse ante la mesa directiva de casilla al término del escrutinio y computo,
o bien ante el consejo distrital o municipal correspondiente, antes de dar inicio la sesion
de computo”; det lexto anterior se desprende claramente que ambas disposiciones
emplean la expresion “podr@{n}* que, de acuerdo con su sentido gramatical y su relacién
con las demas disposiciones legales aplicables, significa la facultad o posibilidad de
hacer alguna cosa; b) Ninguna disposicion de la ley electoral en cita establece que el
referido escrito de protesta sea un requisito de procedibilidad para el recurso de apela-
cion; c} El articulo 255 de la propia ley electoral tampoco incluye a la falta de presenta-
cion de tales escritos de protesta entre las causales de desechamiento de los recursos,
incluido el de apelacién, y d) En el articulo 266 de la multicitada ey se pone de mani-
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fiesto que el escrito de protesta tiene como objeto establecer a favor de quien lo pre-
senta la presuncion de la existencia de las violaciones ocurridas durante la jornada elec-
toral y alegadas en dicho escrito, por lo que, el hecho de gue no se haya presentado,
unicamente trae como consecuencia en perjuicio del partido politico que interpone un
recurso de apelacion, que no se genere dicha presuncién.

Sala Superior. SIEL 043/97. Tercera Epoca. Materia Flectoral,

Juicio de revision constitucional efectoral, SUPRC-030/97. Fartido Revolucionario Instituciondl. 4 de
agosto de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: fosé de Jesus Orozco Henriguez.

Juiclo de revision constitucional electoral, SUPJRC-074/97. Partido Revoludionario institucional, 11
de septiernbre de 1997. Unamimidad de votos. Ponenie: Alfonsina Berta Navarro Hidalgo.

Tesis Relevante. INELEGIBILIDAD DE UN CANDIDATO DE LA FORMULA PARA AYUNTA-
MIENTO, POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA, NO AFECTA LA TOTALIDAD DE SUS
MIEMBROS. (LEGISIACION DE QUERETARO). la Legislacion Electoral del Estado de
Querétaro no contempla sancion alguna para el caso de que se declare la inelegibilidad
de uno de los candidatos de la formula para ayuntamiento por el principio de mayoria
relativa, no obstante, los articulos 1y 3 de la Ley Elecioral de dicho Estado, contemplan
la Facultad de interpretacion de la normatividad electoral. En consecuencia y atendiendo
a lo dispuesto en dichos preceptos juridicos y en acatamiento a los principios generales
del derecho, se puede vdlidamente establecer que en el Derecho Electoral Mexicano,
existe el principio por el cual se distingue y separan perfectamente candidatos y féormu-
las de candidatos, y que solo para efectos de votaciéon se consideran férmulas y para
cualquier otra situacion se les considera como candidatos en lo individual, este principio
de registro de candidatos a ayuntamiento a través de férmuilas, ha sido acogido por la
Constitucién Politica de dicho Estado, en sus articulos 79 y 82, asi como, por el articulo
30 de la Ley Organica Municipal del mismo Estado, preceptos que si bien es cierto no
establecen con claridad el registro de férmulas con un candidato propietario y un suplen-
1e, también lo es que, de estos preceptos se derivan dichos principios, esto es, de con-
siderar formulas y candidatos separados, excepto para efectos de votacion. En efecto,
siendo el principal valor a proteger por el derecho electoral, el sufragio, es indiscutible
que si la certeza, libertad y transparencia con que se emitio éste, no estd puesto en duda
de manera alguna, resulta que aun y cuando, como en el caso, uno de los integrantes
de la formuia o planilla que obtuvo el triunfo en la eleccién municipal, resultare inelegi-
ble, es menester supeditar este valor aunque fundamentalmente, al valor jemrquica-
mente superior ya mencionade, y por lo tanto, apareciendo que los resultados eleclora-
les en que se tradujo el voto no se encuentran viciados, por lo que es prioritaria su sal-
vaguarda, toda vez que lo qtil no puede ser perjudicado por lo indtil, y por otro lado, que
el vicio de inelegibilidad de uno de los Integrantes del ayuntamiento no puede dejar de
ser sandonado, es necesario encontrar una férmula equitativa, como lo manda la
Legislacion Electoral Queretana, que compadezca ambas necesidades. En tales circuns-
1ancias al acreditarse la inelegibilidad de uno de los candidatos de la férmula, o proce-
dente conforme a derecho es que se le desconozca de su cargo y su lugar sea ocupado
por el propietario o suplente, segun sea el caso. Saldndose asi, equitativamente la parte
no viclada de la formula que compitlé y gand en el proceso comicial municipal, solucion
que es acorde con el Sistema Flectoral Mexicano, de considerar separados férmuias y
candidatos.

Sala Superior. S3EL 044/97. Tercera Fpoca. Materia Electoral.
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Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-076/97. Partido Revolucionario Institucional 17
de septiembre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: fosé Fernando Ojesto Martinez Porcayo.

Tesis Relevante. REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL JUICIO. OBSERVANCIA DEL PRIN-
CIPIO DE DEFINITIVIDAD. El principio de definltividad, rector del juicio de revisién consti-
tucional electoral, a que se refiere el articulo 86, parrafo 1, inciso f), de {a Ley General
del Sisterna de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral se cumple, cuando se ago-
tan previamente a la promocion de aquél, las instancias que reunan las dos siguientes
caracteristicas: a) que sean las idoneas, conforme a las leyes locales respectivas, para
impugnar el acto o resolucién electoral de que se trate, y b) que conforme a los propios
ordenamientos sean aptas para modificar, revocar o anular a éstos. Consecuentemente,
dicho principio se inobservar si, entre otras hipotesis, antes de la promocidén dei referi-
de juicio, no se hace valer la instancia prevista en la ley para privar de efectos juridicos
un determinado acto o resolucién, o bien, si tai promocién se realiza cuando no ha con-
cluido esa instancia previa mediante resolucion firme, o bien, cuando de acuerdo a la
ley local, el medio de impugnacion ordinario que se promueve no es el idoneo 0 no es
el apto para modificar, revocar o anutar el acto o resolucion impugnados, etcétera. Por
otra parte, lo descrito en los incisos mencionados conduce a que exista la necesidad
legal de acatar dicho principio, cuando la ley local prevé una instancia con las caracte-
risticas indicadas respecto a un acto o resolucion electoral; pero es claro que si esto no
estd contemplado en la ley, 1al necesidad no se presentar.

Sala Superior. $31 045797 Tercera Epoca. Materia Electoral,
Juicio de revision constitucional electoral, SUPIRC092/97. Partido del Trabafo. 25 de septiembre de
1997, Unanimidad de voros. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata.

Tesis Relevante. LEGITIMACION. SE PRESUME QUE EL CANDIDATO PROMUEVE EL JUICIO
DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL COMO REPRESENTANTE LEGITIMC DEL PARTI-
DO QUE LO POSTULO, CUANDO LA LEGISIACION ELECTORAL LOCAL LE OTORGA TAL
CARACTER. Cuando la legislacion electoral de una entidad federativa establece que los
candidatos de los partidos politicos estan legitimados para promover, en representacién
de éstos, los medios de impugnacion que la propia legislacion confiere, en aras de hacer
plenamente eficaz el juicio de revisién constitucional electoral y no restringir el acceso
a la justicia jurisdiccional electoral, por meras formalidades procesales, en la especie, el
articulo 88, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, debe interpretarse en términas extensivos. Por tanto, debe consi-
derarse que, cuando un candidato presenta un medio de impugnacion a nivel estatal y
&| se encuentra legitimado para hacerlo en representacion del partido que lo registro, v,
posteriormente, promueve el juicio de revision constitucional electoral, opera la presun-
¢ion juris 1antum de que impugna en representacién del partido politico que lo postuld,
acreditindose la legitimacion y, consecuentemente, la personeria del promovente.

Sala Superior. $3£L 046797, Tercera Epoca. Materia Fectoral,

Juiclo de revision constitucional efectoral. SUPJRC-051/97. Ricardo Enrigue Corona Aharez, candr-
dato def Partido Revolucionario Institucional a la presidencia municipal en Cortazar, Guanajudto. 25
de septiembre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: josé Luis de 1a Peza.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-/RC-095/97. Partido de la Revolucion Democrdtica. 25
de septiembre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: josé Luis de 1a Peza.
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Tesis Relevante, ELEGIBILIDAD DE GOBERNADOR. CONTRA SU CALIFICACION POR EL TRI-
BUNAL ELECTORAL DEL ESTADO PROCEDE EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELEC-
TORAL (LEGISLACKON COLIMA). La determinacion que el tribunal electoral de dicha enti-
dad emita sobre los requisitos de elegibilidad de gobernador es definitiva e inatacable,
por no admitir impugnacion a través de los medios ordinarios que el Cédigo Electoral de
Colima establece; sin embargo, la constitucionalidad de ese aclo podr ser examinada
en un medio extraordinario de defensa, como es el juicio de revision constitucional elec-
toral, de conformidad con el articulo 86 Bis, ultimo parrafo, de la Constitucion citada y 86
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Sala Superior. S3EL 049/97. Tercera Epoca. Materia Hlectoral,

Jfulcio de revision constitucional electoral. SUPSRC029/97. Partido Accidn Nacional, 4 de agosto de
1997, Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata.

Julcio de revision constitucional electoral. SUPYRC-106/97. Partido Accion Naclional, 25 de septiem-
bre de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Eloy Fuentes Cerda

Tesis Relevante. CARGOS DE ELECCION POPULAR. S| SE TOMA POSESION CON BASE EN
CONSTANCIAS REVOCADAS CON ANTERIORIDAD, EQUIVALE A UN ACTO INEXISTENTE. Si el
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion emite ejecutoria definitiva e inata-
cable, antes de la fecha constitucional o legalmente fijada para la instalacion definitiva
de los drganos o la toma de posesion de fos funcionarios electos, y deja insubsistente la
asignacion realizada por el 6érgano administrativo electoral correspondiente, a favor de
clertos candidatos, y el propio tribunal hace nueva asignacion en la sentencia, la deter-
minacion revocada queda con la misma calidad que un acto inexistente o declarado
ineficaz judicialmente por estar afectado de nulidad absoluta, al haberse sustituido por
la decisidn jurisdiccional. Consecuentemente, si los candidatos favorecidos con la pri-
mera asignacion, asumen materialmente el cargo que no les corresponde, esta actitud
sOlo constituye una situacion de hecho gue no les genera derecho alguno ni les da la
representaciéon popular de que se trate (diputados, regidores, etc.), toda vez que lo que
se sustenta o construye con base en actos inexistentes o declarados judicialmente nulos,
adolece inexorablemente de la misma calidad, y no puede oponerse a que los actos exis-
tentes y validos produzcan los efectos y consecuencias que legalmente le corresponden,
en razén de que la nada juridica no es apta ni consistente para producir algo con lo gue
se pueda enfrentar la validez y eficacia de los actos tutelados plenamente por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y por las leyes secundarias.

Sala Superior. SIEL 005/98. Tercera Epoca. Mareria Electoral,

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-D23/98. Incidente de inefecucion de sentenda.
Presidenta y Secretfario de /a Mesa Directiva del Honorable Congreso del Estado de Yucaldn. 7 de
Julio de 1998. Unanimidad de 6 voros. Ponente: [eonel Castiflo Gonzdfez. Ausente: Eloy Fuentes
Cerda.

Tesis Relevante. CONSENTIMIENTO COMO CAUSA DE IMPROCEDENCIA, NO SE ACTUALI-
ZA POR FALTA DE IMPUGNACION DE ACTOS ANTERIORES APOYADOS EN LOS MISMOS
FUNDAMENTOS QUE EL RECLAMADAQ. La circunstancia de que las autoridades eleclorales
emitan los actos correspondientes a una eleccion determinada, con base en una Inco-
rrecta interpretacion o aplicacion de las disposiciones legales conducentes, sin que las
personas afectadas los hayan combatido en su oportunidad, a través de los medios de
impugnacion previstos por las leyes, no constituye motivo legal pasa considerar consen-
tidos los nuevos actos que se emitan con relacion a las elecciones sigtsientes, porque las
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normas gue establecen causas de improcedencia son disposiciones especificas, que
solo admiten la interpretacion estricta y rechazan la extensiva, o ia que se funde en ia
analogia o en la mayoria de razon, por lo cual soio comprenden los casos clara y expre-
samente incluidos en ellas; v si el articulo 10, apartado 1, inciso b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, funda esta causa de improce-
dencia unicamente en el consentimiento de los aclos concretos que se impugnen en la
demanda correspondiente, v no en la aceptacién de actos diferentes que sean seme-
jantes a los reclamados, aunque éstos se sustenten en los mismos fundamentos o en
idéntica interpretacion o modalidad de aplicacion de iguales disposiciones juridicas, no
resulta correcto tomar estas circunstancias como base para la actualizacion de la causa
en comento, porgue al hacerlo se daria una interpretacion extensiva a la disposicion. Asi
pues, el consentimiento de un acto especifico s6lo trae como consecuencia que ese acio
en particular no se pueda impugnar, pero no provoca la inimpugnabilidad de los actos
posteriores.

Sala Superior. $3EL 006/98. Tercera Epoca. Materia Hectoral
Jufcio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-023/98. Partido de la Revolucion Democrdtica. 30
de junio de 1998, Unanimidad de votos. Ponente: [eone! Castiflo Gonzdlez.

Tesis Relevante. DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA DE LA RESOLUCION IMPUGNADA EN REVISION
CONSTITUCIONAL. CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES QUE CONDUCEN A TENERLAS POR SATIS-
FECHAS EN CIERTOS CASOS. El requisito de procedibilidad previsto en el articulo 86, parra-
fo 1, inciso a) de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Elecioral, debe considerarse satisfecho cuando el acto impugnado en el Juicio de revi-
sién constitucional electoral consista en la resolucion dictada por un érgano jurisdiccto-
nal local que deseche un recurso o medio de defensa en la primera instancia, como por
ejemplo el recurse de inconformidad, siempre v cuando concurran las circunstancias
siguientes: 1. Que un partido politico promueva et citado juicio contra el desechamien-
to, y simulianeamente, ad cautelam, el recurso local que pudiera proceder, (como el de
reconsideracion); 2. Que antes de que el tribunal federal resuelva e} juicio de revision
constitucional electoral, el tribunal local gue conozca del recurso previsto en la legisla-
cion de la entidad federativa, lo deseche o declare improcedente (el de reconsideracion
en el ejemplo); ¥ 3. Que la resolucién mencionada en el punto anterior se emita cuan-
do ya sea pricticamente imposible tramitar, sustanciar y resolver el juicio de revisidn
constitucional electoral que eventualmente pudiera promoverse contra ésta, antes de la
fecha constitucional o legalmente sefialada para la instalacion definitiva del organo o la
toma de posesion real de los funcionarios declarados electos o asignados. No enten-
derlo asi constituiria una denegacion de justicia que dejaria en estado de indefension al
partido actor.

Sala Superior. S3EL 007/98. Tercera Epoca. Materia Flectoral.

Juicio de revision constitucional efectoral, SUPJR(H23/98. Partido de Ia Revolucion Democrdtica. 30
de junio de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Leonel Castiflo Gonzalez.

Juicio de revision constitucional electoral, SUPIRC-024/98. Fartido de la Revolucion Democrdtica. 30
de junio de 1998, Unanimidad de votos. Ponente: José Luis de fa Peza.

Tesis Relevante. DIPUTADOS POR REPRESENTACION PROPORCIONAL, ASIGNACION POR
RESTO MAYOR (LEGISLACION DE YUCATAN). El articuio 257 del Codigo Electoral de! Estado
de Yucatan establece el procedimiento para la aplicacion de la férmula etectoral, para la
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asignacion de diputados electos por el sistema de representacion proporcional, y en su
fraccion IV sefala que en caso de quedar diputaciones por repartir, se asignamn por
Resto Mavot. Ahora bien, la expresidn “por Resto Mayor® debe entenderse como una
fase yltima de aplicacion de la férmula electoral, por viriud de la cual se asignan dipu-
tados a los partidos politicos que tienen derecho a ésta, tomando en cuenta los rema-
nentes mas altos de las votaciones obtenidas. Por tanto, de una interpretacion sistema-
tica de la norma de referencia, se colige que en el métode de asignacion de diputados
por repartir, aplicando el Resto Mayor, participan todos los partidos que cumplieron los
requisitos legales, y no sélo el partido que obtenga el remanente mas alto de votos. En
este sentido, si el organo electoral encargado de aplicar la formula, interpreta errdnea-
mente |a fraccion IV del citado precepio, al considerar indebidamente la expresion “...se
asignamn por Resto Mayor™ por “se asignarn al Resto Mayor”, y otorga las diputaciones
pendientes de repartir, al partido politico que hubiese obtenido el Resto Mayor, incuire
en violacién a la disposicion citada.

Sala Superior. S3EL 008/98. Tercera Epoca. Materia Electoral,
Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-024/98. Partido de la Revolucion Democrdtica. 30
de junio de 1998. Unanimidad de votos. Ponenie: josé luis de la Peza.

Tesis Relevante. INSTALACION DE LOS ORGANOS Y TOMA DE POSESION DE LOS FUNCIO-
NARIOS ELEGIDOS. SOLO DETERMINAN LA IMPROCEDENCIA DEL JUIAO DE REVISION
CONSTITUCIONAL ELECTORAL, St SON DEFINITIVOS. Para entender el alcance de la frac-
cién IV del parrafo cuarto del articulo 99 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, relativo a que el juicio de revision constitucional electoral, sélo proceder
cuando la reparacion solicitada sea maierial y juridicamente posible dentro de los plazos
electorales y sea factible antes de la fecha constitucional ¢ legatmente fijada para la ins-
talacion de los organos o la toma de posesion de los funcionarios elegidos, debe aten-
derse al valor que protege la norma, consistente en la necesidad de seguridad en los
gobernados, respecto a la actuacion de los organos instalados v de los funcionarios que
los integran, en el ejercicio de la funcion publica correspondiente, el cual puede verse
afectado si no se garantiza su certeza y continuidad, al hacer posible que con posterio-
ridad se declare la ineficacia de lainstalacion definitiva del 6rgano, o de la toma de pose-
ston definitiva de los funcionarios elegidos, como consecuencia de la invalidez de la
eleccién o de la asignacion de los funcionarios. En atencion a tal situacion es que, no
obstante el gran valor que el constituyente dio a los principios de constitucionalidad y
legalidad respecto de los actos y resoluciones electorales, vy a las sélidas garantias con
que los protege, al advertir la posibilidad del peligro mayor de provocar una especie de
vacio de poder, con ia ineficacia de uno de los érganos del estado, y que esto podria
generar ia incertidumbre en la atencién de las funciones y los servicios publicos, se esta-
blecio como requisito de procedencia del juicio de revisién constitucional electoral, que
al momento de resolverse el asunto, las violaciones puedan ser reparadas antes de la ins-
talaclon de los organos o de la toma de posesion de los funcionarios. Por tanto, si el
valor protegido por el constituyente es la seguridad de los gobernados, en cuanto a las
funciones de los 6rganos o de los funcionarios publicos, con miras a satisfacer las nece-
sidades de la ciudadania, resulta Inconcuso que el limite de las expresiones que se inter-
pretan lo marcan las situaciones en que se ponga en riesgo el valor apuntado, por lo cuai
los conceptos instalacion del organo y toma de posesién de los funcionarios elegidos,
no deben entenderse en su sentido formal, sino en el material que es mas amplio, y
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consiste en la entrada real en ejercicio de la funcion, mediante la realizacion de las acti-
vidades propias del 6rgano o del funcionario, esto es, que se esté ep presencia de una
instalacion de los 6rganos o de una toma de posesion de los funcionarios que sean defi-
nitivas, dado que so6lo asi se pondria en peligro el valor directamente tutelado; de modo
gue cuando se estd en presencia de actos puramente previos o preparatorios de esa ins-
talacién o de esa toma de posesion definitivas, se debe tener por satisfecho el requisito
de procedibilidad y decidir el fondo del asunto.

Sala Superior. S3EL 009/98. Tercera Epoca. Materia Electoral,

Juiclo de revision constitucional electoral. SUPRC-024/98. Partide de la Revolucion Democrdtica. 30
de jurio de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis de la Peza. (Asimismo, en el incidente
de inejecucion de esta sentencla, resuelto de plano el 7 de julio de 1998, bajo la Ponencla del
Magistrado {eonel Castillo Gonzdlez. Ausente: Floy Fuemntes (erda).

Tesis Relevante. NOTIFICACION. DEBE ENTENDERSE EFECTUADA DESDE QUE SE INICIA LA
PILUGENCIA, CUANDO ESTA SE PROLONGA POR CAUSAS IMPUTABLES AL NOTIFICADO. La
diligencia de notificaclén, por regla general, se realiza a través de un acto Unico y en un
tiempo breve, pero si se prolonga en forma injustificada, por causas claramente imputa-
bles a quien se le practica, como por ejemplo, si el notificador le informa desde el ini-
cio el objeto de la diligencia, y el notificado realiza actos o incurre en omisicnes, por si
o a través de otros, tendientes a evitar la recepcion inmediata de la comunicacion, esto
no significa que la notificacion deba entenderse efectuada hasta la hora en gue el inte-
resado la recibié materialmente, sine en la hora y fecha en que el actuario encargado de
practicarla asenté en el acta respectiva como su inicio; pues de no estimarse asi, se con-
travendria el principio general de derecho, referente a que nadie puede prevalerse de
su propio dolo, acogido en el articulo 74 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, y se estaria permitiendo que un acto ilicito invalidara,
anulara o afectara de algin modo un acto licito, lo que es inadmisible.

Sala Superior, S3FL 010/98. Tercera Epoca. Materia Hectoral,

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-023/98. Incidente de Inefecucion de semencia.
Presidenta y Secretario de {2 Mesa Directiva del Honorable Congreso del Fstado de Yucatdn. 7 de
julio de 1998. Unanimidad de 6 volos. Ponente: Leonel Castillo Gonzdlez. Ausente: Foy Fuentes
Cerda.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPYRC-024/98. Incidente de inejecucion de sentencia.
Presidenta y Secretario de la Mesa Directiva def Honorable Congreso del Estado de Yucaidn. 7 de
Jutio de 1998. Unanimidad de 6 votos. Ponente: Leonel Castiflo Gonzdlez. Ausente: Eloy Fuentes
Cerda.

Tesis Relevante. NOTIFICACION POR FAX. REQUISITOS PARA SU VALIDEZ. De la correcta
inteleccion de los articulos 29 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, y 84 del Reglamento Intemo del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, se concluye que los requisitos de validez de una notificacién por fax
son los siguientes: a) Existencia de un caso urgente o extraordinario, a juicio de quien
preside el érgano jurisdiccional emitente de la resolucion a notificar. b} Constancia en el
acta o razon de notificacién, o en sus anexos, de las circunstancias y pormenores ocu-
rridos durante ta transmision de los documentos con los que se hace la notificacion. ¢)
Que se asiente en dicha acta o razon de notificacion, o en sus anexos, la constancia de
recepcion o el acuse de recibo. La constancia de recepcién es la actuacion del funcio-
nario que prctica la notificacién, por medio de la cual, en ejercicio de la fe judicial de
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que estd investido, hace constar pormenorizadamente el conjunto de hechos y circuns-
tancias que io llevaron a la conviccion de que los documentos transmitidos fueron reci-
bidos en el numero de fax con el que se establecit la conexion, asi como que ese nme-
ro correspondia precisamente a ia persona u drgano destinatario de la notificacion. El
acuse de recibo es la expresion de un acto transmitido desde el numero con el que se
establecio la conexion, por el cual la persona receptora admite de manera positiva que
se han recibido, va sea 1otal o parcialmente, los documentos objeto de la transmiston.
Empero, debe 1enerse en cuenta, para la satisfaccion de este titimo requisito, que en el
evento probable de que en el acta respediiva a la actuacion no se asienten los elemen-
tos suficientes para tener satisfecha la constancia de recepcion ni se acuse el recibo en
la diligencia practicada, tales elementos pueden perfeccionarse a través de una comu-
nicacion posterior gue realice el notificador, o por cualquier otro medio adecuado, como
puede ser nueva transmision de fax, el cumplimiento de [as cargas y las obligaciones
resultantes del acto notificado, una comunicacién postal o telegrifica, la comparecencia
directa ante este tribunal del interesado, etcétera, de donde se desprenda con claridad
indiscutible que se recibi¢ la comunicacién en cuestién; o bien, podi ser aceptable tam-
bién alguna diligencia de los funcionarios notificadores adscritos a este tribunal o de
aquéllos gue se comisionen para tal efecto, mediante su presentacion al organc de que
se trate y la constancia relativa en acta circunstanciada.

Sala Superior. SIEL 011/98. Tercera Epoca. Materia Flectoral.

Juicio de revisién constitucional efectoral. SUPYRC-G23/98. Incidente de inefecucion de sentencia.
Presidenta y Secretario de la Mesa Directiva del Honorable Congreso del Estado de Yucatdn. 7 de
Julio de 1998 Unamimidad de 6 votos. Ponente: [ eonel Castiflo Gonzdlez. Ausente: Floy Fuentes
Cerda.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPRC-024/98. Incldente de inefecucion de sentencia.
Presidenta y Secretario de la Mesa Directiva del Honorable Congreso del Estado de Yucatdn, 7 de
julio de 1998, Unanimidad de 6 votos. Ponente: leonel Castiffo Gonzdlez. Ausente: Eloy Fuentes

Cerda.

Tesis Relevante. NOTIFICACION POR FAX. SU ACOGIMIENTO EN LA LEY PROCESAL ELEC-
TORAL CONCUERDA PLENAMENTE CON LA NATURALEZA [URIDICA DE ESTA MATERIA. La
notificaclon de las resoluciones que se dician en los procesos jurisdiccionales electora-
les, efectuadas por fax, constituyen un medioc legitimo para hacer saber su contenido a
los sujetos a quienes se dirige la comunicacion respectiva, porque su prctica se encuen-
tra prevista expresamente en el articulo 29 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y en el articulo 84 del Regiamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion y, por otra parte, las circunstancias en las
que, segun la ley, debe producirse su realizacion, aseguran {a razonable certeza de que
el interesado adquiere pleno conocimiento de la reselucion. Esta razonable certeza
resulta de la combinacion de factores tales como, en primer lugar, la naturaleza de la
materia de los procesos en los cuales se practican y, en segundo lugar, los formalismos
previstos por la ley para que se lleven a caba. En lo atinente al primero de los factores
mencionados, los procesos previstos en la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral se ubican en lo que se ha denominado "procesos cuya
materia es de interés pablico”, en funcion de la naturaleza y caracteristicas de las nor-
mas sustantivas que protegen, las cuales regulan, entre otras cosas, ia funclon estatal de
organizar las elecciones de los integiantes de los Poderes Legislativo vy Ejecutivo, asi
como la calificacion de tales elecciones; ademas, en dichos procesos intervienen nor-
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malmente dos distinios drganos del Estado, une, que ejercita la funcion jurisdiccionat v,
otro, que actda como una de las partes. El interés publico de la materia que se sustan-
cia en dichos procesos deriva tambiéen del hecho de que el conglomerado soctal, asi
como los drganos de gobierno, presentan un notorio animeo para el conocimiento del
desarrollo de las particularidades de las cuestiones eleciorales, tales como: la organiza-
cion de las elecciones por parte de la autofidad competente; el curso de las campanas
electorales de los candidatos a cargos de eleccion popular; los resultados de las elec-
ciones; las impugnaciones que se promueven en contra de esos resuliados, por todas
sus fases e incluso, el contenido de las reseluciones jurisdiccionales que al efecto se dic-
tan, etcétera. Esto contrasia con otra clase de procesos, como aquellos cuya materia es
de interés privado (verbigracia, el civil v el mercantil) en los cuales, por regla general, los
anicos medios de comunicacién que existen entre érgano jurisdiccional y las paries son
precisamente las notificaciones, en las escasas modalidades reguladas en los cédigos
procesales respectivos, lo cual es explicable, porque es innecesaria la difusion de o tra-
tado en esos juicios, va que la materia de ellos ataie (nicamente a las partes conten-
dientes. En cambio, en los procesos jurisdiccionales electorales, por estar relacionados
€on acios transcendentes de una contienda electoral, por ejemplo, el resultado de ella,
el conglomerado social, asi como los érganos de gobierno, estdn atentos a las decisio-
nes. Incluso, en respuesta a ese interés genetal, ios medios masivos de comunicacién
procuran difundir cportunamente noticias sobre el contenido de las resoluciones de los
tribunales. En lo concerniente al segundo de los factores citados se destaca, que la expe-
riencla a que se refiere el articulo 16, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral demuestra, que en las comunicaciones por fax, io
ordinario es que el trasmisor logre una comunicacion optima con el receptor; por lo que,
congruentemente con esta regdla de la experiencia, la parte final def parrafo 1 del arti-
culo 29 del ordenamientc mencionado establece, que las notificaciones por tal via sur-
tan efecto a partir de que acontezca cualquiera de estos dos formalismos: a) se tenga la
constancia de recepcion o b) se cuente con el acuse de recibido. La combinacion de los
factores descritos conducen a la certeza de gue la nofificacion practicada por fax cum-
ple su cometido, que es hacer saber el contenido de una resolucion jurisdiccional al des-
tinatario.

Sala Superior, S3E 012798, Tercera Epoca. Materia Electoral.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-023/98. Incidente de inejfecucion de sentencia.
Presidenta y Secretario de la Mesa Directiva del Honorable Congreso del Esiade de Yucatdn. 7 de
Jullo de 1998. Unanimidad de & votos. Panemte: Leonel Castillo Gonzdlez. Ausente: Floy Fuertes
cerda.

Juicio de revision constitucional electoral, SUPRCO24/98. Incidemte de inejecucion de semtencia.
Presidenta y Secrelario de la Mesa Directiva del Honorable Congireso def Estado de Yucatdn. 7 de
Jjulio de 1998. Uinanimidad de & votos. Ponente: Leonel Castillo Gonzdlez. Ausente: Eloy Fuenies
Cerda.

Tesis Relevante. REGIDORES POR REPRESENTACION PROPORCIONAL. EL PARTIDO MAYOQ-
RITARIC SOLO PARTICIPA EN LA ASIGNACION EN CASOS ESPECIFICOS (LEGISLACKON DE
YUCATANY). Las disposiciones gue regulan la asignacién de regidores por el principio de
representaciéon proporcional en el Estado de Yucatan, contenidas en el Codigo Electoral
de esa entidad, se clasifican en dos tipos: genéricas y especificas. Las primeras se cons-
tituyen por las contenidas en los articulos 262 a 265, en las gue sin hacer distincién algu-
na, se determina la forma de realizar la asignacion, atendiende tnicamente al porcen-
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taje de votacion que hubiesen obtenido los partidos politicos; v las segundas, que se pre-
vén en los articulos 266 y 267, son aplicables al partido que hubiese abtenido la votacion
mayoritaria o el mayor nimero de votos en la eleccion, a efecto de hacerlo panicipe de
dicha asignacion, pero en supuesios excepcionales, y una vez que se aplicaron {as reglas
generales a los partidos minoritarios. Por su parte, el articulo 261 dispone expresa y cla-
ramente que el partido politico mayoritario sélo tendm derecho a participar en la asig-
nacidn de regidores de representacion proporcional, en los casos previstos por 1a ley. Lo
anterior se traduce en que los partidos politicos mayoritarios tienen derecho a fa asig-
nacién de regidurias de representacion proporcional solo en casos especificos y una vez
que se han hecho las asignaciones a los partidos minoritarios, corroborandose esto con
la finalidad que tiene el principic de representacion proporcional, que consiste en evitar
la sobrerrepresentacion de ciertos institutos politicos y abrir espacios a la democracia, al
permitir el acceso de los partidos minoritarios a los 6rganos colegiados de representa-
con.

Sala Superior. S3EL 015/98. Tercera Epoca. Materia Hectoral,
Juicio de revision constitucional electoral, SUPRC-023/98. Partido de la Revoludion Democrdtica. 30
de junio de 1998, Unanimidad de votos. Ponerite: leonel Castiflo Gonzilez.

Tesis Relevante. SENTENCIAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE 1A
FEDERACION, SOLO ESTE ESTA FACULTADO PARA DETERMINAR QUE SON INEJECUTABLES.
De conformidad con el articulo 99, parrafas primero y cuarto, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, el Tribunal Electoral del Poder judicial de la Federacion
es, con excepcion de lo dispuesto en la fraccion 1 del articulo 105 del mismo ordena-
miento, la maxima autoridad jurisdiccional en la materia, y le corresponde resolver, en
forma definitiva e inatacable, de los diversos tipos de controvetsias que en sus nueve
fracciones se enuncian, por lo cual, resulta claro que una vez emitido un fallo por dicho
Tribunal Electoral, ninguna autoridad puede cuestionar su legalidad, a través de cualquier
tipo de acto o resolucion, aunque pretenda fundarse en su propia interpretacion de las
disposiciones de la Carta Magna o en el contenido de leyes secundarias, mucho menos
cuando estas disposiciones fueron objeto de una interpretacion directa y precisa en la
propia resolucion jurisdiccional definitiva e inatacable, toda vez que, por un lado, sobre
cualquier ley secundaria esta la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, a
la que deben obedecer todas las autoridades federales y estatales, y si la interpretacion
de ésta forma parte del fallo definitivo e inatacable, que como tal surte los efectos de la
cosa juzgada, si se admitiera su cuestionamiento en cualquier forma, esto equivaldria a
desconocerle las calidades que expresamente le confiere la ley fundamental, por lo que
el actuar de cualquier autoridad distinta del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, o de cualquiera otra persona, encaminado a impedir el cumplimiento o a
determinar la inejecutabilidad de las resoluciones que dicho Tribunal Electoral emita,
infringe el precepto constitucional citado en primer término; y, por otra parte, porque
admitir siquiera la posibilidad de que cualquier autoridad distinta del Tribunal Electoral
determine la inejecutabllidad de las resoluciones pronunciadas por este érgano jurisdic-
cional implicaria: 1. Modificar el orden jerquico de las autoridades electorales, para
sujetar las resoluciones definitivas y firmes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, maxima autoridad jurisdiccional en fa materia, a las decisiones de otras auto-
ridades, en contravencion a la Constitucion. 2. Desconocer |a verdad de la cosa juzgada,
que por mandato constitucional tienen esas resotuciones. 3. Usurpar atribuciones con-
cedidas unicamente al Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, de modo
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directo y expreso por la Ley Fundamental del pais. 4. Negar la inconstitucionalidad e ile-
galidad de un acto o resolucién ya calificado como tal, e inclusive dejado sin efectos y
sustituido por ese motivo. 5. Impedir el cumplimiento de una sentencia definitiva e inata-
cable, pretendiendo hacer nugatoria la reparacion otorgada a quien oportunamente la
solicitd por la via conducente. Situaciones todas estas inaceptables, por atentar contra el
orden constitucional previsto respecto de [os actos y resoiuciones electorales, en franco
atentado v ostensible violacién al estado de Derecho.

Sala Superior. SIEL 016/98. Tercera Epocad. Materia Flectoral,

Juicio de revision constitucional electoral, SUPIRC-023/98. Incidente de inejecucion de sentencia.
Presidenta y Secretario de la Mesa Directiva del Honorable Congreso del Estado de Yucatdn. 7 de
Jjulfo de 1998. Unanimidad de 6 volos. Ponente: leonel Castiffo Gonzdlez, Ausente: Floy Fuentes
Cerda.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-024/98. Incidente de inefecucion de sentencia.
Presidenta y Secretario de la Mesa Directiva def Honorable Congreso del Estado de Yucatdn. 7 de
julio de 1998. Unanimidad de 6 voros. Ponente: Leonel Castillo Gonzdlez. Ausente: Foy Fuentes
cerda.

Tesis Relevante, ACTA DE JORNADA ELECTORAL. LA OMISION DE FIRMA DE UNO DE LOS
FUNCIONARIOS DE CASILEA EN ALGUNO DE SUS APARTADOS NO DA LUGAR A LA NULI-
DAD DE LA VOTACION. Si en el acta de la jornada electoral, en el apartado de derre de
votacion y en la parte correspondiente a los nombres y firmas de los integrantes de la
mesa directiva de casilla, inicamente se observa el nombre y firma del presidente y
escrutadores y no def secretario, esa sola omisiéon no quiere decir que no estuvo pre-
sente este dltimo, toda vez que el acta de la jornada electoral de casilla contiene el apar-
tado de instalacion de casilla, el de cierre de votacion y el de escrutinio y computo de la
votacion recibida en casilla, lo que revela que tal documento es un todo que incluye
subdivisiones de las diferentes etapas de Ia jornada electoral, de lo que se puede con-
cluir validamente que {a ausencia de firma en la parte relativa del acta se debi¢ a una
simple omision de dicho funcionario integrante de la casifla, pero que por si sola no
puede dar lugar a la nulidad de la votacién recibida en esa casilla, maxime si en todos
los demas apartados de la propia acta y en otras constancias levantadas en casilla, apa-
rece el nombre y firma de dicho funcionario.

Sala Superior. $3Ef 021/98. Tercera Epoca. Materia Electoral,

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-201/97. Partido Revolucionario Institucional. 23
de diciembre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: José de fesus Orozco Henriguez. Secretario:
José Félix Cerezo Vélez.

Tesis Relevante. ACTAS ELECTORALES. LA FIRMA SIN PROTESTA DE LOS REPRESENTANTES
DE LOS PARTIDOS POLITICOS NO CONVALIDA VIOLACION LEGAL ALGUNA. El hecho de
que los representantes de los partidos politicos ante {as mesas directivas de casilla fir-
men las actas electorales, sin formular protesta alguna, no se traduce en el consenti-
miento de las irregularidades que se hubiesen cometido durante la jornada electoral, en
tanto que tratindose de una norma de orden puablico, la estricta ohservancia de la
misma, no puede quedar al arbitrio de éstos.

Sala Superior. $3FL 022/98. Tercera Epoca. Materia Hecioral,
Juicio de revision constitucional efecioral. SUPRC-001/96. Partido de la Revolucion Democrdtica. 23
de diciembre de 1996, Unamimidad de volos. Ponente: [eonel Castiflo Gonzdlez. Secretario: Angel
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Ponice Peria.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPIRC-045/98. Partido Revolucionario institucional, 26
de agosto de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Eloy Fuemtes Cerda. Secretaria: Adriana
Margarita Favela Herrera.

Tesis Relevante. ACTOS ANTICIPADOS DE CAMPANA. NO LO SON LOS RELATIVOS AL PRO-
CEDIMIENTO DE SELECCION INTERNA DE CANDIDATOS. En los actos de seleccion interna
de los candidatos de los partidos politicos, los dirigentes, militantes, afiliados y simpati-
zantes de los mismos, realizan de acuerdo con sus estatutos, actividades que no obs-
tante tener el cardcter de aclos internos, son susceptibles de trascender al conocimien-
to de toda una comunidad en la que se encuentran inmersas sus bases partidarias, sin
que constituyan actos anticipados de campa#a, al no tener como fin tz difusion de pla-
taforma electoral alguna ni pretender la obtencion del voto ciudadano para acceder a un
cargo de eleccion popular.

Sala Superior, S3Et 023/98. Tercera Epoca. Materia Electoral.
Juicio de revision constitucional electoral. SUP/RCG19/98. Partido Acclon Naclonal. 24 de junio de
1998, Unanimidad de & votos. Ponente: Floy Fuentes Cerda. Secretario: Anastasio Cortés Galindo.

Tesis Relevante. AMPLIACION DE LA DEMANDA DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION EN
MATERIA ELECTORAL. PRINCIPIO DE PRECLUSION, IMPIDE LA (LEGISLACION DE CHIHUA-
HUA). De acuerdo con el principio de preclusion que rige en los procesos donde se tra-
mitan los medios de impugnacion previstos en la Ley Electoral del Estado de Chihuahua,
cuando se presenta el escrito de demanda de un medio de impugnacion en materia
electoral, este acto ocasiona el agotamiento de la facultad relativa, asi como la clausura
definitiva de la etapa procesal prevista legalmente para tal fin. Una vez que esto suce-
de, el actor se encuentra impedido juridicamente para hacer valer una vez mas ese dere-
cho, mediante la presentacién del escrito de ampliacion de la demanda, en el que se
aduzcan nuevos agravios, pues dicha ejecucion implica el ejercicio de una facultad ya
consumada, asi coimo el indebido retorno a etapas procesales concluidas definitivamen-
te. En efecto, el examen de los articulos 176, 177, 182, 191, 192, 193 y 194 de la Ley
Electoral del Estado de Chihuahua evidencia que: a) se establece un sistema procesal en
el que se estatuyen especificos medios de impugnacion para combatir determinados
actos de las autoridades electorales locales; b) cada uno de esos medios de impugna-
cidn se sustancia en un proceso integrado por una serie de actos sucesivos concatena-
dos, que se encaminan al fin consistente, en el dictado del fallo; ¢) no se deja al arbitrio
de las partes la elecciéon del momento para realizar los actos procesales que les incum-
ben; por el contrario, las diversas etapas de dichos procesos se desarrollan de manera
sucesiva y se clausuran definitivamente; d) dicha clausura tiene lugar, una vez que fene-
ce la oportunidad prevista en la ley para la realizacion del acto. Estas bases legales con-
ducen a concluir vdlidamente, que la presentacion de la demanda de un medio de
Impugnacion, en la que se expresan agravios, ocasiona la clausura definitiva de la etapa
procesal relativa y la apertura inmediata de la siguiente (la publicidad del escrito corres-
pondiente} y, si conforme con el principlo de preclusion, una vez extinguida o consu-
mada una etapa procesal, no es postble regresar a ella, se esta en el caso de que la auto-
ridad electoral resolutora debe estarse a lo hecho valer en la demanda y desestimar cual-
quier acto mediante el cual, el promovente pretenda ejecutar una facultad ya agotada,
como es tratar de ampliar, mediante la expresion de nuevos agravios, el escrito de
demanda del medio de impugnacién en cuestion, aun cuando no hava fenecido el plazo
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para la presentacion.

Sala Superior. SIEL 025/98. Tercera £poca. Materia Hedtoral,

Juicio de revisidn constitucional elfectoral. SUPIRC-094/98 v acumuiados. Partido Accion Nacional v
ofros. 28 de septiembre de 1998. Mayvoria de 6 votos. Ponente: Mauro Miguel Reves Zapaia.
Secretario: juan Manue! Sdnchez Macias.

Tesis Relevante. CONSTANCIA DE MAYORIA. CUANDO ES OPORTUNC IMPUGNARLA
(LEGISLACION DE NUEVO LEON). De lo dispuesto por los articulos 217, fraccién VI, 218
230, fraccion I, inciso b), apartado 3, puntos B} y C) de la Ley Electoral del Estado de
Nuevo Ledn, se desprende que a las comisiones municipales electorales del Estado de
Nuevo Leon, les compete desarrollar, en dos fechas distintas, dos actos: a) El primero,
relativo a su atribucion de extender y entregar la constancia de mavoria a la planilla de
candidatos que hubiese obtenido la mayoria de votos en los comicios municipalesy, para
culminar con esa entreda, la ley establece una serie de etapas que comienzan a las ocho
horas del miércoles sigulente a la fecha en gue se efectué la jornada electoral y, que
corresponden a la realizacion de diversas operaciones, como serian: abrir los paquetes
electorales que tengan senales de violacion o que no tengdan el sobre cerrado adherido
al exterior 0 cuyos resultados no concuerden con las copias de las actas en poder de los
partidos, procediendo © no a su computacion; posteriormente, se abren los paguetes
con resuttados no cuestionados y se procede al computo total, para finalmente, como ya
se dijo, otorgar la constancia de mayorija a los ganadores, y b) Fl segundo, es el relativo
a la declaratoria de validez de la eleccion municipal, acto formal que debe tener lugar
dentro de los siete dias siguientes, a aquel al en que se realizé el computo total de los
votos antes referido. Con ello, el sistema electoral neoleonés, se singulariza de otros sis-
temas que regulan los distintos comicios en el pais, entre ellos, el federal, que estable-
ce que en una sola sesion se realicen los dos actos, tanto el de cdmputo como el de la
declaracion de validez de la eleccion. Tal distincion es reconocida en la citada legislacion
local, cuando se establece que ei juicio de inconformidad, ser procedente, entre otros:
1} En contra de la resolucion en la que se consignen resultados para la eieccion de ayun-
tamiento por violaciones al procedimiento establecido en la ley, conocida como acta de
computo municipal, ¥ 2) En contra de la declaracion de validez de la eleccién de ayun-
tamientos que realicen las comisiones municipales electorales, ya que en este caso, la
norma establece que se impugna, también, el otorgamiento de las constancias de mayo-
ria y validez, por las causales de nulidad establecidas en la propia jey.

Sala Superior. SIEL 031/98. Tercera Epoca. Materia Electoral.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPRC-107/97. Partido Revolucionario Institucional. 9 de
octubre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: fosé Fernando Ojesto Martinez Porcayo.
Secretario; jorge Mendoza Ruiz.

Tesis Relevante. ELEGIBILIDAD, REQUISITOS PARA EL REGISTRO DE FORMULAS DE CANDI-
DATOS. ES INNECESARIA LA EXHIBICION DE COPIAS CERTIFICADAS DEL ACTA DE NACH
MIENTO Y DE LA CREDENCIAL PARA VOTAR (LEGISLACION DE VERACRUZ-LLAVE). Para ser
registrado como candidato a diputado por el principio de mayoria relativa, es innecesa-
rio anexar a la solicitud correspondiente, copia centificada de su acta de nacimienio y de
la credencial de elector, pues la ley anicamente establece la obligacion de asemtar en la
solicitud de registro, entre otros datos, el lugar de nacimiento, vecindad y domicilio del
candidato; sin la exigencia de acreditario. Tal obligacion -demostrar documentatmente
que el candidato postulado retne los requisitos de eiegibilidad exigidos constitucional y
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legalmente-, sdlo se presentaria en el supuesto de que el ente electoral decidiera ejer-
cer |a facultad revisora que le otorga el articulo 184 del Cédigo de Elecciones y Derechos
de los Cludadanos y las Organizaciones Politicas del Estado Libre y Soberano de Veracruz-
Llave.

Sala Superior. S3El 032/98. Tercera Epoca. Materia Electoral,

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-O25/98 v acumulados. Partido Revolucionario
Institucional y Fartido de fa Revolucion Democrdtica. 7 de jufio de 1998. Unanimidad de 6 voios.
Ponente: Affonsina Berta Navarro Hidalgo. Secretario: Armando Emesto Pérez Hurtado.

Juicio de revision constitucional electoral. SUPIR(-032/98. Partido Revolucionario Institucional. 16
de jufic de 1998. Unanimidad de 4 votos. Ponente: josé de fesus Orozco Henriguez. Secretdrio: juan
Carlos Sihva Adaya.

Tesis Relevante. ESCRITO DE PROTESTA. EL QUE SE PRESENTE ANTE EL CONSEJO MUNIC)-
PAL ESTA FACULTADO PARA SUSCRIBIRLO EL REPRESENTANTE DEL PARTIDO POLITICO ANTE
ESE ORGANO (LEGISLACION DE AGUASCALIENTES). De conformidad con el articulo 190,
segundo parrafo, de la Ley Electoral del Estado de Aguascalientes, el escrito de protesta
puede presentarse ante ia mesa directiva de casilla, al término del escrutinio y computo,
o hasta las 23 horas del dia siguiente a la eleccion, ante el Consejo Municipal. En este
sentido, al existir dos tiempos perfectamente definidos en los que se pueden presentar
escritos de protesta por los partidos politicos, asi como dos autoridades ante las cuales
presentarlos, dependiendo del momento en el que lo realice, si la presentacion del escri-
to de protesta se hace ante el Consejo Municipal Electoral que corresponda, por hacer-
se dentro del ptazo comprendido entre la clausura de la casilla y las veintitrés horas del
dia siguiente al de la eleccion, esta facultado para suscribirlo el representante del parti-
do politico acreditado ante dicho érgano electoral, toda vez que tiene atribuciones para
llevar a cabo actos ante el mismo. Lo anterior se confirma con lo preceptuado en el arti-
culo 190, inciso b), de la Ley Electoral del Estado de Aguascalientes, al citar los requisitos
que deben cumplir los escritos de protesta, estableciendo en tal sentido que, en caso de
presentarse ante el Consejo Municipal, se hard mencion de la o las casillas que se impug-
nan. kn efecto, si el precepto Invocado permite presentar escritos de protesta ante el
Consejo Municipal que comprendan varias casillas, se debe concluir que en estos casos
la citada presentacion debe llevarse a cabo por el representante del partido politico ante
dicho érgano electoral, toda vez que ningin representante de partido ante casilla puede
actuar simultineamente ante mas de una de ellas.

Sala Superior. SIEL 034/98. Tercera Epoca. Materia Flecioral.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-082/98. FPartido del Trabafo. 28 de septiembre de
7998. Unanimidad de votos. Ponente: josé de Jests Orozeo Henriguez, Secretario: Gustavo Avilés

Jaimes,

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-O87/98. Fartido del Trabajo. 28 de septiembre de
1998. Unanimidad de votos. Ponente: José de Jesus Orozco Henriguez. Secretario: Carlos Vargas
Baca.

Tesis Relevante. FIRMA EN LAS COPIAS DE LAS ACTAS DE CASILLA ENTREGADAS A LOS
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS. LA FALTA DE DICHO REQUISITO NO DEBE CONSIDE-
RARSE COMO UNA IRREGULARIDAD GRAVE (LEGISLACION DE NUEVO LEON). En confor-
midad con el articulo 283, fraccion X, de la Ley Electoral del Estado de Nuevo Ledm, la
votacion de una casilla es nulz cuando se cometen irregularidades graves plenamente
acreditadas y no reparables durante |a jornada electoral o en las actas de escrutinio y
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computo que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la votacion y sean deter-
minantes para el resultado de la misma. La falta de firma autografa de las copias de las
actas que se entregan a los representantes de ios partidos pugna con la disposicion
expresa del articulo 192 de la ley electoral del Estado que asi lo exige, al sefalar que: “El
secretario de la casilla entregard a los representantes de los partidos o candidatos acre-
ditados, ejemplares legibles, certificados por la firma en original de los presentes en
cada foja de todas las actas levantadas en la casilla, las cuales tendran igual valor proba-
torio que las actas originales...”. No obstante o anterior, la falta de este requisito cons-
tituye una mera omisioén formal gue, por si sola, no pone en duda la autenticidad del
acta original o la objetividad vy certeza de la votacion, ya que la ley no hace depender la
existencia del acto, del cumplimiento de tal requisito, sino que dnicamente o considera
atil para efectos probatorios. Por tanto, la omisién de la citada formalidad no debe con-
siderarse como una irregularidad grave que actualice la causa de nulidad prevista por la
fraccion Xl del articulo 283 de la Ley Electoral del Estado de Nuevo Ledn.

Sala Superior. S3Fl 037/98. Tercera Epoca. Materia Hectoral,

Juicio de revision constitucional electoral. SUPJRC-111/97. Partido Revolucionario Institucional. 9 de
octubre de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario: David P.
Cardoso Hermosiflo.

Tesis Relevante. INELEGIBILIDAD. EL PERDON DE LA PENA OTORGADO POR EL EJECUTIVO,
ES INSUFICIENTE PARA DEJAR SIN EFECTO 1A CAUSA DE (LEGISLACION DE CHIAPAS).
Tratandose de una pena privativa de libertad, decretada en una sentencia irrevocabie, el
beneficio del perdén otorgado por el titular del Poder Ejecutivo, solo extingue aquélla,
no la accién, ni Implica absolver; por tanto, no borra ia comision del delito, ni la respon-
sabilidad de un sentenciado. Se limita a no aplicar la pena. Dicho beneficio carece del
alcance juridico desvanecedor del hecho de que el candidato postulado fue sometido a
proceso penal, sentenciado y condenado a una pena privativa de libertad, por habérse-
le encontrado responsable en la comision del delito que se le imputd. En consecuendia,
tal perdon resulta insuficiente para dejar sin efecto la causal de inelegibilidad prevista
por el articulo 22, fraccion VII, de la Ley Orgdnica Municipal, que sefala gue para ser
miembro de un ayuntamiento, entre otros supuestos, se requiere no haber sido sujeto
de sentencia condenatoria cinco anos anteriores a la fecha de la eleccion.

Sala Superior. S3FH 042/98. Tercera £poca. Materia Flectoral,

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-IRC-086/98. Partido Revoluctenario institucional 17
de septiembre de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Alfonsina Berta Navarro Hidalgo. Secretario:
Antonio valdivia Herndndez.

Tesis Relevante. INEXISTENCIA DE ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. NO SE PRODUCE
POR LA FALTA DE FIRMA DE LOS INTEGRANTES DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILIA
(LEGISLACION DE DURANGQ). La omision de la firma de los integrantes de la mesa direc-
tiva de casilla en el acta de escrutinio y computo no constituye base suficiente para con-
siderar fa inexistencia de tales actos. En efecto, la firma de! acta de escrutinio y compu-
to por los funcionarios de dicha mesa no tiene la importancia de un elemento o requi-
sito necesario para la validez, o incluso, para la existencia del documento, pues en tér-
minos de lo previsto en los articulos 143, 251 y 252, parrafo cuarto, del Codigo Estatal
Electoral de Durango es posible advertir que el acta mencionada constituye un formalis-
mo ad probationem, no un formalismo ad solemnitatem; es decir, en dicha acta se asien-

303



Ley Estatal de Medios de Impugnacién Concordada y con Jurisprudencia

tan los resultados finales de ia votacion recibida en la casilla, para dejar constancia de
tal acto; sin embargo, no existe disposicién alguna en el codigo invocado, que exija o
establezca que, para gue la votacion emitida sea vdlida, sea necesario que e acta de
escrutinio y computo se levante y se firme por todos los funcionarios de la casilia. De
sostenerse que las firmas de los integrantes de la mesa directiva de casilla constituyen
un formalismo ad solemnitatem equivaldria a aceptar, que la votacion emitida en forma
libre y espontdnea por ia ciudadania esta condicionada, para su validez, a que ninguno
de los miembros de la mesa directiva de casilla incurra en la omision de firmar el acta
de escrutinio y computo, lo que implicaria un absurdo. Por tanto, si no se esta en pre-
sencia de un acto juridico solemne, no cabe considerar que la inobservancia del referi-
do formalismo conduzca a la inexistencia del acto.

Sala Superior. SIFL 043/98. Tercera Fpoca. Materia Flectoral.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-054/98. Fartido de la Revolucion Democrdtica. 26
de agoste de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reves Zapata. Secretarlo: juan
Manuel Sdnchez Macias.

Tesis Relevante. INFORME CIRCUNSTANCIADO. NO FORMA PARTE DE LA LITIS. Aun cuan-
do el informe circunstanciado sea el medio a través del cual |a autoridad responsable
expresa los motivos y fundamentos juridicos que considera pertinentes para sostener la
legalidad de su fallo, por regla general, éste no constituye parte de la litis, pues la misma
se integra unicamente con el acto reclamado y los agravios expuestos por el inconforme
para demostrar su ilegalidad; de modo que cuando en el informe se introduzcan ele-
mentos no contenidos en la resolucién impugnada, éstos no pueden ser materia de
estudio por el drgano jurisdiccional.

Sala Superior. SIFL 044/98. Tercera Epoca. Materia Electoral.
Juicio de revision constitucional efectoral. SUPIRC-142/97. Partido Accion Nacional. 4 de diclembre
de 1997, Unanimidad de votos. Ponente: Eloy Fuentes Cerda. Secrelario: Anastasio Cortés Galindo.

Tesis Relevante. INFORME CIRCUNSTANCIADO. SU CONTENIDO PUEDE GENERAR UNA
PRESUNCION. Aungue la autoridad electoral responsable esté en similares condiciones
que las demds partes, conforme al principio de igualdad procesal; como emisora del acto
reclamado, tiene la carga de rendir informe circunstanciado, en los términos previstos
por la ley. Asi, puede proporcionar informacion sobre los antecedentes del acto impug-
nado y para avalar la legalidad de su proceder, como 6rgano encargado de la organiza-
cl6n y desarrollo de la eleccién, por lo mismo, invelucrado directamente en los actos de
la jornada electoral. De suerte que, las manifestaciones relativas deben entenderse, 16gi-
camente, que le constan. Por eso, lo vertido en su informe, debe ponderarse con espe-
clal atencion y considerarse valioso para dilucidar la controversia planteada en los
medios de impugnacion, pues aungque por si mismo no le corresponda valor probatorio
pleno, debe tenerse presente la experiencia adquirida en el desempeno de sus funcio-
nes y el principio general de que los actos de los érganos electorales se presumen de
buena fe. En consecuencia, el andlisis conjunto del informe circunstanciado, valorado
conforme a las regias de la 16gica, de la sana critica y de la experiencia, a la luz del con-
tenido de las diversas disposiciones legales que regulan las etapas de la jornada electo-
ral, y en relacion con el resultado del material probatorio obrante en autos, puede deter-
minar la existencia de elementos indiciarios o hasta de una presuncion de que lo asen-
tado en el informe, sobre el aspecto particular en analisis, es congruente con la realidad.
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Sala Superfor. S3EL 045/08. Tercera Fpoca. Materia Flectoral,

Juicio de revision constitucional electoral, SUPJRCO52/98. Partide Accion Nacional. 28 de agosto de
1998. Unanimidad de 6 votos. Ponente: Alfonsindg Berta Navarro Hidalgo. Secretario: Armarido
Ernesto Pérez Hurtado.

Tesis Relevante. MEDIO DE IMPUGNACION PRESENTADO ANTE AUTORIDAD DISTINTA DE
LA EMISORA DEL ACTO COMBATIDO. DEBE REMITIRSE DE INMEDIATO A ESTA
{LEGISLACION DE ZACATECAS). Del segundo parrafo del articulo 292 del Codigo Electoral
del Estado de Zacatecas, se desprende gue en el caso excepcional de que un medjo de
impugnacion sea recibido por autoridad electoral diversa a la que realizé el acto o dicto
la resolucion combatida, deberd remitirlo de inmediato y sin trmite alguno a la autori-
dad electoral que emiti6 el acto para su “tramitacion”, y que ésta lo remita a su vez al
organismo jurisdiccional, para que realice las acciones conducentes para ponerlo en
estado de sentencla, toda vez que como se puede observar, la inclusién del término
“substanciar” en los articulos 292, 295 y 296 de Iz legislacion electoral local, en todos los
casos se encuentra concomitantemente relacionado con funciones, actos y acciones
relativas a la actividad contencioso electoral. Por eilo, resulta claro que la intencién det
legislador fue dar al vocablo en estudio, una connotacion que lo ubica en el contexto del
procedimiento jurisdiccional, mismo que tiene como etapa inicial, las acciones relacio-
nadas con la tramitacion, incluyendo la recepcién, publicitacion, informe circunstancia-
do y envio al érgano jurisdiccional encargado de su estudio y resolucion. Cabe hacer
notar que dicho criterio no es obstaculo para la adecuada eficacla de los medios de
impugnacion contemplados en el codigo electoral zacatecano, sino por el contrarie, la
intencion gue se busca consiste en armonizar las diferentes etapas procesales conteni-
das en la iegislacion elecioral, con la finalidad de privileglar la procedencia de ia accion,
respetar el derecho de posibles partidos terceros interesados, que la autoridad respon-
sable tenga la oportunidad de justificar su proceder, y que se integren al expediente los
elementos necesarios para que el tribunal electoral esté en posibilidad de emitir la reso-
lucién que conforme a derecho corresponda.

Sala superior, S3Et 048/98. Tercera Epoca, Materia Flectoral,
Juicio de revisidn constitucional efectoral. SUPJRC-051/98. Partido Revolucionario Institudional. 4 de
septiembre de 1998. Unanimidad de votos. Ponente: fosé lufs de la Peza. Secretdrio: Ruben £

Becerra Rojasvértiz,

Tesis Relevante. NOTIFICACION. LA FALTA DE FIRMAS EN LA COPIA DE LA RESOLUCION
QUE SE COMUNICA, NO LA TORNA ILEGAL. El documento que se entrega al notificarse la
resolucion de un medic impugnativo en matetia electoral, al igual que acontece cuando
se practican las notificaciones atinentes en cualquier otra materia jurisdiccional, no
requiere satisfacer la formalidad de llevar impresa ia firma de los jueces o magistrados
que la pronunciaron, en razon de que, la notificacion de una actuacion de esa naturale-
za, es s6lo ei medio de comunicar su comtenido, pudiendo, en dltima instancia, el noti-
ficado, acudir al expediente en que se dictd, a cercierarse de su certeza y fidelidad; habi-
da cuenta que, es el original, obrante en el expediente, el que en todo caso debe con-
tener la firma de los resolutores, asi como la del secretario que autorice y dé fe.

Sala Superior. S3E1 049/98. Tercera Lpoca. Materia Flectoral,

Julcio de revision constitucional efectoral. SUPRC-020/98. Partido Accion Naclonal. 24 de junio de
1998 Unanimidad de votos. Ponente: Alfonsina Berta Navarro Hidalgo. Secrelaria: Esperanza
Guadalupe Farias Flores.
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