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Sélo la voluntad puede dar al derecho
lo que comstituye su esencia: la realidad.

Por eminentes que sean las cualidades
intelectuales de un pueblo, si la fuerza mo-
ral, la energia, la perseverancia le faltan,
en ese pueblo jamés podrd prosperar el de-
recho.

(Imering, — “Espiritu del Derecho Ro-
mano”, t, I, § 24).

El opiisculo, a cuya traduccion espariola sirven de
prologo estas paginas, seria siempre digno de ocupar
la atencion de los lectores por su mérito intrinseco,
por el nombre ilustre del autor; pero entre nosotros,
hoy mds gue nunca, es oportuna su lectura porgue
puede servir de acicate a los dnimos decaidos y co-

{1) El gran escritor asturiano Leopoldo Alas (Clariu), no
fué sélo el gran novelista, el critico literario, el maestro dis-
tinguido de una generacién estudiosa; era también un estu-
dioso del derecho, alerta a toda idea y & toda innovacién que
pudiese captar en el mundo con vistas a levantar a Espaiia de
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rregir muchas perniciosas aberraciones de la volun-
tad y de la inteligencia. Es de tal manera esta obra,
que sus lecciones son utiles a todos, y pueden enten-
derlas v aprovecharlas lo mismo los que por fildsofos
¥ jurisconsultos se tengan, o lo sean, que la mayoria
de los lectores, que por ser ajena a los estudios técni-
cos del Derecho propenderd a juzgarse incapaz de
utilizar esta doctrina. Sin hacer lo que tantos otros,
que al vulgarizar la ciencia la profanan y adulte-
ran, lhering, seguro de st mismo, expone originales
y profundas reflexiones cientificas, de forma que
cualquier inteligencia medianamente educada puede
acomparniarle en todos sus luminosos raciocinios. Mer-
ced a esta ventaja, cabe utilizar como libro de propa-
ganda éste, cuyo contenido se refiere a cuestiones que
en la actualidad interesan a los politicos como a los
jurisconsultos, a los filésofos como al pueblo. No
importa, o mejor, congiene que la forma de La vu-
CHA POR EL DERECHO sea, naturalmente, muy distin-
ta de la que se acostumbra a usar, sobre todo en Fran-

su postracién, antes todavia de la gemeracidn del 98, en bue-
na parte su heredera. Una de sus lecturas favoritas fué The-
ring, ¢l autor del Grist pes romiscaeN RecrEts, Un dia reci-
bié de Adolfo Posada un opusculo del gran jurisconsulto ale-
man, Der Kampr um’s Recmr. Le impresiond de tal modo
que pidid a Posada que lo tradujese en castellano, y por su
parte se comprometié a escribir un prélogo. Asi aparecié la
primera edicién castellana de I.A LUCHA POR EL DERECHO, en
1881. El prologo fué escrito de un tiron en Oviedo y don
Francisco Giner de los Rios, profesor de filosofia del dere-
cho de la universidad de Madrid, juzgd ese trabajo como uno
de los de mas intensa profundidad y de més substancia en la
literatura filosdfico-juridica espafiola.
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cia y en Esparia, cuando se quiere que un FOLLETO
ocupe la atencién piblica; ajeno lhering a las luchas
de los partidos, y preocupado como artista del de-
recho con los intereses de éste en cuanto ciencia,
nada hay en su importante escrito que desdiga de
la serenidad y prudencia propias de los trabajos cien-
tificos; mas no por eso deja de servir, y servir me-
jor, al intento de contrariar corrienies de influen-
cia morbosa que, por desgracia, dominan en muchas
de las inteligencias (lamadas a procurar el progreso
efectivo de la hibertad y del derecho. Cualesquiera
que sean las opiniones de Thering en punto a la po-
litica actual, v a pesar de cierias tendencias con ex-
ceso conservadoras que u veces ha manifestado, La
LUCHA POR EL DERECHO es en rigor, sabiendo leer
entre lineas, y aun sin eso, una obra de consecuen-
cias REVOLUCIONARIAS, dando a este adjetivo el sen-
tido menos alarmante posible. Aunque el autor apli-
ca los principios, que con valor noble esiablece, a
la esfera del derecho privado, no oculia que andlo-
gas consideraciones pueden convenir a otras mate-
rias juridicas, siendo lo esencial los principios mis-
mos. Sin violentar la doctrina de este trabajo meri-
tisimmo, sin prelender mezclar sus puras y elevadas
disquisiciones con elementos de la actualidad poli-
lica en que vivimos, se puede, y creo conveniente,
apuntar las relaciones de subordinacion que existen
entre las verdades dilucidadas por Thering y otras
cuyo conocimiento juzgo de swmma Importancia ¥
oportunidad en nuestro tiempo ¥y en nuestro pueblo.
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Nuestros partidos liberales, que con justo titulo
se tienen por representantes de las modernas teo-
rias y aplicaciones del derecho, suelen pecar por dos
conceptos en estos desgraciados dias que alcanzamos:
pecan por la manera abstracta de entender la idea
juridica y las distintas instituciones capitales del de-
recho, defecto que es ya antiguo; y, de algunos afios
a esta parte, pecan también por la debilidad tristi-
stma con que se dejan llevar a esos sofismas ener-
vantes de lg inercia y del marasmo, inventados por
los cobardes y por los perezosos: sofismas que se
conocen con nombres mds o menos huecos, mds o
menos bdrbaros; sofismas que loman su apariencia
de argumentos de donde pueden, ora de las ciencias
naturales, y hablan entonces de EvOLUCION; ora de
mal interpretados positivismos y experimentalismos,
y entonces hablan de lo posible, de lo oportuno, de
lo prdctico, de lo histérico. Y existe una intima re-
lacion entre una y otra enfermedad de nuestro espi-
ritu liberal, ¥ por esto, si del mal primero, del For-
MALISMO, que se¢ puede decir, ya casi todos hace tiem-
po estdn contagiados, no serd extrafio gue la nueva
laceria, el posiBiLIsMO gque se llama, o QUIETISMO
que podria llamarse, leguen a padecerla aquellos
liberales que hoy no la conocen, por fortuna.

Es evidente que un mal se engendra de otro: po-
co importa que los apdstoles de la pasividad politica,
del indiferentismo disfrazado de hipocritas aparien-
cias de misticismo politico se digan inspirados por
la ciencia, por la moderna idea, por los adelantos
de los estudios histdricos y naturales; de todo esto
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toman el color, pero en calidad de enfermedad el
quietismo (que también podria decirse yoB1sMo, ya
que tanto agradan los nombres nuevos), se derive
necesariamente de la influencia formalista que por
vicio secular padece el concepto del derecho mds
vulgarizado.

Cuando el derecho es ajeno en realidad a la vi-
da del pueblo, en cuanto puede serlo, esto es, en cuan-
to de él no tiene conciencia clara, ni con decidida
voluntad, como vocacion especial, lo procura; cuan-
do elsderecho se cultiva principalmente en su idea,
segun representacion subjetiva de cada cual o de co-
lectividades, sean escuelas o partidos, v sin atencion
a la unidad y solidaridad de sus distintas esferas e
instituciones; cuando el derecho es para los unos
una metafisica en cuya existencia se crée con esa
fe vaga y nunca muy eficaz con que se cree en lo
indeterminado ideal; cuando el derecho no se nos re-
presenta como realidad inmediata que llena toda la
vida ¥ que se gana en lucha perenne con la injusti-
cia, como el pan de cada dia en la guerra del tra-
bajo, ¢qué mucho que caiga el espiritu liberal en
esa atonia que hoy se le predica como umico reme-
dio para los males que por la ausencia del derecho
se padecen?. Para consolarnos de la ausencia de una
abstraccion, basta con otra abstraccion.

Por medio de una teoria vana se le dice al pue-
blo que debe esperar el reinado del derecho: Nartu-
RA NON FACIT SALTUM, la antigua revolucion se ha
sustituido en nuestro dogma con la modernisima
evolucion; todo se desarrolla por evolucidn: los ani-
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males, las plantas, la vida de la sociedad, todo; que-
rer cambiar este procesc de las coses es absurdo, es
una rebelicn contra las leyes de la naturaleza; el
derecho, como todo, va por sus pasos contados; es
tnutil que el hombre se afane, no tendrd mds dere-
cho gue el correspondiente al estado de desarrollo
soclal en gue vive, y este desarrollo, este progreso,
depende de leyes universales, ajenas a la voluntad
humana; depende del determinismo universal; co-
mo no se puede alterar el curso de las estaciones, es
imposible cambiar el orden de los Gobiernos; cual-
quier tentativa es vana y perjudicial; lo que se ha-
ce en este sentido es perturbacion accidental, cuyo
efecto una accién violenta se encarga de deshacer, v
el curso natural vuelve a restablecerse v nada se ade-
lanta, ni en un dia, por la impaciencia irracional
de los hombres. No se negard que éste es el lengua-
je que se empleq, ¥y no siernpre con tales aparien-
cwas de iogica, para disuadirnos de toda pretension
revolucionaria. Pues bien: semejante teoria, de apli-
cacidn para la conducta, se funda en el concepto fal-
so por abstracto y deficiente del derecho, y, por con-
siguiente, de las leyes de su vida.

Digase lo que se quiera del gran progreso de nues-
tros tiempos en la vida juridica, el derecho no ha
llegado a ser comprendido y sentido en su unidad,
ni menos practicado con conciencia de la solidari-
dad necesaria y sistemdtica de sus distintas esferas
e instituciones; ¢ mus de esto, descondcese en reali-
dad la influencia de este fin de la vida en todos los
otros aunque en los libros de Filosofia del Derecho y
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en las Enciclopedias juridicas se habla de esta in-
fluencia. los pueblos no la sienten tal como es, y asi
la justicia se defiende con tibieza, como algo abs-
tracto, a la manera de los dogmas religiosos. Por tal
o cual derecho concreto, histérico, si se combate y
se vierte sangre generosa, se Nega al heroismo; unos
aqui defienden su independencia, otros alli una car-
ta otorgada, ofros fueros antiguns, otros una tabla
de derechos.

Pero todo eso no prueba mds que en la sociedad
existe, por fortuna, la fuerza necesaria para conse-
guir una digna vida juridica; que no es el miedo
el que detiene a los pueblos, sino la ignorancia de lo
que ¢l derecho es en realidad, la falte del sentido co-
mim juridico en su unidad v en su totalided. El
mismo Thering nos va a poner ejemplos de estas de-
fensas parciales del derecho, defensas que podriamos
llamar empiricas, porque se motivan en hechos ais-
lados en que cada cual sélo lucha contra la injus-
ticia que inmediatamente le hiere en aquellos inte-
reses que él con atencion y vocacidn especial culti-
va; nos hablard del aldeano para quien el derecho
de la propiedad lo es todo, que no siente siguiera el
dolor de su dignidad vulnerada, mientras la mds pe-
quenia injusticia, suya o ajena, en el derecho de bie-
nes la juzge tan grave, que por ella sacrifica reposo,
fortuna, todo, hasta lograr reparacion, sin que le ex-
trafie igual conducta en los demds; nos hablard del
militar, en guien se observa un sentimiento juridi-
co contrario, siendo para él las ofensas al honor las
muds graves. Este distinto sentido del derecho en ca-
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da profesién tiene, si, algo de lo absoluto del dere-
cho, pues la injusticia cada cual en el punto en que
la ve, la ve como absoluta, no siendo cuestion de tan-
to y cuanto, de utilidad subjetivamente apreciada,
sino como necesitada de reparacion cueste lo que
cueste; mas no por esto el sentido juridico deja de
ser parcial, relativo, en cuanto nace, no de la con-
ciencia del derecho, en st primero ¥ para toda la
vida, sino de la ocasion, del hecho mismo de la in-
justicia hiriendo en el talén de Aguiles, en la par-
te sensible y vulnerable, que en cada cual varia se-
gun el rumbo que da a su actividad. Y en nuestro
tiempo no teneros otro modo de SENTIR EL DERE-
cHo, condicién necesaria para que la voluntad se
mueva a QUERERLD, cormo no se cuente el frio sen-
timiento gque en unos pocos, los hombres de estudio,
pueda engendrar el cultivo intelectual de una filo-
sofia del derecho casi toda abstracta, subjetiva, fa-
bricada a PRIORI ¥ fundada las mds de las veces en
sisternas metafisicos ya creados, sin atencion al de-
recho, v que, desde la altura ideal en que se les ima-
gina, dictan sus leyes a esa pobre filosofia juridi-
ca (). La cual, de esta suerte, en todo yerra, por-

(1) Son notables en este punto las observaciones que nues-
tro autor apunta en su “Espiritu del Dereche romano”, t. III,
§ 42, y t. IV, § 69. Alli se explica la deficiencia con que los
que son “filosofos” y no son “jurisconsultos” tratan los pro-
blemas juridicos, el por qué de sus abstracciones en los prin-
cipios, y el por qué de la pobreza de sus detalles al legar a
la parte especial de las distintas instituciones juridicas: suelen
seguir, sin que se exceptie el mismo Kant, con ciega fe en
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que los principios los toma de sisternas extrafios a
su esencia; v en la variedad de los tratados especia-
les se gula ciegamente por instituciones historicas
de las que nada sabe, v a las que pretende dar ca-
racter de necesidad filosdfica sin mds que aplicar-
les el sonoro nombre de “derecho natural”. El sen-
timiento de derecho que en tan pobre fuente se be-
be, poca energia puede inspirar, vy aungue valiese
mds esa fuente y en los sabios hubiera la concien-
cia del derecho real, en toda su trascendencia, con
unidad y con perfecto conocimiento de la importan-
cia de sus relaciones, todo esto seria muy poco al fin
de que se trata; mientras los pueblos por condicio-
nes de su naturaleza y de propio esfuerzo no estén
apoderados de esa conciencia del derecho, segun se
exige para su eficacia, casi nada se podrd conseguir
en el progreso de la justicia: habrd entretanto gene-
rosas aspiraciones, lucha de parcial eficacia, elgun
adelanto en la doctrina, pero esto sélo.

jQué mucho que cuando tal sucede, tomen in-

cremnento las predicaciones de los DILETTANTI de la

este punto las huellas del Derecho romano, ¥ tode su trabajo
~—anade Thering— se reduce a buscar razones filoséficas para
explicar en “principio” instituciones de derecho, relaciones y
clasificaciones gue fueron asi por motivos historicos. — Res-
pecto del vicioso estudio de la filosofia del derecho partien-
do de principios metafisicos ya indagados fuera de la filosofia
del derecho mismo, eran luminosas las explicaciones del ilus-
tre Giner de los Rios en su catedra de la Central. Hoy el
Gobierno espafiol ha sancionade el error tradicional que ha-
ce imposible una filosofia del derecho digna de un juriscon-
sulto, decretando que para cursar esta asignatura se necesita
haber aprobado dos cursos de Metafisica en la Facultad de
Filosofia y Letras.
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democracia. de los partidarios del por anora, como
decia el inolvidable Figaro, que adiviné muchas co-
sas v entre ellas el postairTsmo!

Notese esa tdctica de los enemnigos de la liber-
tad y de la justicia social que consiste en apartar
a los pueblos de la causa generosa de la democracia,
haciéndoles ver que vierten su sangre por vagas teo-
rias inaplicables, infecundas, en todo caso ajenas a
los intereses reales de su vida. [Cémo saben lo que
hacen!. [Cémo saben que facilmente se quiebra una
fe que se alimenta de abstracciones! [Cémo saben
que ung intuicion poderosa dice al jornalero, al al-
deano, al pueblo entero: “tu derecho es algo mds que
todo eso que te ofrecen; no te satisfagas con gozar
esas garantias de ciudadano sabio y perfecto que te
regalan como bien supremo!” Asi se ve tanta de-
cepcion en los dias de prueba y a lo largo de los
afios de desgracia. Por una parte llama al pueblo
la voz del interés del dia que explota el materialis-
mo conservador. “Trabaja —le dice— en tu oficio;
ese es tu deber, esa tu conveniencia: ;QUE PAN TE
TRAERIAN LOS DERECHOS? Plensa en ti, piensa en
tus hijos, y yo hare, corno calles, como olvides tus as-
piraciones, obras pitblicas en que trabajes, talleres
nacionales; yo haré que prospere la riqueza; eso es
lo positivo; no pienses en aventuras”. Y por otra
parte, otra voz, para el pueblo, mds seductora, le di-
ce: “Deja la politica y todo propésito ideal; gquime-
ras son esas que no entiendes, inventadas por los que
te explotan; el mundo es de la fuerza y la fuerza
es tuya; harto has sufrido, harto has trabajado pa-
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ra que gocen los demds; levdntate, sublévate, procla-
ma que te ha llegado la hora del poder, es decir, de
gozar los bienes terrenos, porque si, porque puedes,
QuIs NOoMINOR LE0. Esto es lo prdctico, lo positivo;
lo demds, engafio, farsa, retéricas que no entiendes”.
Y ademds de estas voces que le lenan el espiritu
de dudas vy le atormentan y afieden peso enorme de
fatiga al peso de las fatigas diarias, oyve el pueblo
la voz de la pereza mds suave, mds artera: “El dia
del derecho llegard, el progreso es necesario, pero
es lento, vendrd por si, tiz no te alteres, la paz es la
mayor rigueza, todo esfuerzo es intil, descansa y
espera”. Y como lo que espera el pueblo de ese de-
recho que le anuncian, segtin lo entienden los que
lo anuncian y el pueblo mismo a fuerza de oirles,
no es nada que satisfaga esos instintos que quieren
halagar a su manera el materialismo conservador y
el materialisrno de los dernagogos, sino ventajas en
su mayor parte ideales, que el pobre pueblo no en-
tiende bien, la inercia le domina ¥ van econguistando
su dnimo los apdstoles de la politica estdtica, de la
pereza habil, que quieren ganar la partida esperan-
do el santo advenimiento de una deidad fantdstica,
de una sefiora de sus pensamiento a quien llaman li-
bertad y que tHenen en no se sabe gué Toboso. . . ..

»

Todo lo dicho hasta agui se redujera a vana de-
clamacién si no se hiciese ver la legitimidad de la
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lucha por el derecho, la necesidad del esfuerzo enér-
gico ¥ constante y hasta del sacrificio, para conquis-
tar el reino de la justicia que no se viene a la ma-
no por si solo. En este punto la demostracién de Ihe-
ring es convincente y completa, ¥ no quiero atrever-
me a desflorar asunto que tan magistralmente van
a ver tratado los lectores: la argumeniacion del ilus-
tre romanista contra las teorias de Savigny es pode-
rosa, concluyente. Pero juzgo oportunas ciertas acla-
raciones que salen al paso a una objecidn que pudie-
ra hacerse funddndola en el concepto mismo del de-
recho—Y no es esto sélo lo que me propongo; tam-
bién queda dicho que por culpa de la concepcién
abstracta del derecho, de la ausencia de su sentido
profundo y total, faltaba hoy la energia eficaz que
puede hacer efectivo el imperio de la justicia y dar
a un pueblo, a una civilizacién titulos suficientes
para que se reconozca su especial vocacion a la vida
juridica: también esto necesita demostracién, que
procuraré exponer, dilucidado que sea el primer
punto.

Ya habla lhering de la antinomia aparente de la
lucha y el derecho, y como verd el lector, la resuel-
ve sin dificultad, segiin los términos en que la ez-
pone: mas la objecién fundada en hallar contradic-
torios los conceptos relacionados, puede renovarse en
otra forma, y hacer gran fuerza en los que miran
el derecho como una relacicn puramente espiritual,
tan ajeno a la materialidad de los objetos a que se
refiere como la moralidad misma.
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Por cierto que este concepto no predomina, yén-
dose las mas de las teorias por el lado de la abstrac-
cion, pero sin abandonar cierto grosero materialis-
mo que esclaviza al derccho v lo deja para siempre
en infecunda servidumbre clavado al terruno de la
fatalidad natural a que es extrafio. Pero agui no
se debe tomar en cuenta, para que sea noble y sin-
cera la argumentacién, el concepto defectuoso, to-
cado de materialismo, que no podria objetar a nues-
tra afirmacion nada mds que lo que Thering tan fd-
cilmente desbarata; se debe tornar en cuenta el con-
cepto del derecho, segiin el cual, para que éste se
cumpla, es exigido en todo caso que la voluntad de
un ser libre y con conciencia preste las condiciones
que de él dependen como medio para el fin racio-
nal de los seres capaces de finalidad juridica ().
Pues bien: se dira si para todo derecho se exige la
libre voluntad, el obsequio voluntario de la condi-
cién por parte de un sujeto que, siempre que no se
trate del derecho inmanente, es ajeno al poder de
coaccion, pues sabido es que a la voluntad no se la
obliga por medios coercitivos, Jpara qué la lucha?,
La lucha serd ineficaz. Si para que exista el dere-
cho basta que se preste la condicion, sea como sea,
por coaccion o sin ella, concurra o no la buena in-
tericion del obligado, entonces si se comprende la

(1) Que son todos. La finalidad juridica se niega por los
més a la naturaleza; el mismo Ihering limita ¢l derecho al
gue hay entre los hombres; pero come este punto —en si de
importancia— es indiferente en la cuestién actual, prescindese
de defenderle ahora.
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lucha, la fuerza; servirdn la fuerza v la lucha pa-
ra hacer efectiva la prestacicn del medio que cum-
ple al fin. Pero yo declaro que el derecho, para mi,
no es eso; si no concurre la intencion del sujeto, del
obligado, su buena voluniad libremente prestada, el
derecho, POR sU PARTE, no se cumple; tan injusto es
después como antes de la prestacicn. Esto rmismo
confiesa el sentido comin, gue no llama vardn jus-
to al que por miedo o con engario cumple el man-
dato de la ley. JComo, entonces, se resuelve la antino-
mia?. ;Cémo se concilia ese concepto del derecho
puramente espiritual que sdlo por razén del MEDIO
toca a veces, no siempre, en la naturaleza, en lo ex-
terior v coercible, con el otro términc de esta rela-
cion, la lucha, que supone coaccion, esfuerzo exte-
rior efectivo?. ;Es que se trata de una lucha meta-
forica que ha de limitarse a los esfuerzos de elocuen-
cia que por medio de la persuacion pueden traer al
obligado @ prestar voluntariamente lo que debe?.
Tampoco es esto; se trata de una lucha efectiva,
real, demasiado matertal, por desgracia, muchas ve-
ces. Parece, se dird, que el que asi escribe se com-
place en hacer insoluble la contradiccidn que se le
presenta. No hay tal cosa: con una distincién que
no es sutileza, pero que exrige un espiritu libre de
clertas preocupaciones muy comunes, se explica to-
do satisfactoriamente. Y ojaléd tuviera yo el arte de
dar @ mis palabras la claridad y precisién con que
fdacilmente se concibe lo que de fijo voy a expresar
sin gracia ¥ en locucién premiosa.
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Es cierto gque el derecho no debe mirarse como
se suele, del lado del ser para quien es en cada ca-
so, sino en la relacion del sujeto obligado al ser de
los fines: ese que llama IThering con palabra impro-
pia en mi opinién humilde, DERECHO SUBJETIVO, ¥
al que algunos podrdn haber creido que venia refi-
riéndome en todo lo dicho, no es sino la considera-
cién parcial de un término de los que entran en la
relacién. Mas por lo mismo que el derecho estd en
la relacidn, no en el fin a que se atiende ni en el ser
de ese fin; no en el ser de la prestacion o sujeto
obligado ni en el medio, o sea la materia de la pres-
tacion, es fdcil comprender que siendo el mismo el
ser para quien es el derecho, y la misma la materia
o el medio (que suele dar el nombre al derecho),
puede ocurrir que sin cumplirse el derecho de que
se trate en la relacion al ser obligado, la prestacion
del mismo medio se cumpla en lo que y como togque
cumplirla a otro sujeto; de modo que el objeto, lo
que vulgarmente se entiende por el derecho, el DE-
RECHO sSUBJETIVO de Thering, quede realizado, y sin
embargo no lo esté en la primer relacicn, la que su-
poniamos con un primer sujeto que voluniariarnen-
te no presta la condicion, aungue la presta. Para los
pocos acostumbrados a estas palabras: medio, fin,
sujeto, prestacion, etc., etc., en el sentido rigoroso
que aqui tienen, servird de aclaracion un ejemplo.
Todo esclavo tiene derecho a la libertad, el duerio
tiene obligacion de ddrsela, pero voluntariamente no
se la concede; interviene la ley, v a pesar de los es-
fuerzos del que comete la injusticia, para mantener-
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la, el Estado restablece el derecho, libra al esclavo.
Aqui se trata siempre de la misma materia, del mis-
mo medio: del derecho de libertad que decimos to-
dos; la libertad se consigue, y en el lenguaje co-
rriente, se dice que el derecho se ha realizado; pero
en el concepto del derecho que doy por bueno y en
cuya virtud se opone la objecion que combato, hay
que distinguir: el derecho de la relacién primera no
estd cumplido; el duefio a quien la ley obliga a ma-
numitir, como no lo hace voluntariamente no deja
de ser injusto, no cumple con el derecho; pero el
Estado que en el momento en que luvo conciencia
de la injusticia ¥ poder para deshacerla, estaba obli-
gado, respecto del esclavo, a procurarle la libertad
por el medio coercitivo, el Estado en esta oTRa re-
lacién de derecho ha cumplido; y en este respecto,
aun en el sentido mds esiricto, se puede decir que el
derecho se ha realizado. Ha habido dos relaciones
distintas en que el medio y el ser del fin han sido
el mismo, v el ser de la prestacion ha cambiado; la
obligacion del primero era la manumisién volun-
taria; la del segundo, la voluntaria intervencion co-
ercitiva para conseguir, fuera como fuera, la liber-
tad del esclavo. Como el derecho se define general-
mente, aunque con error, en consideracion al ser
para quien es, y como la materia de ese derecho o
medio es el que suele darle nombre, de aqui que se
da en el lenguaje usual el derecho por realizado,
cuando solo lo estd en una relacion. Veamos, en es-
te mismo ejemplo, desecha la antinomia: los pueblos



Proroco pe La Primvenra Trabuccron FEspafoLa 159

han luchado con esfuerzo generoso y eficaz por la
libertad de los esclavos; acordémonos aunque sélo
seq de la tremenda guerra de los Estados Unidos;
los esclavistas se oponian con todas sus fuerzas a
esta justa reparacion; es claro que de su voluntad
nada podia espararse, mas no por esto dejaba de ser
eficaz la lucha, porque habia sujetos de derecho que
podian dar la libertad contra la decision contraria de
los duerios; y para gue los obligados en este sentido
hicieran los esfuerzos necesarios para la consecucion
de aquel fin, la libertad, servia la lucha por el dere-
cho, que no es otra cosa que la lucha por que el
sujeto, en lo que de él depende, preste la condicidn
del fin que se procura. Si los esclavos hubieran con-
seguido su libertad fortuitamente, sin intervencion
de voluntad alguna, por la muerte de los duerios, v.
gr., nadie diria que habian conguistado el derecho
de libertad. De éste, como de otro fin cualquiera, no
se habla como de derecho, sino en cuanto supone-
mos la existencia de sujetos juridicos, de cuya libre
actividad depende el fin en cuanto pueden pertur-
barle o no prestar la condicion necesaria para que
se cumpla y a la que estdn obligados. No, no hay
contradiccion alguna; lucha por el derecho el labra-
dor que defiende su tierra contra el que pretende
arrancarle su posesion; lucha por el derecho, por-
que $i no puede conseguir que voluniariamente ce-
je en su empefio su adversario, consigue que el Es-
tado intervenga y preste su condicion para el de-
recho que defiende, la coaccién, que sanciona en
ultimo caso la declaracion explicita, a que también
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el Estado estd obligado, de los titulos legitimos con
que posee el propietario. Busquemos otro ejemplo
en el mismo derecho econdmico: desde la misera
condicién en gue existia el trabajo en la antigiie-
dad, cuando era vil y slervo, hasta la situacion pre-
sente en que disputa ya al capital el predominio en
la distribucion del producto, aspirando a levar a
las leyes la sancién de sus pretensiones, hay distan-
cia inmensa que supone una larga historia de com-
bates en pro del derecho; ¢como y entre quién fué
esta lucha?. En cada caso particular, ciertamente
que el capital no habrad cedido voluntariamente, pe-
ro aqui la lucha consistia en ir obligando al Esta-
do a interponer su fuerza; muchas veces ni el Es-
tado, ni el que gozaba el privilegio de erplotar al
trabajador, habran cedido de buen grado; pero en-
tonces la lucha por el derecho ya no estuba en ven-
cer esta oposicion; agqui era la lucha por el hecho;
el derecho estaba en los mismos que se emancipa-
ban, que ienian la obligacion, después de adguiri-
da la conciencia de la injusticia que sufrian, de com-
batir hasta el sacrificio por el BECcHO de la emanci-
pacicn del trabajo. Esto era luchar por el derecho:
unir las fuerzas, propagar la conviccién de la jus-
ticia que asistia al trabajo, barrenar con esfuerzos
constantes el privilegio que contrarrestaba sus le-
gitimas pretensiones.

Y aqui apuntamos ya algo respecto de lo que
llama Ihering la lucha por el DERECHO OBJETIVO.
Copiemnos sus palabras: “El derecho encierra un do-
ble sentido: el sentido 0BJETIVO que nos presenta el
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conjunio de los principios de derecho en vigor, el
orden legal de la vida; el sentido subjetivo que es,
por decirlo asi, el precipitado de la regla abstracta
en el derecho concreto de la persona”.

Pues bien: la lucha por el derecho tiene también
este palenque inmenso de la regla positiva juridica,
la cual no es sélo la ley promulgada por un poder
piblico, sino también la costumbre y ain mds, el
sentido general predominante, el sentirniento del
derecho y las ideas recibidas por la generalidad co-
mo adecuadas a lo justo. Aqui hay ocasién de lu-
char contra el poder, contra la ignorancia, contra
el vicio vy muchas veces contra el crimen. En este
punto la objecién que antes combatiamos ya no se-
ria pertinente, porque no se trata del derecho pro-
piamente dicho, sino de esa acepcion traslativa en
gue se emplea la palabra para significar la regla de
derecho. En este aspecto de la cuestion, que es en el
que menos insiste Ihering, que trata especialmente
de lo que llama derecho subjetivo, en la esfera del
privedo, es donde estd la fuerza de la argumenta-
cion contra el QUIETIsMo juridico que cambatimos.
Las ilusiones de la escuela histérica que ha creado
una cosmogonia particular para el mundo juridico,
las deshace nuestro escritor, segun ya indicamos, con
raciocinio poderoso al atacar las teorias de Savigny
y de Puchta; pero agui conviene insistir en este as-
pecto de la lucha por el derecho, porque la nega-
cidn de modernas escuelas ya juridicas, ya politicas,
se refiere a este punto especialmente.
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A partir del concepto de un derecho natural-
ideal que existe en la conciencia como arquetipo
creado de una vez y para siempre por la razén mis-
ma AB ETERNO (concepto cuya generacion histérica
nos indica con gran perspicacia el insigne escritor
inglés Sumner Maine) (*), se ha llegado a desco-
nocer el proceso biolégico de la regla juridica, dan-
do al DEVENIR, 0 como quiera llamarse, una prepon-
derancia tal en la formacion historica de las insti-
tuciones furidicas, que poco o nada se deja en esta
creacion a la iniciativa humana y al trabajo penoso
de pueblos y legisladores. Y precisamente la anti-
gua escuela histérica que parecia llamada a des-
hacer estos errores, al combatir los excesos de la idea-
lidad del filosofismo, dié nuevo incremento a la abe-
rracién con sus teorias del derecho nacional en que
se defiende una especie de generacion espontdnea
del derecho. Con tal doctrina es imposible creer en
la eficacia y necesidad de la lucha por la regla ju-
ridica, ¥ toda politica activa, real, en el sentido de
medir fuerzas con fuerzas para lograr el triunfo,
queda en absoluto condenada, y queda condenado el
espiritu, que se llamard aventurero, de la reforma
cientifica del derecho; y el jurisconsulto seré como
el inglés, gran fanatico de la tradicidon (*), no co-

(1) “El derecho antiguo”, cap. III.

{2) En el citado libro de Sumner Maine se demuestra que
por medio de lo que él llama “ficcidn de derecho” también la
jurisprudencia inglesa se ve obligada a una actividad juridica
que en vano pretende ocultar sus positivas reformas. V. c. IL
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mo el romano, atrevido y reformista (*).

Pero el derecho como regla, el derecho oBIETIVO,
segin le llaman lhering y tamios otros autores, no
nace ni vive como dice esa abstraccion histérica, que
mds parece un cuento fantdstico que una historia:
es obra hurmana, es producto de las generaciones y
ante todo producto de su energia, de su sangre, se
puede decir, refiriéndose a gran parte de la historia
conocida. Primero el derecho se conguista en la
conciencia, aunque a veces es simultdnea la idea de
un derecho con la decision de conseguirle, de estable-
cerle, merced a la fuerza de la necesidad, que sir-
vié de sUGESTION al pensamiento y de aguijon a la
voluntad.

Mas no comienzan los pueblos formando ideal
plan de toda una consiitucidn y sus partes, sinc de
modo empirico, como vemos que aun hoy cada cual
defiende su derecho; la necesidad es la que revela
el derecho, que se muestra aislado, querido por el
interés inmediato, de realidad juridica innegable,
pero sin relacion a otras instituciones andlogas ni a
hechos andlogos, sin relacion nminguna; asi nacen

{1} No se tiene hoy por exacta la caracteristica gue se daba
para distinguir a los sabinianos ¥ proculeyanos. Espiritus re-
formistas hubo en uno y otro de los jurisconsultos. Véase so-
bre une y otro punto a Mainz, “Curso de D. R.”, 4* edicidn,
t. I. Introduccidn histérica. Extrafari el que se deje guiar
por lugares comunes admitidos sin reflexion, que se atribuyva
al jurisconsulto romeano el caricter de reformista; pero toda
la historia del “derecho estricto” y su transformacién demues-
tra o que dejo afirmado. Era el romano sabiamente refor-
mista,




164 LeoroLno ALas

las TemisTES, 0 sean las sentencias, primtiva forma
del derecho griego, como advierte Sumner Maine; es-
tas manifestaciones primarias del derecho no son
leyes, son juicios; el legislador en ellos no se funda
en antecedentes ni en leyes establecidas ni en cos-
tumbres conservadas; las TemisTes son las senten-
cias aisladas que para cada caso dictan un fallo, co-
mo por inspiracion divina, funddndose, en realidad,
en lo que su criterio indica al juez, al sacerdote.
“Zeos, dice Grote en su Historia pE GrEcia, no es
un legislador, es un juez” (). La costumbre, en la
que se gueria ver el origen del derecho en ella in-
génito, uno con ella (huyendo de este modo una
clara explicacion de los origenes), la costumbre es
posterior, es la acumulacidn lenta de esas TemisTES
o0 sentencias, pero no inconsciente y dictada al pue-
blo por voz secreta de su propio cardcter nacional.
—Nuestro autor, en su obra monumental, EL Espi-
RITU DpEL DEREcuHO RoMano, coincide con este sentir
de Sumner Maine respecto a los origenes de las ins-
tituciones juridicas, hasta el punto de dar al dere-
cho procesal (en cuanto puede aplicdrsele este nom-
bre tratando de aguellos tiempos) una importancia
suma como fuente de derecho, importancia que des-
conocen los demds romanistas en su mayor parle.
El derecho (*) va apareciendo con la ocasién, afir-

(1) Sumner Maine. Obra citada, cap. L

{2) Recuérdese que en el concepto explicado, el derecho
aqui es la regla del derecho,
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ma lhering; el trabajo de los primeros furisconsul-
tos, aquellos que no por ser hoy menos apreciados y
conocidos dejan de haber sido los principales autores
de aguel derecho (), consistia principalmente en
descubrir las relaciones juridicas, su enlace y divi-
sién en la practica, en la vida del derecho, en los
casos reales concrelos; por eso es imposible estudiar
con fruto la historia juridica de Roma, especialmen-
te en la época del derecho estricto, sin atender muy
principalmente al procedimiento, para cuyas necesi-
dades se crearon tantos ingeniosos medios que fue-
ron determinando el adelanto de aquel derecho que
habia de llegar a llamarse, si no con propiedad, con
justo entusiasmo, LA RAZON ESCRITA. (Y qué demues-
tra todo esto? Que el derecho como ley del Estado
y como conviccion del pueblo, y como costumbre y
como obra artistica de la jurisprudencia, es obra del
trabajo humano, y obra que exige esfuerzos y lu-
cha constante con muchos obsticulos de distinio gé-
nero. Porque no es sélo la lucha con la ignorancia,
con la inexperiencia, lo que hay que considerar; tam-
bién se lucha con los intereses que el derecho nece-
site contrariar; pues no se trefa de un dlgebra ju-
ridica cuyos términos son por su materia indiferen-
tes; el derecho camina como el carro de la deidad.
Indica, sobre las entrarias de la victima que es nece-
sario secrificar; camina sobre las Injusticias de la
tierra cue son para los tiranos, para los explotado-
res del género humano, como sus entrafias. El cin-

(1) “Esp. del D. R”, t. II, § 26, y 2. IV, § 60.
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cel del legislador o del jurisconsulte trabaja en la
carne viva; todo derecho que se logra mata algo que
debe morir, pero que alguien defiende hasta el iti-
mo aliento: el que vive de lo injusto. He aqui ya
la necesidad tristisima de luchar a veces hasta ver-
ler sangre: he aqui como no eran metafdricos los
combates de que se hablaba. /Y qué nos ofrece la
historia pragmdtica que acomparna a la historia del
derecho, sino el espectdculo, casi siempre sangriento,
de esa lucha que ha de sancionar los pasos de la ley?
;¥ aitn es menos triste el cuadro cuando de un la-
do, al menos, combate el derecho! [En cudntas gue-
rras de las que registra la historia no se ve mds que
el choque de dos injusticias!

Y cuando asi es el mundo, la realidad, para bien
o para mal, jse predica la inaccién, el marasmo, el
sufrimiento! ;Se predica la paz a toda costa, aun-
que enerve, aunque destruya el cardcter, aunque fa-
vorezea a la injusticia, fortificando su reinado! —
¢Qué nuevo fanatismo es éste que se propaga’? En
estos pueblos europeos que congquistaron lo poco que
gozan de la vida de lo libertad y del derecho con
gigantescos esfuzrzos v supremos dolores, se viene a
predicar el Nirvana politico; ¥ no en nombre del
pesimismo, que eso fuera mds logico, sino en nombre
de un optimismo superficial, excesivo, abstracto, ab-
surdo, optimismo que es materialista al negar a la
accién humana una influencia capaz de destruir los
efectos del determinismo natural en la obra del es-
piritu, y que por otro lado es cindidamente provi-
dencialista v casi idélatra, al esperar de lo alto una
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misteriosa ¥ salvadora fuerza invisible que ha de ir
realizando el ideal de la justicia, en cada momento,
segun su grado, por un proceso invariable, pero se-
guro, ajeno a la voluntad del hombre. Qué diria,
si todo esto oyese, aguella plebe romana que nacié
sin derecho v llegd a dictar leyes al mundo; que en
su propia ciudad nada podia al principio, nada era y
llegé a llenar los anales de su historia con sus con-
sules, sus censores, sus pretores, sus tribunos y sus
ponitifices? jOh! No fué ciertamente un POSIBILIS-
Mo lo que inventé la plebe romana para vencer a
la nobleza, para dejar ejemplo eterno que imitar a la
PLEBE de todos los pueblos futuros.

En muchas libros, buenos algunos, se habla con
entusiasmo de la especial vocacién de nuestro siglo
(v en general de la época moderna) al derecho, a
cuyo fin se dice se consagran las mds vivas fuerzas
de la sociedad. Esta creencia, muy generalizada,
contradice lo que arriba queda afirmado. Pero es
clerta esa vocacicn? En e derecho piiblico, en cuan-
to derecho de las relaciones entre los poderes y de
éstos con el individuo, no cabe duda que existe gran
actividad en nuestros dias; pero no es lo eficaz que
podria, si fuese presidida por mds claro conocimien-
to de toda la vida juridica, cuyo concepto en uni-
ded y cuyo sentimiento faltan en absoluto o son muy
deficientes.
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Cierto gque en el derecho politico se han hecho
grandes conquistas, pero ha sido sobre el dominio de
la tirania, del privilegio odioso; se ha derrocado el
poder absoluto, en unas partes por completo, en otras
por medio de transacciones, de garantias mutuas,
para las que se ha inventado el sisterna mondrquico-
constitucional que deja subsistente no escasa por-
cidn del poder personal arbitrario (*); pero este tra-
bajo de destruccion, si es de gran precio no nos ha
dado un derecho piblico que sea real garantia de la
libertad, mi que preste las condiciones necesarias pa-
ra el cumplimiento de nuestros fines, ni mucho me-
nos que esté en sabia, eficaz relacion con todo el de-
recho, en su unidad primero, ¥ en su rica variedad
también. Nada de esto tenernos; vy de aqui que los
espiritus que se llaman rosiTivOS se hayvan aparie-
do de las luchas politicas desengariados de su pro-
vecho. El poder arbitrario no se puede sufrir, se
destruye, y esto es mucho; pero se equivocan los que
creant que con esto basta para que el derecho tenga
en la vida la saludable influencia a gue estd llamado.
Y sin embargo, hay partidos politicos liberales que
no ofrecen otra cosa; derechos individuales (es decir,
las condiciones absolutamente necesarias para que
se pueda hablar siquiera de un Estado y de un de-

(1) Se dice que un rey constitucional puede poco: el hecho
de ser incompatible con una democracia real demuestra lo con-
trario. La iniciativa que tiene en la eleccidn de ministros res-
ponsables, es un poder muy grande, manejado por mano habil
¥ voluntad poderosa: la inviolabilidad es la sanciém de ese
poder de iniciativa.
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recho publico), libertad para todas las actividades
cuya concurrencia social por nadie ha de ser regu-
lada, v ademds de esto DESCENTRALIZACIGN ADMINIS-
TRATIVA. Esta sola frase, descentralizacion adminis-
trativa, usada sinceramente, demuestra lo que digo;
que nuestros adelantos politicos poco han hecho en
pro del derecho en si, pues hémonos quedado en las
divisiones abstractas; y mientras nos creemos sobe-
ranos, merced a ciertas sefiales exteriores, sormos es-
clavos como siempre en aquellas relaciones de dere-
cho gque mds de cerca tocan a la realided de lz exis-
tencia. jCudnto se habla de positivismo ¥ realismo
en nuestro tiempo! Y que no se acuerde nadie del
posttivismo juridico, que consistiria en arrojar las
cdscaras v quedarse con las nueces! Se divide el de-
recho en politico y administrativo y en publico y
privado; ¥ esto que es muy bueno para que los es-
tudiantes aprendan mejor, es de consecuencias de-
plorables en la realidad de la vida, porque se toma
la ditisidn escoldstica en un sentido que no debe te-
ner. También el alma se divide en mds o menos fa-
cultades, segin los distintos autores, y sin embargo,
vivimas bien ajencs de obrar segin esas divisiones.
El derecho administrativo es tan politico como el po-
litico mismo; si como subdivisién interior de éste se
puede admitir la distincidn, no impide esto que sea
absurda esa separacion de su esencia que supone el
proclamar legitima la descentralizacion administra-
tiva, mientras se considera abominable la politica,
que se decora con nombres tenebrosos v de historia



170 LEoPoLDO ALas

tristisima. Nace este error, como otros muchos, de
que reina la abstraccidn del derecho escoldstico, en
vez de vencer el sentido del derecho real.

Tiene razon lhering; fdltale al derecho moderno
la puBLICIDAD ¥ PLASTICIDAD (%) del Derecko ro-
mano antiguo, ¥ por esta causa se le confunde con
otros elementos de la vida; en nuestros negocios con-
tinuamente se trata de relaciones juridicas sin que
lo sospechernos siquiera, y padecernos males que tie-
nen remedio juridico, sin que busquernos tal reme-
dio, y toleramos dafios que por el derecho podian
repararse, sin que busquemos semejante reparacion.
S6lo en el que se llama por antonomasia derecho po-
litico (%) hay cierta publicidad, engafiosa en gran
parte, pues lo principal del derecho pitblico suele ser
secreto, o por lo menos quedar entre pocos. Pero en
las demds esferas juridicas apenas si el pueblo se
forma vaga idea de lo que pasa. El derecho se ha
hecho demasiado escoldstico y demasiado curialesco
para que se pueda softar en una vida juridica popu-
lar de real ¥ eficaz efectividad. Conuviene copiar al-
gunas palabras del autor de este opusculo, que con
profundidad v gracia dice sobre este asunto: “Esta
invisibilidad de los movimientos y de las operacio-
nes del derecho actual, esta naturaleza noplistica
que le caracteriza, se extiende al derecho del proce-

(1) Obra citada, t. 1I, § 27.

(2) Pues hay mucho mas “derecho politico” del que asi
se considera y se cuida como tal
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dimiento. Recientes reformas han dado otro aspecto
exterior, es verdad, al procedimiento criminal, pero
atm ha poco no tenia, como el civil, mds existencia
que la del papel. Comenzando vy concluyendo sobre
el papel, ni uno ni otro ofrecian momento alguno
dramdtico, ni se manifestaban mds que en sus con-
secuencias. Se podria dar como emblema a la jus-
ticia una pluma en vez de una espada, porque las
plumas le son tan necesarias como a los pdjaros. Pe-
ro a diferencia de éstos, su rapidez estd en razon in-
versa de las plumas que emplea” (*).

Esta falta del elemento DRAMATICO en nuestra vi-
da juridica, nace de que el derecho no lega a ser
asimilado por el ciudadano actual, a formar parte
de su cardcter, a correr en los glébulos de su sangre.
Muchas veces estd interesado seriamente nuestro de-
recho ¥ no lo conecemos, no sentimos el dolor de una
injusticia que positivamente se nos hace (*). Véa-
se en nuestro pueblo cudn fdcilmente pasan, apenas
sin protesta, los mayores atentados juridicos en el or-

(1) Obra citada, loc. cit. en una nota.

{2} Sirva un ejemplo vulgar, casi cémico, y sin embargo
de gran ensefianza. No sélo cuando ¢l gobierno se encarga de
nombrar alcaldes para los pueblos, sino cuando éstos los eli-
gen, suele recaer el cargo en personas que lo deben a una in-
fluencia extrafia a los intereses juridicos de que se trata. Las
alcaldadas vienen en seguida y nadie se escandaliza, y nadie
recuerda que la eleccidon no fué hecha con la previsién nece-
saria para evitar las alcaldadas. Y sin embargo, un “alcalde™
puede ser un tirano; medidas draconianas, de que ya no hay
memoria en los anales de los imperios, las repiten todavia
muchos sefiores alcaldes.
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den econémico; como un ministro de Hacienda, a
pretexto de que se trata de un tecnicismo rentistico
que no todos entienden, y a pretexto de que tiene un
sistema, corta y raja en la Hacienda piblica, es de-
cir, en la hacienda de todos, y causa molestias irri-
tantes en la cobranza, y falta o deja que los subalter-
nos falten a todos los derechos posibles, inclusive los
DERECHOS INDIVIDUALES, ¥ emprende arbitrios rui-
nosos, y compromete el porvenir de la riqueza, y to
do sin que aparentemente falte ni A LA CoNsSTITU-
CION NI A LAS LEYES ORGANICAS.

Busquemos otro ejemplo y otra prueba en las re-
laciones del derecho privado y del derecho piblico.
¢Como se hacen hoy las leyes llamadas civiles? No
se trata ahora de la legitimidad de la fuente de que
emanan, aunque mucho se podria decir, ni tampoco
de los sistemas en uso para legislar en estas materias,
aunque de esto podria decirse mucho mds todavia
(*}; sino de la influencia del pueblo en la forma-

(1) Reparemos slo lo que sucede con nuestro célebre pro-
yecto de Codigo civil. Hay una comisién de muy pocos se-
fiores abogados, residentes en Madrid todos, o casi todos, por
no asegurar lo que no sé de cierto, la cual presentara en su
dia un proyecto de legislacién general en materias de derecho
civil, conforme a un sistema preferido por esos pocos sefiores
de Madrid: las Cortes discutirdn ese proyecto, como se dis
cuten los presupuestos y la ley Hipotecaria, y hasta el Cddigo
penal, ¥ hasta la Constitucién de 1876, es decir, sin dicusion;
¥ se aprobard el proyecto con ligerisimas modificaciones, ori-
ginadas por luchas de intereses; y Espaiia, al fin, tendrd su
Cédigo de Napoledn correspondiente. Y nadie se quejard, ni
los abogados més liberales. Esta es la vocacién al derecho de
nuestro tiempo.
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cién de esas leyes, influencia en rigor nula en nues-
tro tiempo y en estos paises. Pasma pensar la faci-
lidad con que unas Cortes pueden, sin mds que que-
rer, transformar, para bien o para mal, leves que
atafien a los mds caros intereses de la familia ¥ de
la propiedad, y todo el derecho civil en suma: la fa-
cultad constitucional no les falta, ¥ como el voto
de los electores es cosa tan ajena a toda previsién de
las consecuencias que puede traer al derecho el re-
sultado de los sufragios, puede encontrarse el pais
con que unas Cdmaras que él no eligid en efecto,
pero que consintio que eligieran unos cuantos, trans-
forman su derecho, tocan a lo mds querido y sagra-
do; y al descuido, como quiera, derogan y subrogan
leyes y aprueban otras, sin que en rigor sea esto obra
mds que de unos pocos sefiores abogados, y a veces
leguleyos, que han tomado a pechos el honor de ser
miembros de la comision. Otras veces es un minis-
tro que tiene iniciative, v que ha leido o no ha lei-
do muchos libros franceses, italianos, ingleses o ale-
manes —no importa mucho el punto de su erudi-
cidn——; este ministro todo lo encuentra mal v des-
hace lo hecho y suele equivocarse, vy, sin embargo,
ert el Parlamento su obra, su meditedisima obra, pa-
sa por buena, y todos la votan, y los que no, es por-
que estdn ocupados con los intereses del dia, con la
politica corriente; pero la ley pasa; y resulta que
todos los casados del pais estdn mal casados, o mu-
chos al menos, o que la reforma estudiada con des-
pacio respecto de la redencion de foros, es una me-
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dida comunista, y se echa abajo; o por tltimo, que
es necesario organizar el derecho y traerlo todo a
colacion para que unos pocos sefiores escriban un
Cédigo que sirva para todos, aun pare aguéllos para
quienes en realidad no sirve. ;Tejer v destejer cons-
tante!, v todo sin que el pails se dé cuenta de na-
da hasta que uno a uno los ciudadanos van sitien-
do en su dia las consecuencias desastrosas de aque-
las leyes o decretos, pero cuando ya es tarde, cuan-
do la protesta de cada cual seric intitil rebeldia. ;La
lev v el decreto! Otro ejemplo que demuestra que
vivimos de apariencias y que el fondo del derecho
se nos escapa. El decreto es algo menos solemne que
la ley, porque no crea derecho en materia grave, si-
no gue procura la recta aplicacion de las decisiones
de leyes dadas; por eso el decreto es del poder eje-
cwtivo: division sabia, explicacién satisfactoria. .. y
después sucede que los decretos importan mds que la
ley, porque segun sean la facilitan o dificultan,
la anulan o adulteran; y como de ellos depende la
aplicacion —que no es parte de la ley— suelen im-
portarle al pais mds los decretos que las leyes; pero
si en éstas no toma gran parte, en aquéllos no toma
ninguna. [Los decretos! Aun no se sabe hasta qué
punto podria hacer dario un gobernante, sin salir de
la Constitucidn, y sélo publicando decretos; y eso que
tanto saben los pueblos, por experiencia, de esta ma-
teria.

La policia, los delegados, las comisiones, son ten-
tdculos del poder de cuya legitirnidad no se permitird
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dudar ningiin hombre que no quiera merecer el apo-
do de enarguista. Pues imagine el lector la suma
de molestias, arbitrariedades, atentados a la seguri-
dad del ciudadano que compone la historia de la po-
licia, de los delegados y de las comisiones. En manos
de estos dioses menores del Estado se encuentra casi
siempre a todas horas el derecho de cada vecino, ¥
sin ermbargo, los mismos que declaman contra la ti-
rania de arriba, contra el déspota que fulmina de-
cretos desde la capital, sufren las mil y mil trabas
irnjustas, las mil y mil impertinencias con gue la
ignorancia y la malicia de las AUTORIDADES LOCALES
sin piedad los flagelan.

AQUILA NON CAPIT MUSCAS

Fn todas, en todas las esferas del derecho se pue-
de buscar abundantes pruebas de que la vida mo-
derna ha reivindicado el derecho formal, y éste en
parte exigua, pero sin haber intentado siquiera li-
brarse de muchas injusticias que padece, porgque no
ve COMO DERECHO lo que es de derecho, y juzga mo-
lestias necesarias y azares de la suerte lo que un pue-
blo que tuviese conciencia perspicaz de la realidad
juridica procuraria remediar luchando por el dere-
cho. Haré caso omiso, porque no es posible otra co-
sa, de infinidad de relaciones que nos convidan con
la claridad convincente de su ejemplo; voy a dete-
nerme sélo en la consideracién del derecho de lo que
llamaré, para servirme de palabra muy usual, la
autonomia. Es este aspecto del derecho importanti-
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simo tanto por su valor intrinseco cuanto porgue no
podria escogerse sefial mds clara de la ausencia de
la vocacion juridica que el abandono en que yace
por parte de pueblos y legisladores esta garantia ca-
pital, principalisima de todo derecho cierto, real,
digno de tal nombre. Por otra parte, la consagracién
de la autonomia es el inico medio para despertar ese
sentimiento y esa voluntad que pueden avezar a los
pueblos a la lucha por el derecho y al racional apro-
vechariento de la victoria.

La teoria del contrato social es, como explicacion
hipotética de los origenes de la sociedad, la mds in-
verosimil de cuantas se han ideado (dentro de la
ciencia se entiende, pues en la leyenda paradisiaca
hay mayor inverosimilitud); pero hoy se reconoce,
pasado ya el prurito de reaccién contra la doctri-
na de Rousseau que tanto influyd en Europa, que fué
de grande utilidad para la conquista de la libertad
individual semejante hipétesis que imaginaba en los
principios de le vida humana un estado de indepen-
dencia natural en el que el hombre gozaba, sin mer-
ma impuesta por el Estado, de todas sus facultades
originales, sin trabas y sin limites. Muy fdcil ha
sido a la arqueologia juridica demostrar que todos
los restos que, sirviendo de indicios, hablan de tan
remotos tiempos, dicen a una lo contrario de lo que
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supone el CONTRATO soCIAL (1), que la vida huma-
na comenzo siendo colectiva, sin que hubieran podido
subsistir los hombres de otro modo en aguellos terri-
bles tiempos de lucha constante con la naturaleza.
Pero otra cosa es proclamar como de derecho natural
la teoria del origen familiar de las sociedades. Asi
nacieron, es verdad; puede decirse que estd demostra-
do que del derecho patriarcal se vino al derecho pi-
blico, propiamente dicho; que los primeros pueblos
no fueron mds que naturales agregaciones de distin-
tas familias bajo el poder de sus respectivos jefes o
patriarcas, familias probablemente unidas por lejanos
lazos de parentesco, que tentan en cuenta al unirse la
comunidad presumible, si no averiguada, del origen.
Pero este origen histdrico, gue puede decirse perte-
nece a la HISTORIA NATURAL del hombre, obra mds
de la sugestiéon de las circunstancias naturales
que de la libre eleccién, no obliga a considerar como
contraria a derecho la formacion de sociedades adul-
tas en que el contrato, mejor, el pacito, son la base,
el fundamento histérico del Estado. Y en efecto, asi
ha sucedido y asi se han formado pueblos tan pode-
rosos como Roma, que segiin observacion profunda
del autor de este optsculo, debe en gran parte su emi-
nente espiritu juridico y su poderoso cardcter a ser
producto de la union artificial de tres pueblos (*);

(1) Véanse, entre otros muchos autores, Foustel de Gm‘l-
lange, “La cité antique”; Pepere, “Storia del diritte”; Azca-
rate, “Historia de] derecho de propiedad”.

(2) “Espiritu del D, R", t. 1, § 24.
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y asi se han formado en nuestros tiempos los Esta-
dos Unidos, de cuya prosperidad no cabe duda. Sin
embargo, si el pacto puede ser base de la creacion
de un Estado, no se entiende que el derecho nace
en aguella sociedad con el pacto, error gue con Rous-
sequ compartieron muchos, y que aun hoy no es se-
guro no padezcan algunos de los defensores del pac-
to. El célebre pensador de las Antinomias, genio fe-
cundo en robustas creaciones, brillante con exceso,
si cabe exceso en el brillar; apasionado ergotista, si
hacia falta; amigo de la antitesis y aun de la parado-
ja, tarmbién recurrié al pacto olvidando también que
el derecho es anterior necesariamente a todos los pac-
tos posibles, y que la fuerza juridica de toda conven-
cién nace siempre de derechos preexistentes, no sien-
do el pacto mds, al cabo, que la determinacién de
las relaciones de derecho que existen entre las par-
tes que convienen o contratan, en la forma y hasta
el limite que libremente escogen: de modo que ja-
muas el pacto cREARA derecho, siempre lo determina-
rd; ni jamds determinara todo el derecho posible en-
tre los contratantes, pues la determinacién es limi-
tacion, ¥ en la finitud necesaria de todo pacto no
cabe la infinidad posible del derecho. Aunque el
ilustre sabio y estadista Pi ¥ Margall (*) procura
demostrar que los errores de la doctrina de Rousseau
no pueden atribuirse a la de Proudhon, es lo cierto
que en el punto que trato lo mismo peca el PriN-

(1) Traduccién espafiola del libro de Proudhon schre el
"Principio federativo”, notas.



Préroco be La Primera Trantccrdn Espafora 179

cIPio FEDERATIVO que el CoNTRATO sociaL. Proud-
hon, buscando antinomias en todo, vié una entre la
autoridad v la Libertad (); ¥y como ingenioso me-
dio de reducir sus efectos, ya que no de resolver la
antinomia, discurrio menguar el poder de la autori-
dad disolviéndola, reduciéndola en una division ca-
si atomica, para lo cual le servia el pacto de la fede-
racin. Y este origen tiene entre nosotros el partido
que busca a toda costa la autonomia como tmica ga-
rantia cierta del derecho. Para los mds, en efecto,
el individuo es duerio de todo su derecho, de toda re-
lacién juridica; cada obligacion que con los extra-
fios establece es como algo de su libertad que pier-
de; el Estado, como otro cualquier contratante, no
tiene, respecto del individuo, mds derechos que los
convenidos; si las necesidades de la vida piden otra
concesion, otra disminucién de la libertad individual,
sea, pero mediante modificacion del contrato, para
que conste que aquella nueva prerrogativa del Es-
tado fué convenida, ¥y que sélo hasta el punto de-
terminado alcanza. En fin, que el caudal del dere-
cho estd en el individuo, y de este caudal casTa en
sus relaciones con el Estado sélo aquello que es pre-
ciso para tener garantidas las seguridades que el Es-
tado le ofrece. Asi entienden muchos de los que pro-
claman la autonomia, y entendiéndola asi, preciso es
confesar que se hace imposible toda sociedad juridica.

(1) Algun joven escritor espafiol sigue este desagtroso ca-
mino de ver antinomias, donde hay que procurar unidad: dar
la autoridad a la libertad es lo que se necesita,
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Va por delante esta ligera exposicién critica, que
de otro modo seria extempordnea, porque me importa
que no se confunda lo que aqui se llama el derecho
de la qutonomia, cuyo valor queda ensalzado con las
doctrinas corrientes con gue por culpa del nombre
podria confundirse.

La gran equivocacién de este autonomismo de
gue dejo hecho mérito, consiste en no ver mds au-
tonomia que la individual, cayendo asi en muchos
de los errores lamentables del individualismo anti-
cuado que ya todos combaten, sin notar que eris-
te contradiccién entre ciertas saludables tendencias
de esas que se llaman sociaListas (para asustar a los
conservadores, gue en esto son unos ninos) y esa au-
tonomia individual exclusiva. No, la autonomia no
dice, en general, mds que esto: ley de si mismo; es
decir, poder juridico en cada persona del derecho
propio; no dice que esa persona sea individual, se
refiere a toda persona juridica que pueda tener su
Estavo. Asi, el individuo podra decir con justicia:
mi Estado soy yo... pero también lo puede decir
el Estapo. En la autoniomia individual como dnica
de derecho, como tnica no creada, necesaria, se ve
el pacto social o la autonomia artificiosa y falsa de
Proudhon: sélo reconociendo en cada Estano su au-
tonomia, esio es, en cada persona de derecho su Es-
tado, se puede fundar en justicia esta doctrina del de-
recho autondmico, sin que en nada se lastime el
derecho individual. Lo mismo que se quiere defen-
der con el autonomismo individual; a saber, la accién
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propia de cada cual en toda relacién de derecho en
que ¢l individuo tome parte, obligando u obligado,
se defiende sosteniendo la autonomia de los otros Es-
tados — el municipal, el provincial, el nacional, etc.,
etc. (1), porque todo derecho en estas esferas es de-
recho del individuo también, no como individuo, si-
no como miembro de ese Estado superior; y en la
wltima realidad del derecho, al que se encuentra en
todos estos Estados es al hombre. Asi, procurar la
auttonomia nacional, la autonomia provincial, la au-
tonomia municipal, no es trabajar menos por la rea-
lidad del derecho que si se atiende a la integridad
de los derechos del individuo en su propio Estado—.
En Espafia existe un numeroso partido cuyo ideal
politico caracteristico es la autonomia provincial; a
éstos se les llarna ahora federales, por motivos tran-
sttorios, relacionados con lo que dejo dicho acerca
de la procedencia de las teorias que defienden mu-
¢hos de estos qutonomistas; en Francia el partido fe-
deral se caracteriza por la aspiracidn a la aulono-
mia del Municipio; pero ni unos ni otros entienden
que trabajan sino en pro de la autonomia en todos

(1) Estas otras personas del derecho son tan reales como
el individuo ¥ tan necesarias como él, ¥ no esta él menos real-
mente en ellas que en si mismo; siempre, se entiende, que el
estado legitimo de esas otras personas sea e! que rija. [Pero
cudntas veces el individuo “tampoco estd en si”, ¥ no rige
como propio duefio de sus acciones sus relaciones juridicas!.
En cuanto al nombre y los limites materiales de esas personas
mayores de derecho, dependen de la variable determinacion
histérica. El Municipio, con éste u otro nombre, se determina
con mas constante igualdad, por razones ficiles de comprender.
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sus grados, y por el individuo como por el Munici-
pio ¥ la Nacion. Todo desequilibrio en esta materia
es absorbente o disolvenite; si a la autonomia indi-
vidual se sacrifican las demds, hay anarquia; si pre-
domina la municipal, lz Nacion se disuelve y el in-
dividuo no padece menos, es tiranizado por un TI-
raNO local como podria serlo por un emperador del
Sacro Imperio o de todas las Rusias; si la autonomia
nacional es la que ante todo se procura con menos-
eabo de los circulos interiores, hay absorcion, hay
centralismo: y tal es la situacion de la mayor parte
de las naciones (1).

Ast entendida la autonomia, nombre de que, se-
gun queda dicho, me sirvo porque es de los usuales
el que mds se acerca al concepto de que trato, se
comprende gque en ella se vea la piedra de toque de
todos los derechos, ¥ que el estudio de su situacién
actual nos sirva para notar si en efecto se acerta-
ba al decir que el derecho no es hoy vivido en su
unidad con clara comprensién y sentido de toda su
eficacia posible. Pues bien; sen qué naciones estd
reconsocida la existencia real y necesaria de esas per-
sonas de derecho? Conteste por mi la DESCENTRA-
LIZACION ADMINISTRATIVA que nos ofrecen muchos [i-
berales como satisfaccion suma a las reclamaciones
de la autonomia. Y no se crea que en los mismos

(1) Este predominio de la autoncmia nacional supone, sin
embargo, que en el poder de la Nacién interviene el legitimo
Estado; cuendo no, existe la absorcidn, el centralismo, pero no
la autonemia nacional,
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paises en que existe la FEDERAGION supone ésta que
queda bajo garantia segura el derecho autonémico;
empieza por no estarlo el derecho individual en la
federacion austrohingara ni en la federacién de los
Estados Unidos, donde existen ciertas leyes contra-
dictorias que citan con regocijo los escritores ultra-
morttanos; v es porque la federacion puede ser un
medio, entre otros (), para asegurar la autonomia
de cada circulo juridico de Estado propio, pero es un
medio que puede ser ineficaz también como los otros.

Pero aun rnds triste (y mejor prucha de lo que
afirmo) que la ausencia de leyes que den al dere-
cho de la autonomia todo lo que en justicia le per-
tenece, mucho mds triste es la ausencia del sentido
juridico de la autonomia en los pueblos; casi nadie
se queja, en estos paises sobre todo, de la especie de
EscamoTEC del derecho propio, que con habilidad
dudosa, pero con desfachatez admirable, nos dan el
espectdculo continuo los poderes constitucionales que
equilibrados bien o mal enire si, conspiran con per-
fecta armonta al fin de hacer ilusoria la Harnada so-
berania popular. Es el pueblo un soberano 1N pag-
TIBUS INFIDELIUM. Y sin embargo, partidos liberales
enteros que ofrecen mil bienandanzas, ni sigquiera
como golosing de derecho ofrecen un remedio para
impedir este juego en que el pueblo sale perdiendo
siempre. Y es que esos partidos liberales v todo no
sienten la necesidad de convertir en real esa sobe-

(1) Enmtre otros; esto es lo que muchos se niegan a en-
tender.



184 EroroLpo Avras

rania tan decantada, para creer en la cual se ne-
cesita una fe no menos ciega que para creer en la
eficacia de las relaciones que la Iglesia mantiena con
el cielo. Si con sufragios se gana la gloria, con sufra-
gios se conquista esa soberania. No hay mds sino
que no estd demostrado ni lo uno ni lo otro.

Lo primero que se le hace al pueblo con su so-
berania es ponérsela donde no la vea; como voro,
el ciudadano es tan soberano como cualquiera otro;
pero como hombre ni siquiera es duefio de si mis-
mo (Y). Y aqui vuelvo a recordar el predominio de
la abstraccidn que caracteriza el concepto del dere-
cho en nuestros dias; si en el procedimiento civil el
derecho se va en papel y pluma, en el derecho pt-
blico el procedimiento no es mds PLASTICO ni menos
invisible; toda la soberania se reduce a una pape-
leta en que el ciudadano escribe el nombre de un
representante. Lo diré ya: esa soberania, ese derecho
del individuo a intervenir en la accidn del Estado y
de todos los Estados interiores, es de imposible rea-
lizacién mientras exista la centralizacion politica,
gue se funda en un concepto abstracto de la Na-
cién y después simboliza a ésta en un como proto-
tipo de ciudad: la capital. Olvidase por completo la
relacién del derecho al espacio, y que ésta exige que
se discurra el medio de que cada cual, si ha de ser
autdonomo v soberano, lo sen ante todo donde su

(1) Como se ve, en lo que voy diciendo ne puede haber
alusion a Espafia; aqui la soberania nacional nj siquiera tie-
ne voq,
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derecho tiene las mds inmediatas necesidades, en el
espacio en que vive, en su casa ¥y en su pueblo. Fal-
tando este primer momento de la soberania, lo de-
ruis se hace vana abstraccién que jamds daré a los
pueblos la verdadera nocion del derecho v el senti-
do de su importancia: es, si, preciso que el ciudada-
no intervenga directamente alli donde directamen-
te puede intervenir en la accidn del derecho publi-
co, ¥ es, adernds, preciso que tenga medios para lle-
var su concurso a la obra de la transformacicn del
derecho privado, a fin que la historia de éste le dé
al cabo un cardcter original (*), en cuanto diga cla-
ramente ser producto de la energia nacional, obra
de la voluntad del pueblo; sin que importe que re-
vista o no un color local, pues no se opone esto que
se pide a la tendencia de universalidad que va ad-
quiriendo el derecho, como todo.

Se ha pensado muy poco en esta relacién del es-

(1) No se trata de defender la teoria, mas sentimental que
otra cosa, de la variedad pintoresca, estética, de los “derechos
nacionales™ cuando esta variedad sea matural producto de la
historia, respétese; pero no hay por qué procurarla, contrarian-
do por “gusto de artista” la tendencia del derecho a ser seme-
jante en todos los paises civilizados. Lo que se sostiene es que
ese derecho semejante o diferente, debe ser obra propia de
cada pueblo, creado al paso de su propia historia. Roma hizo
todo su Qerecho para si, nacié todo &l de la médula de su vida
v de su enérgica y reflexiva voluntad ¥ conciencia; ¥ sin em-
bargo, el derecho romano llegd a ser el DERECHO COMUN, casi
el tinico por mucho tiempo en Europa.
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pacio y el derecho ('), y por eso muchos partida-
rios sinceros de la libertad y de la vida juridica real
y total de los pueblos, exponen doctrinas deficientes
para el cumplimiento de este ideal. No cabe duda
que los medios son de dificil estudio, que la habili-
dad juridica tiene mucho que hacer para acertar con
el modo de hacer efectivas las distintas autonomias
sin que en cada una falte la intervencién de los su-
bordinados, que al fin son su esencia; en este pro-
logo, aunque se pudiera, no seria oportuno tratar es-
te punito con mds detenimiento; pero lo que importa
es notar que, dificil o no, no hay otro medio de dar
realidad, unidad, calor natural a In vida del derecho,
que el de hacer respetar esta relacién del espacio,
no buscando el imposible de gue el ciudadano sea
auténomo de cierto, teniendo su poder simbolizado
en una abstraccidén representativa y los mds caros
intereses sin la garantia del propio poder de derecho,
sin defensa en justicia. Ya lo hemos visto breve-
mente, aunque se dejan sin tratar muchos puntos:
la vida juridica actual carece de ese fondo de eficaz
energia que sélo engendra el sentimiento fuerte y

(1) Bellisimos pasajes de profunda verdad se leen en la
obra del ilustre Pt y Margall, “Las Nacionalidades”, acerca de
este punto. Es recomendable, sobre todo, aquél en que se ha-
bla al sentimiento haciendo ver el amor singular que se pro-
fesa a la “patria local”, al “pueblo”, amor que es ideal y ma-
terial, que no mnecesita esfuerzos de atraccidn para ser. En este
libre notable se apuntan muchos de los fundamentos reales de
dgregho que existen como argumentos en pro del sistema auto-
ndmico,
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canstante del derecho, el cual sélo aparece alli don-
de la justicia es una realidad que todo lo llena, que
llega a todos los actos como debe, v en todo mues-
tra su saludable influencia. Ni en la forma del de-
recho, nt en las relaciones de sus instituciones, ni en
el contenido de éstas, tal como hoy exislen, se ve in-
dicio del trabajo enérgico de un pueblo que tiene la
vocacion del derecho; en la falia de IRRITABILIDAD
al contacto de tanta y tanta injusticia como pasa sin
ser sentida, hay nueva prueba de que ese esfuerzo,
de que tanio se jactan algunos escritores, hecho por
ruestra época en pro del derecho publico, es muy po-
ca cosa en comparacion de lo que racionalmente de-
bemos ambicionar.

Siganse las tendencias de libros como La LucHA
POR EL DERECHO, combidtase la politica v las doctri-
nas del fatalismo perezoso y enervante (%), y algo
se habra andado en el camino del renacimiento del
Derecho.

Y bien podria llamarse renacimiento esa era fe-
liz 51 apareciese, porque ya la historia nos habla de
un pueblo en que el derecho, con toda su realided ¥

(1) En estas censuras, leales, francas, del “oportunismo”,
no aludo a personas determinadas, ni menos trate de molestar
a quien por profesar sinceramente tales doctrinas merece el
mayor respeto,
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eficacia, tal como entonces podia ser, se cultivé co-
mo vocacion especial en todas las condiciones que
en el rdapido andlisis que antecede echdbamos de
menos.

Si, fué Roma; el pueblo que, antes de conquistar
el mundo, lucha por hacerse duefio de si mismo.
lhering indaga las causas que hicieron de Roma la
Nacidn del derecho; encuentra como principal ca-
racteristica el egoismo; un egoismo noble, porgue no
es el torpe egoismo individual; un egoismo que en
rigor no lo es, sino el sentimiento de la propia dig-
nidad y de la justicia que se le debe, sentimiento
que después se extiende a toda la patria, y llega
a hacer del derecho del Estado una religion. Pe-
ro ¢cémo habia nacido ese Estado?. Habia sido pro-
ducto de la voluntad, de la intencién y del irabajo,
de la lucha por el derecho; el pueblo romano fué re-
sultado de las transacciones a que tres pueblos veci-
nos, pero no hermanos, tuvieron que avenirse para
poder conllevar su vida, llena de azares y peligros;
alli empezd la convencidn (el derecho), siendo algo
reflexivo impuesto por la necesidad. Hegel mismo
reconoce en los origenes de Roma este cardcter de
convencion y de lucha que tanto influyé en su voca-
cidn definitiva: la necesidad le dié la lucha por ta-
rea; la lucha la hizo aguerrida, le dié fuerza; con la
fuerza le vino lu energia de la voluntad; con ésta el
genio creador del derecho.

El derecho publico no nacié en Rorna de abstrac-
ciones, sino que fué una exrtensién natural del de-
recho privado; la guerra obligé a formar el ejérci-



Proroco pe ta Primera Trapuccton EspafoLa 189

to, la institucion militar creé el Estado politico, que
no era mds que la reunién de las GENTES IN PRO-
CINCTU; de los cAsTRA nacieron los coMITIA; ¥ el
Estado, que empezo siendo las GENTES armadas pa-
ra la guerra, subsistié en la paz, se hizo Estado civil,
perv sin que perdiese jamds ni su rigor de milicia
disciplinada, ni los vestigios de su origen familiar y
gentilicio. Asi, nunca desaparecié en aquel derecho
publico el sentido de la realidad que en su fondo
debe existir; siempre se creyd en la solidaridad de
los intereses, de los derechos, sin recurrir a teorias
abstractas ¥ poéticas de patriotismo; se supo por la
tradicion y por experiencia que todos eran del Esta-
do, y el Estado de todos. .. de todos los que hubie-
ran asistido a su creacidn paulating, o ¢n adelante
conguistaran este derecho de ciudadania con todas
sus prerrogativas. Los plebeyos lo conguistaron. Y
como alli todo habia nacido de la misma reclidad,
de la carne viva de las GENTEs, derecho publico y
derecho privado, la plebe en sus conguistas sucesi-
vas, modelo eterno del valor, arte y constancia, no
aspiraba a derechos o garantigs del orden politico
tan solo, sino que atendia al propio tiempo al dere-
cho privado; se hacia el plebeyo tribuno, censor, cén-
sul, pontifice; pero adenuis pedia el CONNUBIUM con
los patricios, querta la igualdad en ¢l derecho fami-
liar como en el derecho de los honores. Todos sa-
bemos la eficacia de aguellos procedimientos de la
plebe romana: tenian conciencia de su valer, de que
eran necesarios en Roma, y tendan conciencia de la
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importancia de lo que pedian, porque alli el derecho
se miraba como lo que es, como una condicién indis-
pensable para la felicidad que cabe alcanzar en esta
vida. Si hoy el derecho parece al vulgo algo que es-
ta en el papel sellado, para el plebeyo de Roma el
derecho era algo con que se hacia el pan, tan ne-
cesario como la harina. Eran alli las luches juridicas
guerras de vecindad, tan feroces y sangrientas a ve-
ces como éstas suelen serlo; pero habia la ventaja
de que el romano sabia siempre bien lo que le im-
portaba el defender su causa: esta conciencia de su
valer le daba mucho aliento para combatir por ella.
Un dia se reclamaba tierra que labrar; otro el per-
don de deudas contraidas por bien de la Repiblica;
otro una dignidad, un oficio piblico: otro un codigo
de leyes para todos iguales; y ora venia abajo lo
monarguia por un ataque al honor de un solo roma-
no, ora caia el poder dictatortal de los decenviros s6-
lo por vengar el ultraje de Virginia. Entendian
aquellos hombres su derecho porque lo TENiAN EN
cAsA, porque Roma, el Estado, empezaba y acababa
en Roma. Se luchaba por la ciupap como Aoy se lu-
cha por la propia vida y por el hogar; el derecho no
estaba en los libros ni en las tablas del edicto tan
solo; endaba por las calles, al aire libre, se movia,
se le veia ir y venir de la consulta al foro; estaba en
el mercado y en los comicios... EI rumor que a
lo lejos se oia al Hegar a Roma era la voz del dere-
cho, era la EsTIPULATIO, era el testamento en los co-
micios, era la formula solemne de la mawciraTiO,
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coro majestuoso; era el mondlogo de la 1N JURE
CEssIo; era el elegante hablar del sabio PRUDENS,
conciso v severo; era la gdrrula retérica del habil y
fogoso orator. Pero el rumor crecia, el iribuno
arengaba a los suyos, estallaba la tempestad, el es-
trépito se hacia horrisono, la plebe se marchabu; no
se ola su justa pretension v se¢ iba. .., se iba para
volver con la justicia. ;Y también aquellos ruidos
formidables del motin y de la revolucion eran la
voz del derecho!.

IL.eoroLbo Avras

Enero de 1881



