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CAPITULO PRIMERO

I. LA CIENCIA MODERNA. SU DESARROLLO Y EL IMPACTO
DEL VERTIGINOSO AVANCE CIENTIFICO-TECNOLOGICO
SOBRE LA RAMA JURIDICA

Puede decirse, sin faltar a la razén y a la verdad, que el mundo
moderno es un mundo relativista y, Gnicamente por establecer
una ubicacion cronolédgica adecuada, empieza el 29 de mayo de
1919, cuando las fotografias de un eclipse solar realizadas en la
isla Principe, frente a las costas del Africa occidental, y en So-
bral, Brasil, confirman la muy agradable realidad de una nueva
teoria del universo.

Durante medio siglo resultd evidente que la cosmologia new-
toniana, basada en las famosas lineas rectas de la geometria eu-
clidiana y las nociones de tiempo absoluto de Galileo, necesitaba
una revision profunda. Lo cual no es extrafio, pues habia preva-
lecido por mas de doscientos afios.

Su contexto constituyd el marco del [luminismo europeo, la
Revolucion Industrial, la enorme ampliacion del conocimiento, y
la libertad y la prosperidad humanas como notas caracteristicas
del siglo XIX. No obstante, la técnica y, mas especificamente,
los telescopios, acreditaban —al propio tiempo que el aumento de
su poder y su perfeccion— la concurrencia de anomalias.

Particularmente, los movimientos del planeta Mercurio se
desviaban 43 segundos de arco cada siglo, en referencia a la pre-
visibilidad de su comportamiento segtin las leyes newtonianas de
la fisica. La pregunta era muy obvia: ;por qué? En 1905 un ta-
lentosisimo judio alemén llamado Albert Einstein produjo una
importante innovacion en relacion con estas cosas.

1
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2 RAFAEL MARQUEZ PINERO

Albert Einstein, que por paraddjicas situaciones prestaba sus
servicios en Berna, en una oficina burocratica suiza de patentes,
habia publicado un trabajo titulado Acerca de la electrodinamica
de los cuerpos en movimiento, posteriormente mas conocida co-
mo la teoria especial de la relatividad.

Las observaciones que Einstein hace sobre la forma en que
—en ciertas circunstancias— las longitudes parecian contraerse
y los relojes aminorar la velocidad de su movimiento, resultaban
analogas a los efectos pictoricos del perspectivismo. Realmente,
el feliz descubrimiento de Albert Einstein abri6 una nueva di-
mension del universo.

El acontecimiento suponia que el espacio y el tiempo son tér-
minos de medicion relativos mas que absolutos, lo cual puede
parangonarse, por sus consecuencias sobre nuestra percepcion
del mundo, con el empleo inicial de la perspectiva en el arte,
acaecida en Grecia hacia los afios 500-480 a. C.

La genial originalidad de Einstein, la sutil elegancia de sus lineas
argumentales, en numerosas ocasiones comparadas con una mani-
festacion artistica, despertaron, como no podia menos que ocurrir,
un interés creciente en el mundo. En 1917 public6 una demostra-
cion de que toda la masa tiene energia, sintetizada en la ecuacion
E=mc?, considerada posteriormente, para la muy desagradable con-
secuencia del comienzo de la carrera por la bomba atémica.

El estallido de la guerra europea no fue suficiente para impe-
dir que los cientificos prosiguieran la busqueda, propiciada por
Einstein, de una teoria general de la relatividad, que compren-
diera los campos gravitatorios y permitiera una revision integral
de la fisica newtoniana. En el principio de la Primera Guerra
Mundial, concretamente en 1915, lleg6 a Londres la noticia de
que Einstein habia conseguido tal proposito.!

Dentro de la secuencia cronologica que estamos siguiendo, es
decir, en la siguiente primavera, cuando la guerra alcanzaba una

1 Johnson, Paul, Tiempos modernos, trad. de Anibal Leal, Buenos Aires, Ja-
vier Vergara editor, 1988, pp. 13 y ss. Este libro ha sido reimpreso posteriormente.
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de sus cotas mas dramaticas en la catastrofica ofensiva britanica
en el Somme, el testimonio de la teoria viaja a través de los Pai-
ses Bajos y llega a su destino en Cambridge, donde fue recibida
por Arthur Eddington.

Eddington, profesor de astronomia y secretario de la Real So-
ciedad de Astronomia, di6 a conocer el resultado obtenido por
Einstein, en un trabajo de 1918 para la Sociedad de Fisica, y pu-
blicado bajo la rubrica de La gravitacion y el principio de la re-
latividad. Quedaba, pues, el requisito de la comprobacion.

Sin dejar de reconocer la calidad cientifica de Einstein y sobre
todo su metodologia, se paso6 a la comprobacion de sus ecuacio-
nes mediante la observacion empirica, y el propio Einstein con-
cibio tres pruebas especificas para tal propdsito. La principal
consistia en que un rayo de luz que rozara la superficie del Sol
debia desviarse 1,745 segundos de arco, dos veces la desviacion
gravitatoria indicada por la teoria newtoniana clasica.

El experimento requeria fotografiar un eclipse solar. El mas
proximo correspondid al 29 de mayo de 1919, para el desarro-
llo de tal actividad disponian de una ayuda de mil libras esterli-
nas, que el astronomo real, Frank Dyson, consigui6 del gobier-
no britanico con la finalidad de financiar la expedicion, la cual
tendria que llevar a cabo las observaciones pertinentes en Prin-
cipe y en Sobral, frente al Africa occidental y Brasil respectiva-
mente.

Al comienzo del mes de marzo de 1919, la vispera de la parti-
da de la expedicion, los astronomos conversaron hasta bien en-
trada la noche, precisamente en el estudio de Dyson en el Obser-
vatorio Real de Greenwich, disefiado por Wren en los afios
1675-1676, en el tiempo en que Newton se esforzaba, todavia,
en su teoria general de la gravitacion.

El ayudante de Eddington, E. T. Cottingham, que debia acom-
panarlo, formul¢ la interrogante, que no por horrible era menos
cierta: ;Qué sucederia si la medicion de las fotografias del eclip-
se demostraban, no la defleccion de Newton, ni la de Einstein,
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sino el doble de la defleccion de Einstein? Dyson dijo: “En tal
caso, Eddington enloquecera y usted regresara solo a casa”.

A estos efectos, las anotaciones de Eddington sefialan que la
mafana del 29 de mayo de 1919 hubo una tremenda tormenta en
Principe, acompafiada de un gran aparato eléctrico. Empero,
muy oportunamente las nubes se dispersaron para el eclipse, a
las 2:30 de la tarde. Eddington solamente tuvo a su disposicion
ocho minutos para realizar su tarea fotografica.

El mismo Eddington confiesa: “No vi el eclipse, por que esta-
ba muy atareado cambiando las placas.... Tomamos dieciséis fo-
tografias”. Con posterioridad, en el transcurso de seis noches, se
dedico a revelar las placas, con un resultado de dos por noche.
Por ultimo, al anochecer del 3 de junio de 1919, tras dedicarse el
dia entero a la medicion de las placas reveladas, mir6 a sus cole-
gas y les dijo los resultados obtenidos.

Con gran laconismo britdnico anoto6 en su diario: “Cottingham
no tendra que volver sélo a casa”. En definitiva, Einstein habia
proporcionado a la humanidad un progreso increible para su
época, a pesar de las envidias, los rencores y la oposicion de los
fanaticos de toda laya. La expedicion habia satisfecho dos de la
pruebas de Einstein.

Dichas comprobaciones probatorias reconfirmaron lo dicho en
el eclipse de septiembre de 1922 por W. W. Campell. La honesti-
dad maravillosa, la honradez cientifica de Einstein se pone de ma-
nifiesto en el hecho de que se negd a aceptar la validez de su pro-
pia teoria hasta que la tercera prueba (el “cambio al r0jo”) tuvo
éxito.

El mismo Einstein escribié a Eddington el 15 de diciembre de
1919 que: “Si se demostrase que este efecto no existe en la natu-
raleza, seria necesario abandonar a la teoria entera”. En realidad,
el “cambio al rojo” fue corroborado, en 1923, por el Observato-
rio de Mount Wilson, y posteriormente la comprobacidon empiri-
ca de la teoria de la relatividad se ampli6 constantemente.

El paradigma mas sorprendente fue el sistema de entes gravi-
tatorios de los quasares, identificado en el periodo 1979-1980.
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En esos momentos, el heroismo cientifico y personal de Eins-
tein no pudo pasar inadvertido, mostrando de forma contun-
dente que la ciencia, cuando es bien entendida, trasciende de la
mera anécdota, para convertirse en un avance grandioso de la ca-
pacidad y de la inteligencia del hombre al colaborar en la tarea
de la creacion.

En un plano mas cercano, en el afo 1962, dentro de la astro-
nomia aparecio la variedad de los rayos X. El padre y mentor de
dicha variante tampoco ofrece duda, se trata del profesor Riccar-
do Giacconi, Premio Nobel de Fisica 2002. Esta variante, surgi-
da apenas hace 40 afios, acreditaba que el Unico astro que se sa-
bia que emitia rayos X era el Sol.2

Por otra parte, se conocia que las demas estrellas estaban de-
masiado distantes para que, en el caso de que fueran parecidas a
nuestro Sol, pudieran ser detectadas en rayos X a tan grandes
distancias. Entonces el todavia joven y entusiasta Giacconi, el ya
fallecido Bruno Rossi y sus colaboradores habian disefiado y fa-
bricado un cohete.

Pero el cohete tenia unos detectores con los que esperaban
captar los rayos X solares reflejados por la Luna, en la escasa
fraccion de minutos en que este dispositivo habria de asomar por
encima de la atmdsfera terrestre, la empresa, si bien arriesgada,
no era imposible, segin se pudo comprobar después.

No detectaron la Luna (esto ocurrié soélo hasta la década de
los noventa), no obstante, durante esos seis minutos, se hicieron
dos descubrimientos cruciales: una estrella muy poco aparente
en las cartas del cielo (Escorpion X-1) brillaba en rayos X con
una intensidad jamas sospechada, partiendo de lo que se sabia

2 Barcons, Xavier, “Cuarenta afios de observacion del universo violento”,
El Pais, Madrid, 16 de octubre de 2002, p. 26. Xavier Barcons es profesor de
investigacion del Consejo Superior de Investigacion Cientifica (CSIC) en el
Instituto de Fisica de Cantabria (CSIC—Universidad de Cantabria). “Tampoco
es de extrafar, puesto que los rayos X, incapaces de penetrar en la atmoésfera
terrestre, tuvieron que esperar a la era espacial para formar parte de las herra-
mientas de observacion astrondomica”.
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del Sol; por otro lado, el Universo entero aparecia rayado por
una radiacion cosmica de rayos X.?

Cuando se observa el cielo en rayos X destacan aquellos astros
en los que tienen lugar fendémenos especialmente energéticos. El
mas comun de ellos es la caida de materia a una estrella compacta
(como una estrella enana blanca o una estrella de neutrones (el ca-
so de Escorpion X-1) o un agujero negro (los quasares).*

Este conocimiento actual de la cara mas violenta del Universo
ha sido posible, en buena medida, gracias a que el propio Giac-
coni impulsé y desarrollé una serie de herramientas espaciales
para la observacion del Universo en rayos X. UHURU
(1970-1973), fue el primer satélite orbitando alrededor de la Tie-
rra, que permitié tener una primera vision en rayos X de todo el
cielo.”

La capacidad, la tenacidad y el empuje entusiasta de Giacconi
le llevaron también a dirigir primero el Instituto Cientifico del
Telescopio Espacial (STSCi) en Baltimore (EEUU) y el Obser-
vatorio Europeo Austral (ESO) en Garching (Alemania) poste-
riormente.

Derivado de su actividad en los Estados Unidos, se encontro
la puesta en orbita de un telescopio espacial llamado Hubble que

3" Idem. “En muchos aspectos el cielo en rayos X es muy distinto al cielo
visual. Por ejemplo, las noches en rayos X son tan brillantes como el dia, ya
que la radiacion coésmica de fondo de rayos X es mas brillante que el propio
Sol (salvo cuando éste esta produciendo erupciones)”.

4 Idem. “También emite rayos X el plasma calentado a temperaturas de
muchos millones de grados como en las estrellas activas, en los cumulos de ga-
laxias. En general las condiciones para que un astro emita rayos X solo se dan
bajo la accion extrema de las leyes de la gravedad”.

5 Idem. “Por primera vez se dispuso de un catdlogo de un centenar de
fuentes de rayos X. Pero esto no era suficiente para Giacconi y la cada vez mas
numerosa comunidad que trabajaba en este tema. Habia que construir telesco-
pios de rayos X capaces de formar verdaderas imagenes, mas alla de los detec-
tores rudimentarios de UHURU. El Observatorio Einstein (1978-1981) de la
NASA, en el que Giacconi jug6 una parte fundamental, fue el primero en esta
serie, al que siguieron EXOSAT de la Agencia Europea del Espacio (ESA) y
otros como ROSSAT, ASCA y VeppoSAX ya en la década de los 90”.
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tenia defectos, al que hubo que ponerle unas “gafas” para que
viera bien. Por otro lado, bajo su direccion, ESO consolido la
construccion del cuarteto de telescopios de ocho metros VLT
(del inglés very large telescope), en Chile.

Pero el inquieto Giacconi tenia, todavia, un suefio cientifico:
construir y poner en orbita un observatorio de rayos X que pro-
piciara la obtencion de imagenes con la misma nitidez de los te-
lescopios Opticos convencionales. Esta tarea necesitd de 20 afios
de esfuerzo y a un amplio numero de gente, pero cuajo en 1999
cuando la NASA puso en orbita el Observatorio de Rayos X
Chandra.¢

Por su parte, el profesor Barcons hace constar que, desde el
reducido grupo de personas que expandieron la observacion as-
trondmica a los rayos X, hemos transitado a una muy considera-
ble cantidad de investigadores y de paises en este agitado co-
mienzo del siglo XXI.

Desde la secuencia inicial de un cohete que detectd rayos X,
en el escaso tiempo de menos de seis minutos, hemos desembo-
cado en dos telescopios (Chandra y el europeo XMM-Newton),
que pueden durar una década en orbita.’

A estos efectos, Mario Bunge sefiala que mientras los anima-
les inferiores sdlo estan en el mundo, el hombre trata de enten-
derlo, y (sobre la base de su inteligencia imperfecta pero perfec-

6 The Review Scientific, en uno de sus numeros correspondientes a 1999,
especificamente cuando se le otorgaba el Premio Nobel de Fisica 2002, hace
referencia a que Giacconi y sus colaboradores se encontraban utilizando el ob-
servatorio de rayos X Chandra, escudrifiando el cielo y, a partir de la emision
de rayos X, detectando las galaxias y quasares mas remotos y antiguos del Uni-
Verso.

7 Idem. “De conocer una fuente de rayos X (Escorpion X-1) hemos pasado
en cuarenta aflos a mas de 150,000 que conocemos en la actualidad gracias,
principalmente, a ROSSAT y XMM-Newton. Y seguiremos afadiendo a este
censo 50,000 cada afio. De una exploracion de dudosas perspectivas con el
cohete de 1962, las observaciones en rayos X han pasado a ser un pilar funda-
mental de la astronomia... En paises mas avanzados (Alemania, Reino Unido,
Japon, EEUU, Italia) tiene un gran peso”. Riccardo Giacconi, Premio Nobel de
Fisica 2002, es el gran alentador y autor de tan venturosa realidad cientifica.
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tible del mundo) pretende sefiorear sobre él para hacerlo mas
confortable.

En este proceso, el ser humano construye un mundo artificial:
ese creciente cuerpo de ideas llamado “ciencia”, cuya caracteri-
zacion mas adecuada es la de “un conocimiento racional, siste-
matico, exacto, verificable y, por consiguiente, falible”. Median-
te la investigacion cientifica, el ser humano ha alcanzado una
reconstruccion conceptual del mundo, que es cada vez mas am-
plia, profunda y exacta.

“El mundo le es dado al hombre, pero el ser humano adquiere
su gloria no soportando o despreciando a ese universo recibido,
sino enriqueciéndolo con la realizacion de otros mundos, de
otros universos. Moldea y conforma la naturaleza subordinando-
la a sus propias necesidades; construye la sociedad y, a su vez,
es construido por ella”.?

En cuanto cultura, la ciencia adviene en un bien per se, es decir,
un sistema de ideas establecidas provisionalmente (conocimiento
cientifico) y una actividad productora de nuevas ideas (investiga-
cion cientifica). La mas minima coherencia narrativa exige de nues-
tra parte que tratemos de caracterizar el conocimiento cientifico y la
investigacion cientifica como en la actualidad son concebidos.

Ab initio cabe hacer una afirmacion: no toda la investigacion
cientifica procura, pretende, el conocimiento objetivo. En esta te-
situra, por ejemplo, la loégica y la matematica (en otras palabras,
los variados sistemas de logica formal y los distintos capitulos de
la matematica pura) “son racionales, sistematicos y verificables,
pero no son objetivos, no nos proporcionan informaciones sobre
la realidad, sencillamente, no se ocupan de los hechos”.’

8 Bunge, Mario, La ciencia, su método y su filosofia, Buenos Aires, Siglo
XX, 1981, p. 9; hay reimpresiones de la edicion de 1989, y la que estamos ma-
nejando es la decimoctava reimpresion de 2001, impresa en México, pp. 9y ss.
“Pretende, después, remoldear este ambiente artificial para adaptarlo a sus pro-
pias necesidades materiales y espirituales, e inclusive a sus propios suefios; de
esta manera, crea el mundo de los artefactos y el universo de la cultura”.

9 Ibidem, p. 10.
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La légica y la matematica, estando dedicadas a la invencion
de entes formales y de establecer relaciones entre ellos, son fre-
cuentemente denominadas “ciencias formales”, justamente por-
que sus objetos no son cosas ni procesos sino (por decirlo con
pictoricidad) formas en las que pueden ser vertidas un arsenal
ilimitado de contenidos, tanto facticos como empiricos.

Con razoén plena, advierte Bunge, que (dado lo anterior) cabe
establecer unas correspondencias entre esas formas (u objetos
formales), por un lado, y cosas y procesos pertenecientes a cual-
quier nivel de la realidad, por otro.!?

Algo analogo sucede con la ldgica formal; ciertas partes de la
misma (especial, pero no exclusivamente, la 16gica proposicional
bivalente) pueden ser hechas correspondientes a aquellas entida-
des psiquicas denominadas pensamientos.

La aplicacion de las ciencias de la forma pura a la inteligencia
del universo factico se realiza asignando diferentes interpretacio-
nes a los objetos formales. Pero (es conveniente aclararlo), el
significado factico o empirico atribuido a los objetos formales no
es una propiedad intrinseca de los mismos.

De conformidad con lo anterior, las ciencias formales nunca
entran en conflicto con la realidad. Y ello explica que, siendo
formales, sean aplicadas a la realidad; sin embargo, stricto sensu,
no se trata de una aplicacion propiamente dicha, sino de que son
empleadas en la vida ordinaria y en las ciencias facticas, con el
requisito de que se le superpongan reglas de correspondencia
adecuada.

En definitiva, la logica y la matematica establecen contacto
con la realidad mediante el vehiculo conexional del lenguaje,

10 Jbidem, p. 11. “Asi es como la fisica, la quimica, la fisiologia, la psicolo-
gia, la economia y las demas ciencias recurren a la matematica, empleandola
como herramienta para realizar la mas precisa reconstruccion de las complejas
relaciones que se encuentran entre los hechos y entre los diversos aspectos de
los hechos; dichas ciencias no identifican las formas ideales con los objetos
concretos, sino que interpretan las primeras en términos de hechos y de expe-
riencias (o, lo que es equivalente, formalizan enunciados facticos)”.
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tanto a través del coloquial u ordinario como el cientifico. Esta in-
quietante sustantividad existencial y protagonista del lenguaje
amerita que, al terminar el razonamiento de la dualidad de cien-
cias formales y facticas, nos detengamos a su especifica conside-
racion.

No obstante, antes completemos lo iniciado. Nos encontramos
ante una gran division de las ciencias formales (ideales) y facti-
cas (materiales). Semejante diferenciacidn inicial, tiene en cuen-
ta diferentes consideraciones o perspectivas.

Asi, por el objeto de las respectivas disciplinas; por la diversi-
ficacidn especifica entre los enunciados, propuestos por las cien-
cias formales y las facticas, pues mientras los enunciados forma-
les se refieren a relaciones entre signos, los enunciados facticos
convergen, en su mayoria, sobre entes extracientificos, funda-
mentalmente sucesos y procesos.

Por el método de comprobacion de los enunciados verificables,
ya que las ciencias formales se atienen a la logicidad para la rigu-
rosa demostracion de sus teoremas (aunque hubiera cabido la apli-
cacion de la induccion comin u otras maneras), mientras las cien-
cias facticas necesitan algo mas que la loégica formal, y ese algo
mds comprobacional es la observacion y/o el experimento.!'!

Efectivamente, los cientificos no unicamente pretenden acu-
mular elementos de prueba de sus suposiciones multiplicando el
numero de casos en que ellas se cumplen, sino que también tra-
tan de obtener casos desfavorables a sus hipotesis, con base en el
principio loégico de que una sola conclusién no concordante con
los hechos es de mayor importancia que muchas confirmaciones.

11 Jbidem, pp. 12-14. El reiterado Bunge lo sintetiza al decir que las cien-
cias facticas tienen que ver las cosas y (siempre que les sea posible) deben pro-
curar cambiarlas deliberadamente para intentar descubrir en qué medida hay
una adecuacién de hipdtesis a hechos. Las ciencias formales demuestran o
prueban, las ciencias facticas verifican (confirman o disconfirman) hipotesis
mayoritariamente provisionales; la demostracion es completa y final, la verifi-
cacion es incompleta y temporal. La propia naturaleza del método cientifico
constituye un obstaculo para la confirmacion final de las hipotesis facticas.
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II. EL METODO FILOSOFICO Y LA PROBLEMATICA
DE LAS LOGICAS. LA ELABORACION DE LOS CONCEPTOS
Y LA EPISTEMOLOGIA DEL DERECHO

A este respecto, la diferencia entre el método general de la
ciencia y los métodos especiales de las ciencias particulares se
concretan en lo siguiente: primero, que el método cientifico con-
siste en un modo de tratar problemas intelectuales, no cosas, ni
instrumentos, ni seres humanos; consiguientemente, puede utili-
zarse en todos los campos del conocimiento.

Segundo, que la naturaleza del objeto de conocimiento dicta
los posibles métodos especiales del tema o campo de investiga-
cion correspondiente: el objeto (sistema de problemas) y la téc-
nica van de la mano. “La diversidad de las ciencias esta de mani-
fiesto en cuanto a que atendemos a sus objetos y sus técnicas; y
se disipa en cuanto que se llega al método general que subyace a
aquellas técnicas”.!?

La logica se interesa, entre otras cuestiones, por la estructura
de las ideas facticas y de las formales; no obstante, mientras que
en el primer supuesto la ldgica resulta insuficiente para encontrar
valores veritativos, en el supuesto final, la l6gica y/o la matema-
tica se bastan para la convalidacion o la invalidacion de cual-
quier idea de caracter puro.

En definitiva: “La ciencia formal es autosuficiente por lo
que hace al contenido y al método de prueba, mientras que la

12 Bunge, Mario, La investigacion cientifica. Su estrategia y su filosofia,
Meéxico, Siglo XXI Editores, 2000 (corregida de la 2a. ed., Barcelona, Ariel)
pp. 19 y ss. “La diferencia primera y mas notable entre las varias ciencias es la
que se presenta entre ciencias formales y ciencias facticas, o sea, entre las que
estudian ideas y las que estudian hechos. La l6gica y la matematica son cien-
cias formales: no se refieren a nada que se encuentre en la realidad, y, por tan-
to, no pueden utilizar nuestros contactos con la realidad. La fisica y la psicolo-
gia se encuentran en cambio dentro de las ciencias facticas: se refieren a
hechos que se supone ocurren en el mundo, y, consiguientemente, tienen que
apelar a la experiencia para contrastar sus formulas”.
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ciencia factica depende del hecho por lo que hace al contenido
o significacion, y del hecho experimental para la convalida-
cion”. Lo anterior deja explicito por qué puede accederse a la
verdad formal completa, en tanto que la verdad factica resulta
difusa.

Sin temor a errar, puede afirmarse que la tematica propia de la
ciencia formal es la forma de las ideas. Otro rasgo semejante de
la ciencia formal (por su equivalencia con lo anterior) radica en
decir que se refiere a las formulas analiticas, es decir, a férmulas
que pueden resultar convalidadas o confirmadas mediante el
simple analisis racional.!3

Existen diversos géneros de formulas analiticas. En la cues-
tidbn que nos ocupa, las mas relevantes son las que resultan ver-
daderas (o falsas) en virtud de su forma ldgica, y las que son
verdaderas (o falsas) como consecuencia del sentido significa-
cional de los simbolos existentes en ellas.!4

La clara dicotomia entre ciencia formal y ciencia factica, no
debe ocultarnos el hecho de que el conocimiento conceptual de
cualquier género (en forma distinta a lo referente a los habitos,
las habilidades y otros tipos de conocimiento no conceptual)
consiste en ideas: la logica constituye un conjunto de ideas idén-

13 Ibidem, p. 20. “Considérese que por ejemplo, el enunciado segun el
cual «si A y B son conjuntos, entonces, si A esta incluido propiamente en B,
B no esta incluido en A». La verdad de este enunciado no depende del tipo de
conjunto considerado, ni se establece mediante el estudio de conjuntos de ob-
jetos reales: la formula pertenece a teoria de conjuntos abstractos (no descri-
tos: es puramente formal y, consiguientemente, universal, estos es, aplicable
siempre que se trate de conjuntos, tipos, especies, ya sean de numeros o de
plantas)”.

14 Ibidem. “El primer conjunto —el de la analiticidad sintactica— puede
ejemplificarse por: «si x, y, z son nlimeros entonces x =y, x + z =y + z». El
segundo —analiticidad semantica— puede ejemplificarse por la frase: «Férmu-
las sintéticas son todas y solo las formulas que no son analiticas». La ciencia
formal no contiene mas que féormulas analiticas, mientras que la ciencia factual
contiene; ademas de aquéllas, formulas sintéticas, o sea, formulas que no pue-
den ser convalidadas sélo por la nuda razén”.
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tico a lo que es la fisica teorica. Todas las ideas (por muy concre-
ta que sea su referencia) tienen alguna forma determinada.!’

En cambio, nada puede decirse razonablemente del mundo
como no se respete la l6gica. Efectivamente, tal cosa es cierta no
solo porque la logica regula el razonamiento, sino también por
que el contenido depende de la forma. En sintesis, la logica ca-
mina por su cuenta, pero proporciona estructuras prefabricadas
para construir cualquier idea acerca de cualquier cosa. Lo mismo
vale para la matematica.

En resumen, el conocimiento cientifico es indirecto, incierto y
corregible, mientras que las formas estdn hechas por nosotros
mismos, y podemos congelarlas. Escuetamente expresado: toda
la dura resistencia que se encuentra en la ciencia arraiga en su
estructura formal: los datos y las hipdtesis son maleables, es de-
cir, corregibles.

De todo lo anterior no se deriva que los hechos objetivos sean
modificables y deformables, pudiendo alterarse a voluntad: para
bien o para mal, la mayoria de los hechos no son cambiables a
gusto; lo que dimana de lo anterior es que la ciencia factual pre-
supone y contiene ciertas teorias formales que no somete a dis-
cusion ni puede someter a dudas, por que los hechos son irrele-
vantes respecto de las ideas puras. En definitiva, logicamente,
aunque no sea psicologicamente, la ciencia factica presupone la
ciencia formal.

Dentro de la ciencia formal, dice Bunge, pueden intentarse
varias ordenaciones; pero lo que nos interesa es la ciencia facti-

15 Jbidem. “Ademés, toda formula dada, cualquiera que sea su contenido,
puede transformarse en una formula légicamente equivalente asi, el simple
enunciado p puede convertirse, sin ganar ni perder nada en ~ ~ p (doble nega-
cibn),enp &ty enp v ~t,sites una tautologia cualquiera (una identidad 16gi-
ca). La forma légica de una proposicion es independiente de su contenido. Asi,
por ejemplo, una variable proposicional p puede interpretarse en una infinidad
de maneras. Y una identidad 16gica, o tautologia, tal como ~ (pe~p), carece de
contenido, ya que vale en todas las circunstancias. Por consiguiente, la logica
nada puede decir acerca del mundo: carece de contenido ontologico”.
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ca, y respecto de ella el ilustre maestro adopta el siguiente dia-
grama:

Logica
f Formal
Matematica
Fisica
Ciencia -~ [ Natural Quimica
Biologia

Psicologia individual

Antropologia
Demografia
Psicologia social
Rioeconomia

L Factual + Biosocial

Sociologia
Economia

Ciencia politica
Historia material
Historia de las ideas

L Social

FIGURA 1. 4. Una clasificacion de las ciencias. Se invita al lector a reorde-
narlas y a rellenar las numerosas lagunas, asi como a proponer interciencias (o
ciencias hibridas). Fuente: Bunge, Mario, La investigacion cientifica, cit., nota
12, p. 21.

En esta linea de pensamiento, los métodos constituyen medios
para lograr ciertos fines. La cuestion seria interrogarse: /para
qué fines se emplean el método cientifico y las varias técnicas de
la ciencia? En primer lugar, para aumentar nuestra cognoscibili-
dad o conocimiento (objetivo intrinseco o cognitivo); y —en un
sentido derivado— para expandir nuestro bienestar y nuestro po-
der (objetivos extrinsecos o utilitarios).

La estructuracion de lo anterior, segiin el pensamiento de
Bunge, vendria siendo la siguiente: si se persigue un fin pura-
mente cognitivo, se obtiene ciencia pura; si la finalidad a largo
plazo es utilitaria, resulta ciencia aplicada; y si la meta es utilita-
ria a corto plazo, se hace técnica (o tecnologia, por emplear un
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anglicismo). Sin embargo, las tres utilizan el mismo método,
y los hallazgos de cualquiera de ellas resultan utiles para las
otras dos.

En lo referente a las finalidades se produce, pues, la participa-
cion siguiente:

Basica (por ejemplo, bioquimica)
Ciencia
Aplicada (por ejemplo, farmacologia)

Las principales ramas de la técnica contemporanea son:

Técnicas fisicas (por ejemplo, electrotecnia)

Técnicas quimicas (por ejemplo, ingenierfa quimica)
Técnica Téenicas bioldgicas (por ¢jemplo, medicina)

Técnicas sociales (por ejemplo, derecho)

Técnicas de conocimiento (por ejemplo, informética)

No obstante, existe una importante diferencia moral entre es-
tas parcelas: en tanto que la ciencia basica es inofensiva, la cien-
cia aplicada y la técnica pueden resultar dafiinas.!®

Por su parte, el doctor German A. de la Reza sefala que “La
contradiccion es inseparable de los sistemas 16gicos”, aduciendo
que uno de los principales retos del pensamiento humano (en el

16 Jbidem, p. 23. “Muchos niegan la participacion del conocimiento funda-
do en basico, aplicado y técnico, al punto de amalgamarlos en lo que llaman
tecnociencia (disciplina desconocida tanto por los cientificos como por los téc-
nicos”. Esta opinion ignora las diferencias de metas: conocimiento de un caso
y utilidad en los demas. Dicha opiniéon tampoco tiene en cuenta las diferencias
de puntos de vista y de motivacion entre el explorador que busca pautas y el in-
vestigador o artesano que persigue algo de posible utilidad practica. Otras ve-
ces se concede esta diferencia pero se alega que la ciencia aplicada y la técnica
generan la ciencia basica y no al revés”.
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16 RAFAEL MARQUEZ PINERO

siglo XX) se encuentra representado por la construccion de un
sistema formal carente de contradicciones.

En este sentido, De la Reza expone que la 16gica matematica,
dadas sus finalidades y la exigente precision de sus términos, in-
tentard (en el transcurso del tiempo) crear un cuerpo de proposi-
ciones consistente, estable, en el cual el sistema no contenga
afirmaciones simultaneas de tipo a y ~a.!”

Algunos rechazan la clasificacion del conocimiento fundado
en basico, aplicado y técnico, y llegan a realizar una amalgama
cuyo resultado denominan fecnociencia (que constituye una dis-
ciplina ciertamente dudosa tanto para los técnicos como para los
cientificos). Dicha posicidn menosprecia las diferencias de me-
tas: conocimiento en un caso y utilidad en los demas.'8

En realidad, tampoco se tienen en cuenta los diversos puntos
de vista, de propdsitos y motivaciones entre el explorador que
busca pautas y el investigador o artesano que persigue algo de
posible utilidad practica. En otras ocasiones se admite dicha di-
ferencia, pero alegando que la ciencia aplicada y la técnica pro-
ducen la ciencia basica y no al revés. De cualquier forma, resulta
evidente la necesidad de un previo conocimiento para poder apli-
carla.!?

Hay que reconocer, porque es de justicia, que la accion —Ia
industria, el gobierno, la educacidn, etcétera— plantea proble-
mas frecuentemente, problemas que sélo la ciencia pura puede
resolver. Y si dichos problemas resultan realizados con la liber-
tad de espiritu y la elevacion de miras, caracteristicos de la cien-
cia pura, las soluciones a dichos problemas pueden resultar apli-
cables a fines practicos. Parafraseando a Carlos Marx habria que
decir que ni practica sin teoria, ni teoria sin practica. A la mane-

17 Reza, German A. de la, Teoria de sistemas. Reconstruccion de un para-
digma, México, UAM-Miguel Angel Porrua, passim.

18 Bunge, Mario, La investigacion cientifica, cit., nota 12, pp. 23 y ss., con-
cretamente la p. 23, in fine.

19 Idem.
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ra de Bunge: “la practica, junto con la mera curiosidad intelec-
tual es como una fuente de problemas cientificos”.20

Posteriormente, la indagacion intelectual ha constituido el ori-
gen de la mayoria de los problemas cientificos, empezando
—desde luego— por todos los importantes. La tecnologia, con
harta frecuencia, ha seguido la secuencia de la investigacion pu-
ra, aminorando permanentemente el desequilibrio entre las dos.

Si llegdramos a exagerar los objetivos externos de la ciencia,
la consecuencia seria el debilitamiento de la curiosidad y la li-
bertad de investigacion, es decir, de la capacidad para la ponde-
racion dudosa de las ideas recibidas y de la libertad de intentar
establecer otras nuevas, independientemente de que parezcan so-
cialmente utiles o inutiles.?!

Hay que sefalar que existe la investigacion por la causa pura
del conocimiento, sin embargo no es facil afirmar que hay algu-
na captacion exacta de lo que podamos considerar como el cono-
cimiento en si mismo: el conocimiento lo es siempre de algo, por
ejemplo, del envejecimiento de las estrellas, o de los hombres.

Podria sintetizarse muy adecuadamente la diferencia de la in-
vestigacion en la ciencia de los hechos pura, que tiende a mejorar
nuestro conocimiento del universo factico; y en otro nivel, el de la
investigacion cientifica aplicada que trata de optimizar el control
de los seres humanos sobre los eventos.

20 bidem, p. 24, “Pero dar a luz no es criar. Hay que cubrir un ciclo entero
antes de que salga algo cientifico de la Practica—Problema Cientifico—Inves-
tigacion Cientifica—Accion Racional. Tal fue el esquema mas frecuente hasta
la mitad del siglo XIX, mas o menos, cuando la fisica dio nacimiento a la inge-
nieria eléctrica: a partir de entonces la tecnologia propiamente dicha —y ya no
solo la habilidad profesional precientifica— quedd firmemente establecida”.

21 Idem. “El resultado inmediato es la debilitacion de la ciencia pura, lo
cual lleva por ultimo al estancamiento tecnoldgico. La politica mas practica
consiste en no poner fines practicos a la ciencia... El blanco primario de la in-
vestigacion cientifica es pues el progreso del conocimiento. Tal es el caso in-
cluso de la investigacion aplicada, como la investigacion del efecto de las me-
dicinas en condiciones patoldgicas; lo que pasa es que en estos casos no se
busca conocimiento til”.
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En resumen, todo lo anterior no puede significar que la investi-
gacion cientifica tenga la intencion de trazar mapas de los hechos, o
disenar graficamente, por decirlo de alguna manera, una gigantesca
cosmografia que contuviera la descripcion de todo acaecer de la na-
turaleza o de la cultura, porque esto seria tanto como establecer una
contradiccion —practicamente insalvable— entre el problema y el
sistema, con el inquietante corolario de que no podria tomarse una
definicion clara a favor de una o de otra posibilidad.

Lo que ocurre es que las teorias formales pueden ser conducidas
a un estado perfeccional (o estancamiento) mientras que la sistema-
tizacion tedrica referente a los hechos es —en su esencia— defec-
tuosa, cumpliendo la necesaria condicion para resultar perfectibles.

Por consiguiente, si el estudio de las ciencias formales esta en
condiciones de aumentar el habito del rigor, los analisis de las
ciencias facticas determinan a la estimacién del universo como
una empresa inacabable y al mismo ser humano como una tarea
siempre perfeccionable y sin fin.??

Evidentemente, todo lo que venimos escribiendo pone de mani-
fiesto el protagonismo cientifico del lenguaje, y aqui el rol funda-
mental lo desempena Wittgenstein, quien en el prologo de su Trac-
tatus expone, concisa y claramente, lo que podemos considerar la
sintetizacion de su pensamiento: “Lo que puede decirse puede de-
cirse claramente: donde no se puede hablar hay que callarse”.?3

Estamos en presencia de una auténtica teoria del significado. Se
pretende una indagacion y un hallazgo posibles de elementos sim-
ples. Las proposiciones complejas de nuestro lenguaje son reduci-
bles a proposiciones simples, las cuales —a su vez— se refieren a
hechos del mundo, a “hechos atomicos” (y de ellos no resulta sus-

22 Bunge, Mario, La ciencia, su método y su filosofia, cit., nota 8, pp. 14 y ss.

23 Wittgenstein, Ludwig, Tractatus logico-philosophicus, trad. de Enrique
Tierno Galvan, Madrid, Revista de Occidente, 1957; Wittgenstein, Ludwig,
“Prélogo”, Tractatus logico-philosophicus, trad. de Mufioz y Reguera, Madrid,
Alianza Editorial, 1999, p.11, que reproduce el pensamiento en forma parecida:
“lo que siquiera puede ser dicho, puede ser dicho claramente; y de lo que no se
puede hablar hay que callar”.
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ceptible dar ejemplo alguno, constituyen instancias ultimas de la
realidad, sin las que los hechos complejos no podrian existir).2*

No obstante, para Wittgenstein, el lenguaje se encuentra cons-
tituido por la totalidad de las proposiciones; y las limitaciones
del lenguaje expresan los limites del universo de cada uno. Tota-
lizando el pensamiento del principal inspirador del “Circulo de
Viena”, puede afirmarse que ¢l entiende que la logica y la mate-
matica, las dos tautologicas, fundamentan, pero se encuentran
carentes de significado: Las unicas ciencias con significado son
las ciencias de la naturaleza.

A partir de ahi, se interroga: ;cual es la funcion de la filosofia?
A estos efectos sefiala un papel positivo y otro negativo. El papel
positivo conduce a un arbitraje en relacion con las demas ciencias y
a una forma de clarificar el pensamiento. E/ papel negativo consiste
en detectar falacias lingiiisticas y estrictamente filosoficas.?

Sin embargo, Wittgenstein enseguida derivd su atencidon (en
forma progresiva y constante) hacia el habla cotidiana, hacia la
necesidad terapéutica de curar los abusos del lenguaje tanto filo-
sofico como comun. Una proposicion se encuentra completa-
mente analizada desde una perspectiva logica, si su gramatica
queda por completo aclarada, no importando cual sea el modo de
expresion en que esté escrita u oralmente enunciada.?

24 Wittgenstein, Ludwig, Tractatus logico-philosophicus, trad. de Enrique
Tierno Galvan, Madrid, Revista de Occidente, 1957, passim.

El significado de una proposicion es la situacién que describe o repre-
senta (de esta manera, una representacion picture of fact, siempre viene referi-
da al mundo). Los nombres individuales no tienen significado, si lo tienen, por
el contrario, las proposiciones; mas claramente, la proposicion es una represen-
tacion (picture), de la realidad, tienen sentido.

25 Xirau, Ramon, Introduccion a la historia de la filosofia, 9a. ed., México,
UNAM, 1983, p. 433. “Cuanto esté fuera del lenguaje, cuanto esté fuera de las
verdades de la ciencia es precisamente lo que no puede decirse: es lo que se
muestra, es lo “mistico”; lo “mistico” [indica Ramén Xirau] es lo inexpresable,
pero no es —necesariamente— lo inexistente”.

26 Wittgenstein, Ludwig, Observaciones filosdficas, trad. de Tomasini Bas-
sols, comparacion con el texto aleman de Marlene Zinn, México, UNAM,
Instituto de Investigaciones Filosoficas, 1997, pp. 41 y ss.
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En este sentido, Ramén Xirau indica que, frente a su Tracta-
tus, el sentido general de las “investigaciones filosoficas” podria
resumirse en una metafora del propio Wittgenstein: “mostrar a la
mosca sorprendida como salirse de la botella en la cual se ha me-
tido”. Lo que se pretende es convertir el sin sentido escondido en
un sentido abierto.?”

Entonces, Xirau se pregunta: ;puede hablarse, en este punto, de
una doctrina? Para Xirau es mas adecuado hablar de una secuen-
cia metodica de aclaracion y cura. Esencialmente, se trata de saber
que —cuando hablamos— estamos utilizando un juego de len-
guaje (teniendo muy presente que una serie de juegos formaria
una familia lingliistica), y que hay que aclarar el sentido o el sin
sentido de estos juegos.?

En definitiva, el hombre no puede ser juzgado (si es que real-
mente pudiera serlo) por sus pensamientos personales y silencio-
s0s, sino por la exteriorizacion de los mismos, es decir, por sus
conductas; por ello Wittgenstein finaliza afirmando que resulta
necesario modificar el estilo del pensamiento, y que hay que
convencer a la gente para que cambie su estilo de pensamiento.

Justamente, en relacidén con lo que se lleva expuesto, resulta
conveniente (por decir lo menos) referirnos a la posicion del pro-
fesor Bochenski, de la Universidad de Friburgo, quien expresa
que para poder dar a conocer las doctrinas metodologicas con-
temporaneas, resulta necesaria la utilizacién de una terminolo-
gia, cuyo sentido quede fijado de antemano.?

27 Xirau, Ramon, Introduccion a la historia de la filosofia, cit., nota 26,
pp- 433 in fine y 434.

28 Idem. “La posicion de Wittgenstein, [resume Xirau] es tolerante y tam-
bién escéptica. Las reflexiones del Wittgenstein de la Gltima época recuerdan
al genial Kafka: ante las puertas del cielo, ;podra entrar?, ;no podra entrar?
Para Kafka las puertas no estan abiertas. Para Wittgenstein ¢dependiendo todo
del juego que utilicemos? pueden estarlo o no estarlo. También el austriaco re-
cibe el lacerante impacto de la duda”.

29 Bochenski, I. M., Los métodos actuales del pensamiento, 14a. ed., Ma-
drid, Rialp, 1981, pp. 13-15 y ss.
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Resulta conveniente hacer algunas precisiones terminologicas
siguiendo el pensamiento de Bochenski; “pretendemos [sefiala el
maestro teuton] no establecer principios, sino normas para el de-
bido uso de ciertos vocablos y modismos. Frecuentemente, estas
reglas se manifiestan formalmente como proposiciones que en si
y por si pudieran ser interpretadas como afirmaciones sobre las
cosas”.30

En este sentido, Bochenski deslinda diversos niveles termino-
logicos de utilizacién comun en referencia a la ciencia moderna.
Estos sectores son:

1. Terminologia ontoldgica

El mundo se integra por cosas (cosas, sustancias) como mon-
tes, plantas, seres humanos, etcétera, que son determinadas me-
diante diferentes propiedades (por ejemplo, colores, formas, ap-
titudes, etcétera) y que se vinculan entre si por medio de
relaciones. El nombre filosofico genérico, para todo lo que es o
puede ser, es el ente. En todo ente cabe diferenciar dos aspectos
o momentos: su esencia (quididad, ser asi) lo que es; y su exis-
tencia, que consiste en que el ente es.?!

Las configuraciones (Sachverhalte) no son independientes
unas de otras. Es algo mas que frecuente que si una configura-
cion existe, se dé otra también. El universo es susceptible de ser
pensado como un conjunto de configuraciones. Aun mas: el
mundo es, en si mismo, una enorme configuracion, desarrollada

30 Idem. “Con absoluta honestidad intelectual, que se autolimita a decir que
tal o cual expresion debe ser entendida de esta forma o de la otra, ya que la ter-
minologia, en sus lineas generales, pertenece al universo filoséfico”. Debido a
ello la polivalencia significacional, en los distintos autores, exige cuidado ex-
quisito en su formulacion.

31 Idem. “Cuando un ser esta constituido de una determinada manera, ver-
bigracia, cuando una cosa es roja o una figura geométrica tiene una superficie
dos veces mayor que otra, nos encontramos con una configuracion de la co-
sa: la cosa en el mas amplio sentido, que es el ente, se comporta y es de ésta
o de la otra forma”.
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en sumo grado, en el que todo lo que es o puede ser estd unido a
lo demas por una serie infinita de relaciones.??

Naturalmente, en el sentido de Bochenski no se afirma que
no sea posible un aumento o reduccion de las categorias cita-
das. De hecho, a través de la historia de la filosofia, se ha soste-
nido que no existen cosas sino propiedades y relaciones; otros
pensadores han ensefiado que Unicamente existe una cosa.
También hay quienes reducen todo a una multiplicidad de co-
sas, y el enlistamiento podria aumentarse cuanto se quiera.
Desde el punto de vista metodologico semejantes discusiones
tienen escasa relevancia.

Sin embargo, en la praxis cientifica se emplean, continuamen-
te, estas categorias. Por otra parte, extrafia que, en relacion con
estas categorias exista una considerable uniformidad y consenso

32 Wittgenstein, Ludwig, Observaciones filosdficas, cit., nota 26, pp. 42 y
ss. “jQué extrafio seria que la logica se ocupara de un lenguaje ideal y no del
nuestro! Porque ;qué expresaria ese lenguaje ideal? supuestamente lo que aho-
ra expresamos en nuestro lenguaje comun; en ese caso, es éste el lenguaje que
la logica debe investigar. O debe investigar algo diferente: pero en ese caso
(,coémo podria yo saber lo que ello es? —el analisis logico es el analisis de algo
que tenemos, no de algo que no tenemos—. Por lo tanto, el analisis de las pro-
posiciones tal como estan. (Seria raro el que los seres humanos hubieran estado
hablando durante todo este tiempo sin haber nunca construido una proposicion
genuina).

Si yo pudiera describir el objetivo de las convenciones gramaticales di-
ciendo que tuve que introducirlas porque los colores (digamos) tienen ciertas
propiedades, entonces ello haria superfluas las convenciones, puesto que en
dicho caso yo pudiera decir precisamente eso que las convenciones excluyen
que diga. A la inversa, si las convenciones fueran necesarias, i. e., si ciertas
combinaciones de palabra tuvieran que excluirse como absurdas, entonces
por esa misma razon no podria citar una propiedad de los colores que hicieran
necesarias las convenciones, puesto que entonces seria concebible que los co-
lores no tuvieran dicha propiedad y esto s6lo podria expresarse violando las
convenciones.

No puede probarse que sea un sinsentido decir de un color que es un se-
mi-tono mas alto que otro. Yo s6lo puedo decir: si alguien usa palabras con los
significados que yo las uso, entonces no puede conectar ningin sentido con es-
ta combinacion. Si ésta tiene sentido para él, entonces él comprende mediante
esas palabras algo diferente de lo que yo comprendo”.
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entre los pensadores que se han distinguido en las distintas épo-
cas humanas: Platon, Aristoteles, Plotino, Agustin, Tomads, Spi-
noza, Leibniz, Kant, Hegel, Husserl, Whitehead, y con algunos
reparos Ludwig Wittgenstein, sin mencionar lo que nos depara el
siglo XXI.

2. Terminologia psicolégica

En esta parcela Bochenski manifiesta que dicha metodologia se
refiere a la problematica del saber, que es dificil y muy discutida.
Y trata de senalar el sentido que proporciona a dicho vocablo.

A) Con evidente regusto metafisico (y como ¢l mismo sefiala,
discutible). Entiende por saber algo psiquico, algo que —para
¢l— “se encuentra en el alma y so6lo en ella”, limitando la nocién
de saber al saber humano. De esta manera no lo concibe como
acto, secuencia o proceso sino como propiedad, o, mas concreta-
mente, como un estado.

En la version de Bochenski es (por tanto) aquello por lo que
un ser humano se denomina “sabedor”. En consonancia con el
razonamiento, Bochenski es del parecer de que (en este senti-
do) no se da un saber “en si”, o sea, un saber extrapolado del
hombre individual, en definitiva, que todo saber es saber de
un hombre en particular.

El problema es que, en la filosofia moderna, se utiliza mucho
la expresion “un saber supraindividual”. Tal lenguaje se encuen-
tra condicionado bien por el hecho de que se estd pensando en e/
objeto del saber (en el sentido de Bochenski); o porque se toma
como punto de partida el presupuesto metafisico de un sujeto co-
lectivo, algo semejante “al espiritu objetivo de Hegel”.3?

33 Bochenski, I. M., Los métodos actuales del pensamiento, cit., nota 29,
pp. 16 y ss. “Naturalmente, desde la perspectiva metodologica y con base en la
terminologia, es sumamente conveniente distinguir el saber como fenémeno
psiquico de su contenido, y la tesis metafisica de Bochenski carece de impor-
tancia, ya que el método, en ultima instancia, siempre es aplicado por el hom-
bre concreto individual y no por el llamado «espiritu objetivo»”.
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B) El saber siempre tiene un objeto: lo que se sabe. Este obje-
to constituye siempre una configuracion. Evidentemente, una co-
sa, una propiedad o una relacién nunca pueden saberse en senti-
do estricto: lo que se sabe es (también siempre) que una
determinada cosa o una propiedad, o la relacidon en cuestion, son
de esta manera o de la otra, o simplemente que son, es decir, un
contenido.

C) El objeto, en alguna forma, se transforma en el saber. Las
cosas, propiedades y relaciones se convierten en conceptos; los
contenidos en proposiciones. La inferencia de lo anterior es que
no basta el concepto para el saber: el saber se refiere a conteni-
dos y éstos se convierten en proposiciones; las proposiciones
—~éstas si— son ya suficientes para el saber.

D) Estas imagenes (contintia razonando Bochenski) “pueden
ser consideradas objetiva o subjetivamente. Subjetivamente,
son ciertos productos psiquicos que forman parte «del alma hu-
manay. Objetivamente, nos interesa su contenido, lo que estas
imagenes representan. Pero este contenido no es algo real, un
ser, el ente conocido, no es asi”.3*

E) Todo conocimiento se lleva a cabo mediante un proceso
psiquico. El saber es el resultado del proceso, que no es un esta-
do sino una actividad del sujeto. Bochenski decide llamarle co-
nocer. El conocer es, pues, como el saber, algo psiquico radica-
do en el hombre individualmente considerado. No se da un
“conocer objetivo” frente al concepto y proposiciones objetivas:
seria una no-realidad.®

34 Ibidem, pp. 18 y ss. “Para apreciarlo, con claridad, basta con observar que exis-
ten proposiciones falsas (que, evidentemente, tienen un contenido y son mas que me-
ros productos psiquicos) pero que no responden a imagenes del mundo irreal.

Por tanto, las expresiones, concepto y proposiciones son equivocas: hay
que distinguir entre concepto subjetivo 'y proposicion subjetiva (productos psi-
quicos), del concepto objetivo y de la proposicion objetiva (que no son tales),
sino contenidos de los correspondientes conceptos y proposiciones subjetivas”.

35 Hegel, D. Georg Wilhelm Friedich, Fundamentos de la filosofia del de-
recho, trad. de Carlos Diaz, Madrid, Libertarias-Prodhufi, 1993, passim, espe-
cificamente los §§ 129-135, 142-150.
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El conocer, en su plenitud, culmina en el juicio, que afirma
0 niega una proposicion objetiva. Bochenski denomina conce-
bir al proceso mas elemental del conocimiento, que nos con-
duce a la formacion del concepto subjetivo y a comprender el
concepto objetivo. Realmente, en el proceso cognitivo, ambos
actos estan unidos entre si: en los dos casos su estructura es
complicada.

Pero, ademas, algunos logicos (por ejemplo, los escolasticos y
Kant) emplean la palabra juicio en el sentido que Bochenski
confiere al vocablo proposicion. Para €l un juicio es un proceso,
mientras que una proposicion es un producto (objetivo o de con-
tenido).

F) Bochenski distingue, también, el conocer del pensar. A la
expresion pensar le da una mayor extension; llama asi a cual-
quier movimiento espiritual que va de un objeto a otro. Un mo-
vimiento de esta naturaleza no precisa necesariamente ser un co-
nocer. En este sentido, puede llamarse “pensar” al recordar en un
momento de ocio cosas diferentes, unas tras de otras. Con arre-
glo a lo anterior, el conocer vendria a ser como un “pensar se-
rio”, como un pensar que tiene como finalidad e/ saber.

3. Terminologia semidtica

Resulta conveniente que para comunicar a los demas nuestros
conceptos y proposiciones, e inclusive para facilitar nuestro pen-
sar, empleemos con preferencia signos lingliisticos, escritos u
orales, ya que el lenguaje se encuentra constituido por palabras o
simbolos equivalentes.3°

En relacion con esta problematica, Bochenski es extremada-
mente diligente para advertirnos dos cosas:

36 Chomsky, Avram Noam, Revolucion en la lingiiistica, Barcelona, Salvat
Editores, 1976, passim. El maestro Chomsky es uno de los grandes lingiiistas,
conocedor profundo de los problemas de las expresiones significacionales de
los vocablos y de los simbolos y, especialmente, de su relevante influencia en
el pensar humano.
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A) El lenguaje no representa el ser directamente, sino los con-
ceptos y las proposiciones objetivas. En otras palabras, no mani-
festamos lo que es el ser, sino lo que pensamos de ¢l. Considera-
cion, ésta, de singular relevancia para evitar posibles equivocos.

B) Por otra parte, el lenguaje no siempre consigue una repre-
sentacion adecuada de los conceptos y proposiciones objetivas.
Antes al contrario: sucede, con cierta frecuencia, que un signo
lingiiistico representa distintos productos objetivos (homonimia)
0, al revés, muchos signos representan lo mismo (sinonimia).

No obstante, hay una razonable tendencia natural a construir
el lenguaje de tal manera que represente (lo mas adecuadamente
posible) los conceptos y proposiciones objetivas, aunque desa-
fortunadamente no siempre es factible de obtener este ideal. Y se
trata no de un esnobismo intelectualoide, sino de una consecuen-
cia del papel esencial, desempefiado por el lenguaje en el cono-
cer humano, en este punto no puede olvidarse el condiciona-
miento del conocer por el contexto social envolvente.

En funcién de lo anterior, otros conocieron, antes que nosotros
y nos transmitieron tales elementos cognitivos a través del lengua-
je, por lo que el analisis lingiiistico y la interpretacion del lenguaje
constituyen tareas relevantes del método cognoscitivo. A estos
efectos, Bochenski llama “nombre” al signo de un concepto obje-
tivo, y “enunciado” al signo de toda proposicion objetiva.

4. Terminologia gnoseologica

Bochenski senala que una proposicion objetiva (y, por ende,
un enunciado) es siempre verdadera o falsa, afiadiendo que una
proposicion es verdadera si corresponde a algo, es decir, si el
Sachverhalt (configuracidon) a que se refiere es darse, existir; y
es falsa, si no corresponde a algo, o sea, si el contenido aludido
no existe.’’

37 Bochenski, I. M., Los métodos actuales del pensamiento, cit., nota 29,
pp. 22-24 y ss.
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Para Henri Lefebvre la escuela socioldgica contemporanea (la
de su época) ha querido perseguir mas a fondo la cuestion. Dicha
escuela encuentra en la vida social el origen de las funciones
cientificas (asi las de tipo, género y especie, de causa y de ley).
Recogiendo un pensamiento de Durkheim, Lefebvre manifiesta
que el tiempo del que habla la ciencia, seria el tiempo social.
“No es mi tiempo el que estd asi organizado, es el tiempo tal y
como es objetivamente pensado por todos los hombres de una
misma civilizacion” 8

Sin embargo, esta teoria presenta notables reparos desde el
punto de vista de la evolucion de la metodologia socioldgica, en-
tre ellos, el no despreciable de que el «ser social» no es una abs-
traccion, una definicion difusa de toda sociedad, llevado a lo ab-
soluto por una operacion de la metafisica idealista.?

En este sentido, la extension al conjunto de las conciencias
subjetivas, integradas en una sociedad, del problema de la objeti-
vidad, no aclara nada. Si las conciencias estan encerradas en si
mismas —si la conciencia o pensamiento social esta encerrado
en si mismo— la «la impersonalidad» asi entendida y explicada
se deslinda, se escinde de la objetividad. La objetividad debe ser
definida por la correspondencia de las ideas del sujeto con el ob-
jeto, y se encuentra ligada a la practica. No se gana nada trans-
formando al sujeto individual en un «sujeto» colectivo.*

38 Durkheim, Emile, Las reglas del método socioldgico, trad. de Anibal
Leal, Buenos Aires, La Pléyade, 1970, pp. 20, 21 y ss.

39 Lefebvre, Henri, Ldgica formal, légica dialéctica, 18a. ed., trad. de Ei-
roa Benitez, México, Siglo XXI Editores, 1998, pp. 85 y ss.

40 “Ahora bien, precisamente la escuela sociologica tiende a representarse
abstractamente la vida social, al margen de todo lazo con una prdctica social
determinada, con una estructura social concreta y una organizacion precisa de
las relaciones de los hombres en sociedad, unos con los otros o con la naturale-
za. Los socidlogos en cuestion suelen hablar de «alma colectiva», de «ser so-
cial», de «representaciones colectivasy. Llegan a estas nociones mediante el
analisis de la sociedad en general, es decir, por la nocion «abstracta de la so-
ciedad». Las conciencias individuales, afirman Durkheim, estan asociadas, com-
binadas; y, asi, «penetrandose, fusionandose, las almas individuales dan naci-
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La historia del conocimiento no puede ser enlazada, conecta-
da con la historia «abstracta del ser social» sino con la historia
concreta de la practica social. Por tanto los tres caracteres atri-
buidos al conocimiento (caracter practico, caracter social, carac-
ter historico) constituyen una totalidad indisoluble. El pensa-
miento logico y cientifico es objetivo (corresponde a su objeto) o
no es nada. Y también es universal, es decir, se impone racional-
mente como una necesidad a todo ser humano capaz de conce-
birlo, 0 no es nada.*!

En este sentido, el vocablo verdad significa una propiedad
de una proposicion o de un enunciado, que radica en que su
contenido correspondiente aparece en la realidad. Por analogia
con lo expuesto, puede definirse la significancia de la palabra
falsedad. Pero ocurre que —efectivamente— la verdad tiene
otras diversidades significacionales (artisticas, logicas, filosofi-
cas, etcétera y ello por no hablar del lenguaje ordinario o colo-
quial).*

La finalidad de la consecucion de la construccion de enuncia-
dos verdaderos puede conseguirse de dos formas:

A) Mediante conocimiento directo, que supone la aprehen-
sion, sensitiva e intelectual, de la configuracion: caso de la veri-

miento a un ser»”. (Durkheim, Emile, Las reglas del método sociologico, cit.,
nota 38, pp. 20 y ss).

41 Lefebvre, Henri, op. cit., nota 39.

42 Bochenski, I. M., Los métodos actuales del pensamiento, cit., nota 29,
pp. 24 y ss. “Sin embargo, para no perdernos en un laberinto disquisitivo, para
no escondernos, como algunos hacen, detrds de las propias expresiones, puede
afirmarse que el significado de correspondencia entre expresion y contenido
real es el mas congruente en el sentido cientifico, ya que toda ciencia tiende a
construir enunciados verdaderos, y ésta es su finalidad tltima, la razén esencial
del conocer cientifico.

Claro esta que esa tendencia de toda ciencia, en el sentido anteriormente
indicado, no asegura —ni mucho menos— la consecucion de esa finalidad ulti-
ma del conocimiento cientifico. Es mas, hay casos en que ello no resulta facti-
ble en muchos ordenes del saber, lo que no implica disminuir, ni un apice, la
importancia de esa tendencia, de especial relevancia en las cuestiones metodo-
logicas”.
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ficacion del color negro de una mesa (ejemplo de Bochenski) en
que basta con mirarla.

B) Mediante conocimiento indirecto, en el cual en vez de
aprehender el contenido configurativo, se captan otros conteni-
dos y de ellos se deduce el primero. Realmente, cualquier inter-
pretacion utilizando signos implica un conocimiento indirecto,
ya que, por una parte, advertimos signos materiales y, por la
otra, ciertas conexiones generales entre tales signos y sus conte-
nidos.

Ya que todo lo anterior no supone (pues seria un gran error) la
irrelevancia del conocimiento indirecto, puesto que resulta in-
cuestionable que muchas cosas las conocemos indirectamente,
inclusive el conocimiento indirecto penetra —en la practica—
todo conocer. Pero (en aras de la claridad expositiva) conviene
dejar sentado, desde ya, que no hay la pretension de que el cono-
cimiento cientifico, por contraste con el ordinario, el tecnologico
y el filosofico sea “verdadero”.

Frecuentemente resulta serlo, y siempre tiende a ello en ma-
yor medida: sin embargo, “la veracidad” (como afirma Bunge y
corrobora Bochenski, desde perspectivas bien distintas) que es
un fin, un objetivo, no caracteriza el conocimiento cientifico tan
inequivocamente como el modo, medio o metodologia, mediante
los que la investigacidon cientifica plantea problemas y verifica
las soluciones propuestas.*?

En ciertos casos, puede obtenerse una verdad con sélo consul-
tar un texto. Los mismos cientificos suelen recurrir, con cierta
asiduidad, a un argumento de autoridad atenuada: lo suelen ha-

43 Bochenski, I. M., Los métodos actuales del pensamiento, cit., nota 29, pp.
25 y ss.; Bunge, Mario, La investigacion cientifica, cit., nota 12, pp. 11 y ss.
“En la ciencia actual, para que una parcela del saber obtenga la denomi-
nacion de «cientifica» no basta (ni siquiera es necesario) que sea «verdaderay.
Lo realmente importante, lo imprescindible, por contra, es conocer como he-
mos llegado a saber, o en su caso, a presumir, que un enunciado es verdadero;
tenemos que expresar las operaciones (empiricas o racionales) por las cuales es
verificable (confirmable o disconfirmable), de una manera objetiva, al menos
en principio”.
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cer siempre que utilizan datos (empiricos o formales) consegui-
dos por otros investigadores —cosa que no pueden dejar de ha-
cer— pues la ciencia moderna es, cada vez mas, una empresa
social.#4

Simplemente no se trata de una problematica de nomenclatu-
ra: quienes no quieran que se exija la verificabilidad del cono-
cimiento deben abstenerse de considerar “cientificas” a sus opi-
niones y creencias, aun cuando tengan nombres agradables
integrados por raices griegas. Con evidente sentido sarcastico,
Mario Bunge las invita a utilizar nombres mas impresionantes,
asi: “reveladas, evidentes, absolutas, vitales, necesarias para la
salud del Estado, indispensables para la victoria del Partido, et-
cétera”.®

No obstante, la verificacion de un enunciado no requiere solo
de la contemplacion y ni siquiera resulta suficiente el analisis. A
estos efectos, conviene recordar que las proposiciones son las
susceptibles de ser verdaderas o falsas y —consecuentemente—
ellas son las verificables. Por otra parte, los hechos, l6gicamente,
estan excluidos de esta situacion.

44 Bunge, Mario, La ciencia, su método y su filosofia, cit., nota 8, p. 38.
“Pero, por grande que sea la autoridad que se atribuye a una fuente, jamas se la
considera infalible: si se aceptan sus datos, es solo provisionalmente y porque
se presume que han sido obtenidos con procedimientos que concuerdan con el
método cientifico, de manera que son reproducibles por quien quiera que se
disponga a aplicar tales procedimientos. En otras palabras: un dato sera consi-
derado verdadero hasta cierto punto, siempre que pueda ser confirmado con los
canones del método cientifico”.

45 Schone, Wolfgang, Técnica juridica en materia penal, con la colabora-
cion de Romero, Gladys Nancy, Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1999. En el
prefacio de su libro, el autor citado hace referencia a unas palabras de Georg
Christoph Lichtenberg, genio critico y catedratico de la Universidad de Gotin-
ga, quien dijo, ya en el siglo XVIII, que “es tiempo de ensefiar a la gente como
pensar y no qué pensar”. Palabras con las que el maestro Wolfgang Schone se
muestra totalmente de acuerdo para el siglo XXI, ya que reune una serie de
“recetas” para elaborar un dictamen en una materia tan restrictiva como la pe-
nal. Como vemos no hay casi nada nuevo bajo el sol, ya que la problematica
que nos esta ocupando (respecto del tipo penal) enlaza perfectamente con estos
pensamientos del referido maestro.
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Por tanto, la comprobacion de un enunciado se lleva a cabo
confrontandolo con otros. Asi, el enunciado confirmatorio (o
disconformatorio), lo que Bunge denomina el verificans, estara
ligado al conocimiento disponible y a la naturaleza de la propo-
sicion dada, que el mismo maestro llama verificandum. Los
enunciados confirmatorios son los referentes a las experiencias, si
lo que es sometido a prueba se refiere a una afirmacion factica (es
decir, un enunciado relativo a hechos, sean experimentados o no).

En cambio, si lo que se trata de verificar es un enunciado refe-
rente al comportamiento de signos (por ejemplo una suma mate-
matica 2+2), entonces los enunciados confirmatorios seran defi-
niciones, axiomas y reglas que se adoptan por una razon
cualquiera (verbigracia, mayor facilidad organizativa de concep-
tos disponibles, etcétera).

Por consiguiente, la verificacion de afirmaciones derivadas
del formalismo (l6gica y matematica) no requieren ningun ins-
trumento material mas que el cerebro; sélo la verdad factica de-
manda la observacién o experimento (ejemplo de Bunge): “La
Tierra es redonda”. En otras palabras, la verificacion en la parce-
la de las formas, no requiere de mayores aditamentos que una
operacion del intelecto.

En resumen: la verificacion de enunciados formales unica-
mente requiere operativos racionales, mientras que las proposi-
ciones que comunican informacién acerca de la naturaleza o de
la sociedad han de ser puestas a prueba por determinados proce-
dimientos empiricos, tales como el recuento o la medicion.

No obstante lo anterior, aunque el conocimiento de los hechos
no proviene de la experiencia pura —por ser la teoria un elemen-
to indispensable de la recoleccion de informaciones facticas—
no existe otra manera de verificar nuestras sospechas que el re-
curso a la experiencia, tanto “pasiva” como “activa”.

Sin embargo, la secuencia de la exposicion estd demandando
(y lo hace con una justeza impecable) una contextualizacion so-
cial de la problematica de la ciencia moderna, asi como del desa-
rrollo tecnologico inherente a la misma. Gente de tanto prestigio
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como John D. Bernal, se ocupa de esta situacion y sefiala que re-
sulta necesario expresar las conexiones entre la ciencia y las
fuerzas sociales, ya que la evolucion cientifica quedaria confusa
y deformada sin tenerlas en cuenta.*¢

Dice el profesor Bernal: “entre pasado y presente no hay solu-
cion de continuidad a estos efectos”. Por otro lado, la historia de
la ciencia en el siglo XX nos indica —con toda nitidez— que es
en dicho siglo donde la ciencia ha adquirido, por vez primera, su
funcion plena. La realidad es que desde la década de los treinta
hasta los ochenta se realizaron mas trabajos cientificos que en
todas las épocas anteriores en su conjunto.

En este sentido, cabe destacar que al descubrimiento del mo-
vimiento de la Tierra, la circulacién de la sangre, el telescopio,
la bomba de vacio y la aparicion de las ideas implicadas, siguie-
ron, en los afios mil novecientos, el descubrimiento del atomo
nuclear, la teoria de la relatividad, la teoria cuantica, los proce-
sos bioquimicos, la estructura interna de la célula, el microsco-
pio electronico y la maquina electronica de calcular.

En el siglo en que vivimos, el XXI, habria que afadir aparte de
los viajes interplanetarios (rescoldo del siglo anterior) el descubri-
miento de los genes humanos, las técnicas de la clonacion, el pro-
digioso desarrollo de las computadoras y de su sucedaneo el
Internet, la biogenética, la cibernética y un brillantisimo etcéte-
ra, que ojala tenga el apoyo social y ético necesario.

El inevitable y omnipresente Mario Bunge no puede quedar
sin meter su granito de arena en esta tempestad cientifico-tecno-
logica en que nos encontramos desde finales del siglo XX y el
principio del siglo XXI. Todos sabemos que algunas innovacio-
nes técnicas comportan un fuerte impacto social: para ello, basta

46 Bernal, John D., La ciencia en nuestro tiempo, trad. de Eli de Gortari, Mé-
xico, UNAM-Nueva Imagen, 1981, pp. 11-13. “Ademas no se trata de un mero
desarrollo cuantitativo, ya que al mismo tiempo ha habido un avance mucho ma-
yor en el conocimiento de la naturaleza fundamental de la materia, animada ¢
inanimada, que en cualquier otro periodo comparable del pasado”. En rigor, dice
Bernal, podemos hablar de una segunda revolucion cientifica en el siglo XX.
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contemplar la manera de vestir, la evolucion de los transportes, y
un larguisimo etcétera. San Auto y Santa Tele tienen hoy (segun
Bunge) mas devotos que San Antonio o Santa Cecilia.*’

Opino que la ciencia no es buena ni mala, sino lo que es
bueno o malo es el empleo que nosotros hacemos de ella, y lo
mismo puede decirse de la tecnologia. Por su parte, Bunge ex-
presa que, cuando no hay acuerdo sobre un asunto es preciso
estudiarlo y debatirlo. Y, cuando el asunto es muy complejo y
de gran relevancia social, ha de ser estudiado de la mejor ma-
nera posible, es decir, cientificamente, ya que en materia so-
cial no hay nada mas peligroso que la improvisacién y el cu-
randerismo.

En nuestro caso, Bunge dice que es aconsejable recurrir a cua-
tro disciplinas: la historia, la sociologia, la politologia y la filo-
sofia de la técnica; y a continuacidon proporciona un esquema de
las cuatro principales disciplinas que estudian la técnica:

HISTORIA

SOCIOLOGIA—— TECNICA =—POLITOLOGIA

FILOSOFIiA

En cuanto a la dimension ética de la problematica que tratamos,
y especificamente al conocimiento, por muy abstracto que sea, pue-

47 Bunge, Mario, Sistemas sociales y filosofia, 2a. ed., Buenos Aires, Suda-
mericana, 1999, pp. 89 y ss. “También sabemos que, mientras algunas innova-
ciones, tales como las vacunas son beneficiosas, otras son maléficas como la
bomba nuclear. Pero no todos estamos de acuerdo en lo que respecta a las
fuentes de la innovacién técnica, ni a su valor, ni a la mejor manera de contro-
larla en bien de todos”.
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de ser factible que se emplee para el mal. En este sentido, Bunge
dice literalmente: “Erraba el célebre Hardy al escoger una rama pu-
ra de la matematica por no servir para oprimir a nadie: en un mun-
do penetrado de ciencia todo conocimiento puede ser util”.

La pregunta no se hace esperar: ;Como evitar entonces que la
contribucion de cada uno, relevante, modesta o sobresaliente, sea
utilizada en beneficio de minorias egoistas y en perjuicio de la
humanidad en su conjunto? Una forma de aminorar el mal es en-
frentarse a la tendencia actual de encontrar la orientacion, direc-
cion y administracion de la labor cognoscitiva dentro de los gru-
pos de poder.*3

El dilema no es de ahora: brujos, sacerdotes, escribas, cronis-
tas, poetas, musicos, pintores, cientificos y demas intelectuales
siempre han debido escoger a quién servir. La mayoria agacho
la cabeza y ha servido al amo y a sus caprichos. Los menos
—1Ilos Beethoven, los Marx, los Einstein, los Rolland, los Wie-
ner, los Russell— prefirieron tocar a su propio compas y elegir
a la humanidad como auditorio.

La realidad es que, en nuestra época (desde finales del siglo
XXy en este agitado comienzo del siglo XXI) la problematica se
ha trasladado a la necesidad de evitar que los conocimientos
cientificos —que son muchos— no sean utilizados exclusivamente
por razones egoistas o economicas al llegar la hora de su aprove-
chamiento técnico.

Y queda un problema no menor, constituido por la necesidad
de ajustar las conductas cotidianas a las normas éticas compati-

48 Bunge, Mario, Etica, ciencia y técnica, 2a. ed., Buenos Aires, Sudameri-
cana, 1997, pp. 135 y ss. Bunge, a este respecto dice: “El intelectual, hombre
pacifico por naturaleza, acaso no luche, pero al menos podra ofrecer una resis-
tencia pasiva a esta nefasta tendencia; ello no bastara, pero al menos cumplira
con su deber de humanista y dara un ejemplo a otros. Richardson, el meteoro-
logo americano que renuncid a su puesto cuando el servicio metereoldgico de
su pais fue transferido a la aeronautica militar, dio un ejemplo de lo que puede
hacer el cientifico humanista para evitar la prostitucion de la ciencia. En cam-
bio, el matematico y fisico von Newmann puso su genio al servicio de la in-
vencion de nuevos armamentos, traiciond al humanismo”.
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bles con el humanismo universal. Por otra parte, los intelectua-
les, con harta frecuencia, viven encerrados en su gabinete y apar-
tados del mundanal ruido, lo cual perjudica la proyeccion ética
de su labor.#

Evidentemente, todo lo anterior plantea problemas en un do-
ble nivel: Por una parte la stibita aceleracion de todas las activi-
dades cientificas y sus aplicaciones técnicas, ya sean de la fi-
sion nuclear, ya de la television, ya del abatimiento de las
enfermedades. Por otra, la ciencia, los cientificos y su aplica-
cidn practica han quedado implicados —de forma directa, abier-
tamente y bajo un principio de inmediatez— en los principales
desarrollos econdémicos, industriales y, desgraciadamente, tam-
bién en los militares.

En nuestra época (final del siglo XX y siglo XXI, vale la
pena reiterarlo) la situacién se ha orientado hacia un polo
opuesto: la ciencia con su vertiginoso desarrollo y la técnica
con su no menos vertiginosa aplicacion practica —para bien o
para mal— se encuentran implicadas en muchos sucesos terri-
bles de este mundo en que nos ha tocado vivir. Ciertamente no
se trata de una casualidad que todo esto haya ocurrido al mis-
mo tiempo.

Las revoluciones cientificas y sociales se han acelerado, pero
seria demasiado impreciso decir que unas cosas tienen como
consecuencia inevitable las otras, la cuestion no es tan sencilla,
sino que requiere mayor sutileza. No cabe duda de que tales co-
sas necesitan investigacion, ponderacion de las fuerzas sociales y

49 Ibidem, pp. 137 y 138. Dice Bunge que: “Demasiado a menudo nuestra ac-
titud para con el projimo es la de aquel célebre personaje del caricaturista Charles
Schulz, que dice: “Yo amo a la humanidad, sélo que no aguanto a la gente”.
Esta dualidad no es asombrosa: nuestra sociedad no ha sido conformada por
humanistas, y es ella quien condiciona casi todas nuestras actitudes, las que sue-
len entrar en conflicto con nuestros ideales. He aqui otro tema espinoso que debe
abordar el humanista contemporaneo. Un humanismo sin ciencia y neutral es
inoperante; una ciencia sin humanismo es peligrosa. Para cobrar eficacia, el
humanismo universalista debe ser cientifico y militante. Y para no corromper-
se, la investigacion cientifica debe guiarse por principios humanistas”.
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econdmicas subyacentes en las fuerzas sociales y econdmicas
originadoras de las orientaciones generales.>®

El vertiginoso acontecer moderno no deja de obedecer a cier-
tas pautas. Nuestra época es de transicion (estamos en el transito
de una estructura social a otra distinta) en la que los conflictos no
se resuelven tan facilmente. Caido el muro de Berlin en el afio de
1989, parecia que no habia ya quien pudiera detener el desarrollo
social democratico, desgraciadamente, el capitalismo, (lejos de re-
solver la situacion) generd una globalizacion, creadora de rique-
za, pero acaparadora de la misma.

Y a todo esto, /qué hace el derecho, y més concretamente, el
derecho penal ante esta turbamulta que se le viene, que se le ha
venido encima? El prodigioso, y a la par rapidisimo, avance téc-
nico-cientifico, iniciado en el siglo XIX, y acentuado en el siglo
XXy en el siglo XXI hasta limites no sospechables, ha produci-
do una transformacion cuyos alcances quizas no han sido sufi-
cientemente detectados en el bagaje cultural del mundo.

Dicha mudanza ha afectado las mismisimas bases del entorno
cultural y ello 16gicamente ha tenido su repercusion en el univer-
so de lo juridico, que azorado ante tal despliegue técnico-cienti-
fico, se ha visto sorprendido, cuando no completamente rebasa-
do, por este inexorable avance material.

En tal sentido, nosotros entendemos la cultura (en defini-
cion tomada de las memorables sesiones de catedra del maes-
tro hispano Lopez Aranguren) como una pluralidad de estruc-

50 Bernal, John D., La ciencia en nuestro tiempo, cit., nota 46, pp. 12 y ss.
El autor sefialado indica que “en el ritmo del avance cientifico y en reciproci-
dad, conviene examinar también cuales han sido los puntos en que los descu-
brimientos cientificos han podido modificar, profundamente, el curso de los
acontecimientos econémicos, sociales y hasta estrictamente politicos”. Convie-
ne recordar a este respecto (enero del 2003) que el 23 de dicho mes y afio, se
han reunido en Davos (Suiza) un conjunto de jefes de Estado, para tratar los
problemas de la globalizacion. Y al propio tiempo en Porto Alegre (Brasil) se
ha vuelto a reunir un foro de antiglobalizadores, que pretende una mejor distri-
bucion de la riqueza generada por el agio internacional; lo cual indica que
nuestro tiempo no es un tiempo de singularidades sino de diversidades.
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turas generalizables y transmisibles comunitariamente, o lo
que es lo mismo, el repertorio de comportamientos y patrones
de existencia de una sociedad tanto en el plano tedrico como
en el practico.’!

La pregunta seria la siguiente, ;lo anteriormente expuesto es
bueno, es malo? De momento, la interrogante resulta muy difi-
cil de contestar de manera inmediata. Todo lo mas que puede
avizorarse es que el terreno, que hasta ahora pisabamos, y que
creiamos firme, se esta moviendo bajo nuestros pies. Dicho con
otras palabras, la necesidad de una revision conceptual es ine-
ludible.

Con lo anterior, queremos expresar que las concepciones has-
ta ahora vigentes (y que se han objetivizado, incorporandose al
acervo cultural comunitario) pueden quedar en una zona nebulo-
sa de indeterminacion, situacion nada aconsejable a los efectos
de un minimo de certeza, claridad y seguridad juridicas, caracte-
ristica, ésa si, exigible en cualquier disciplina del ius, y con ma-
yor razén en el &mbito penal concreto.

51 Por su parte, Mayer, Max Ernesto, Filosofia del derecho, 2a. ed., Barce-
lona, Labor, 1937, pp. 75 y ss., dice: “que el derecho es un producto de la cul-
tura, es decir, que el derecho es un fendmeno fundamentalmente cultural”. No
puede extraflarnos concepto tan magistral, ya que Max Ernesto Mayer es el
creador de la teoria de las normas culturales.

52 Caido el Muro de Berlin, en el afio de 1989, el capitalismo —el neocapita-
lismo como les gusta decir a los tecnocratas— quedo sin rival, y con la llegada
al poder de Reagan y de Tatcher, se encontrd en unas condiciones formidables e
inici6 la construccion de la sociedad postindustrial. Por otra parte la aparicion de
la Escuela de Chicago, liderada por Milton Friedman y sus discipulos, los fa-
mosos Chicago boys, creadores del neoliberalismo y el imperio absoluto del li-
bre mercado.

Si Marx, o tal vez mas sus discipulos, creyeron que la sociedad del pro-
letariado podria llegar a la utopia de que la riqueza corriera tan abundante, que
todo el mundo pudiera consumir seglin sus necesidades —claro esta, en un ré-
gimen comunista— los hechos se encargaron de acreditar todo lo contrario. La
globalizacion sufre la misma deformacion utdpica, ya que estima que el volu-
men de riqueza creada serd suficiente para mejorar las condiciones de vida de
todos los pueblos, estamos comprobando que esto no es cierto, sino mas bien al
contrario.
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De conformidad con la extraordinaria difusion de la ciencia y
de la tecnologia, la evolucién de la ciencia (como ya hemos indi-
cado en otro lugar) ha impactado grandemente al derecho. A es-
tos efectos, segin Bernal y desde luego Bochenski, la palabra
ciencia tiene —entre otras— dos significaciones diversas aunque
conexionadas, interrelacionadas: objetiva y subjetiva.

En sentido subjetivo, la ciencia no es otra cosa que un saber
sistémico. De esta manera, en primer lugar, es un saber. Expresa-
do mas claramente, constituye una propiedad del sujeto humano
individual. Quién posee una ciencia, tiene la aptitud de entender
muchas cosas de ella y de realizar (correctamente) las operacio-
nes intelectuales inherentes.

La ciencia supone, contemplada desde esta perspectiva, unida,
ligada naturalmente, un saber propio. Pero —en segundo lugar—
es un saber sistematico: es decir, no todo el que posee algo de
conocimiento de un sector del saber, puede considerarse que po-
see ciencia de ¢l, s6lo podra hacerlo aquel que ha penetrado sis-
tematicamente en ¢€l, o sea, el que —ademas de los detalles— co-
noce “la conexién de contenido”. El que investiga, el que
estudia, se esfuerza por obtener un saber sistematico.

En sentido objetivo, la ciencia no es propiamente un saber, si-
no un conjunto de proposiciones objetivas. En este aspecto obje-
tivo, la ciencia tiene las siguientes caracteristicas:

1. Es un conjunto sistematico de proposiciones objetivas, que
corresponden al propio caracter sistémico de la ciencia subjeti-
vamente considerada.

2. No todas las proposiciones pertenecientes a su dominio for-
man parte de la ciencia, sino Gnicamente aquellas que son conoci-
das, al menos, por un ser humano; en otras palabras: aparte de las
proposiciones conocidas no hay mas proposiciones reales; las no
conocidas s6lo son posibles. La ciencia no consta de proposiciones
posibles, sino de las realmente constituidas. De aqui, que pueda ha-
blarse de evolucion y progreso de la ciencia: dicha situacidon acae-
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ce cuando los seres humanos conocen nuevos contenidos y cons-
truyen, a base de ellos, nuevas proposiciones.

3. La ciencia, ademas, es una obra social. Esta hermosa idea
era ya una realidad constatable en el siglo XX, en nuestra época
(siglo XXI) ha sido totalmente confirmada, erigiéndose en uno
de los mas seguros indices respecto de todo posible optimismo
en cuanto al futuro de la humanidad, y en ello coinciden autores
de posiciones tan diferentes como Bunge, Bernal, Bochenski
(por hablar de los que hemos manejado) y un amplisimo y muy
brillante etcétera.

A la ciencia solamente pertenecen aquellas proposiciones que
—de una u otra manera— han sido objetivas, es decir, represen-
tadas en signos estando asi al alcance (al menos en principio) de
los demas seres humanos. Quizas, pudiera imaginarse una cien-
cia individual, construida y conocida exclusivamente por un
hombre: de ser asi, no necesitaria ser expresada en signos, aun-
que (en realidad) una ciencia tal no existe.>

Es verdad que la ciencia (en sus estadios iniciales) se sintetiza
en un cumulo de proposiciones no conectadas entre si; no obs-
tante, esta situacion inicial es considerada por el cientifico como
algo insatisfactorio, y la inclinacion natural y principal de toda
investigacion no se orienta solamente al descubrimiento de nue-
vos contenidos, sino también (y quizas ante todo), a la ordena-
cion logica de las proposiciones ya formuladas.

La logica, y especificamente la l6gica formal, constituye, por
consiguiente, el marco ineludible de la ciencia (entendida en

53 Bochenski, I. M., Los métodos actuales del pensamiento, cit., nota 29,
pp. 29 y ss.

54 [bidem, pp. 32 y ss. “Pero la concepcion de la ciencia, que venimos des-
cribiendo, depende —esencialmente— de la l6gica de diferentes sentidos, y
aqui radica el sentido de continuidad e ilacidn, que constituye la razén de ser
de una buena parte de lo que llevamos dicho. En su entendimiento objetivo, la
evidencia de la construccion 16gica de la ciencia, es sencillamente apabullante.
Al ser un conjunto de proposiciones, sus partes deben estar unidas —entre si—
por relaciones logicas”.
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sentido objetivo) que siempre supone la logica, como acertada-
mente opina Bochenski.>> Pero sucede que para la ciencia, en
sentido subjetivo, la logica es también condicion previa.

De un lado, esta ciencia (como estado) es un saber sistemati-
co, que consiste en la comprension de la ciencia en sentido obje-
tivo. Los juicios que integran este saber deben de estar unidos
entre si como las proposiciones de la ciencia objetiva. Por otro
lado, la investigacion también debe ser dirigida por la ldgica y
esto se lleva a cabo de dos maneras:

Primeramente, el investigador no puede violentar las leyes 16-
gicas, antes al contrario, debe proceder conforme a ellas. El co-
nocimiento cientifico constituye, en una buena parte de los ca-
sos, un conocer indirecto, un concluir. De ahi que la logica
formal sea un supuesto indispensable de la investigacion.

En segundo lugar, en la investigacion existe la necesidad, el de-
ber de proceder metddicamente, lo que significa que se emplean
métodos determinados y adecuados. Los métodos, en toda ciencia,
se construyen en funcion de su objeto especifico. Pero, indepen-
dientemente de ello, toda tarea investigatoria requiere de princi-
pios metodologicos de caracter general, que son valederos para to-
das las ciencias, o cuando menos, para un considerable numero de
ellas.

Estos principios generales metodologicos son estudiados por
la metodologia, que se integra como una parte de la 1ogica. De
todo lo anterior se deduce, sin necesidad de forzar el razona-
miento, que, en toda investigacion, hay una presuncion de logici-
dad inherente, aunque esto sea en el mas amplio sentido.

Por su parte, Luis Recaséns Siches, refiriéndose a la significa-
cion y al alcance del abandono de la logica tradicional para la in-
terpretacion del derecho, aclara que la mayoria de las criticas
contra el empleo de la logica, en esa labor interpretativa del jus,
se da por estimar algunos que aquélla no sélo es insuficiente, si-

55 Idem.
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no a veces considerablemente perturbadora, cuando se habla de
“logica” se esta pensando en las ldgicas tradicionales.’°

El maestro sigue aclarando que la légica tradicional no es
toda la logica, no constituye la légica entera, antes bien es so-
lo una parte de ella. EI campo del logos es muchisimo mas ex-
tenso que el correspondiente al area de la l6gica pura tradicio-
nal: abarca otras zonas, por ejemplo, la de la razén histérica
apuntada por Dilthey, la de la razon vital e historica de Ortega
y Gasset, la de la experiencia practica de Dewey, la logica de
lo humano o de lo razonable, a la que el maestro parece refe-
rirse.

La logica de lo humano o de lo razonable se encuentra im-
pregnada de puntos de vista estimativos, de criterios valorati-
vos, de pautas axioldgicas, que, ademas, soportan un aleccio-
namiento de las ensefianzas recibidas de la experiencia, de la
experiencia propia y de la experiencia del proximo a través de
la historia.

Hay que entender bien, segiin Recaséns Siches, que la critica
contra el empleo de la lo6gica tradicional en la tarea interpretativa
del derecho, se dirige contra la aplicacion de esa logica tradicio-
nal a los contenidos de las normas juridicas. O, dicho con otras
palabras, e/ problema de la interpretacion es un problema de [6-
gica material, y no de logica formal.

La légica formal, aprioristicamente pura (segun Recaséns, la
logica tradicional de lo racional) tiene un empleo adecuado en el
tratamiento de las formas juridicas, es decir, en la aclaracion y
estudio analitico de los conceptos juridicos puros, de los conceptos
juridicos esenciales, como son, por ejemplo, las nociones de nor-
ma juridica, de relacion juridica, de conexion normativa, de dere-

56 Recaséns Siches, Luis, Tratado general de filosofia del derecho, 9a. ed.,
México, Porrtia, 1986, pp. 641 y ss. Recaséns Siches, esta pensando: “en la 16-
gica de Aristoteles, en la Bacon, en la Stuart Mill, la de Sigwart, etcétera, e in-
cluso en la de Husserl y en la logica simbdlica contemporanea; es decir, se
piensa en la 16gica pura, de tipo matematico”.
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cho subjetivo, de deber juridico, de persona juridica, de supuesto
juridico, de consecuencia juridica, etcétera.>’

Evidentemente, en los momentos iniciales de una ciencia, el
conocimiento de ambas logicas (formal y metodologica) no re-
sulta indispensable y también pueden ser suficientes las disposi-
ciones logicas naturales, segun Bochenski. Por otra parte, sefiala
Bochenski, constituye una realidad que los principios de la 16gi-
ca son abstraidos de las ciencias y formulados cuando esta ulti-
ma se encuentra ya en franco desarrollo.’®

Claro esta que, buena parte de lo que dice Bochenski nos con-
duce, nos dirige, al problema filos6fico del derecho. Y en este
punto, se produce una acumulacion de interrogantes ante noso-
tros: (Cudl es el contenido filosoéfico del derecho? ;Qué son
realmente las ciencias juridicas y qué es la propia ciencia del de-
recho? ;Hay diferencia real entre la filosofia del derecho y la
ciencia del derecho? Los cuestionamientos podrian aumentarse
ab infinitum.

57 Ibidem, pp. 642 y ss. “Precisamente en el siglo XX (Recasens dix it) se
han producido dos tipos de investigaciones juridicas logicas de gran enverga-
dura y con enorme alcance en el campo de la filosofia del derecho. Tenemos,
por ejemplo, la teoria pura del derecho de Kelsen y otros ensayos de teoria fun-
damental del derecho, bien sobre base fenomenologica (Schreier), o bien par-
tiendo de una ontologia raciovitalista (¢l mio), y, por otra parte, tenemos los re-
cientes estudios de axiomatica juridica y de logica y ontologia formales del
derecho de Garcia Maynez, Mir6 Quesada, von Wright y otros, que han abierto
la exploracion de una nueva zona y que han conseguido ya resonancia mundial.
En todos esos estudios y en otros andlogos se aplica legitima y correctamente
la légica pura al estudio de las formas esenciales del derecho”.

58 Bochenski, I. M., Los métodos actuales del pensamiento, cit., nota 29,
pp. 34 y ss. “Sin embargo, hay dos cosas evidentes: a) Toda ciencia, aun cuan-
do el mismo investigador consciente de ello, se haya construida segun los prin-
cipios 16gicos-metodologicos. b) En términos generales, es necesaria una for-
mulacion refleja y completa, de estos principios en las fases evolutivas de una
ciencia. La logica natural es suficiente para las cosas sencillas, en las més com-
plejas resulta insuficiente. Ordinariamente falla totalmente, al querer dar cuen-
ta del significado filosofico de la labor realizada, lo que origina un indispensa-
ble conocimiento, al menos en ciertas dosis de la 16gica formal y de la
metodologia”.
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Bastaria, en estos casos, tener en cuenta el hermoso arco con-
ceptual (desde Platon a Hegel) que todos los grandes fildsofos
han hecho incidir en la problematica del derecho, en cuanto par-
cela destacada de su actividad. Jurisprudencia, entendida en sen-
tido moderno, y sistemas filoso6ficos, han empalmado sus queha-
ceres sin solucion de continuidad.

Dentro del pensamiento filosofico, la filosofia juridica ha
supuesto un esfuerzo considerable para examinar el derecho
en una racional relacidon con un esquema general de las cosas, en
una actividad encaminada a establecer los principios de sus
elementos en sus formas ideales, antes que la conexidn causal
mediante la cual son conocidos en los diversos sistemas juri-
dicos.>

En este sentido, Cairns afirma que la filosofia ha dotado a la
ciencia juridica con una direccion metodologica, los presupues-
tos ideoldgicos para la actividad legislativa y una esencial inteli-
gencia, de caracter practico, constitutiva de un factor de equili-
brio frente a las abstracciones, que ordinariamente emplean los
juristas.®0

Sin embargo, a partir del siglo XVII, la jurisprudencia (sobre to-
do en la Gran Bretana) se constituye como una actividad relaciona-
da con la ciencia. Para ello toma como modelo a la mecanica; la fi-
losofia de la jurisprudencia es reemplazada por la jurisprudencia
como filosofia. Dicho de otra forma: la consideracion filosofica del
derecho paso (especialmente a mediados del siglo XIX) del manejo
exclusivo de los filosofos a las manos de los juristas.o!

59 Ruovo, V. de, “Filosofia del diritto e metafisica”, Rivista Int. Di Filoso-
fia del Diritto, Roma, t. 1 y 11, 1964, pp. 77 y ss. Ruiz Jiménez, Joaquin, /ntro-
duccion a la filosofia juridica, Madrid, 1960, pp. 15 y ss.

60 Cairns, H., Legal Philosophy from Plato and Hegel, Baltimore, Univer-
sity Press, 1949, pp. 9 y ss.

61 [bidem, pp. 9-20. Cabria pensar, en vista de lo expuesto, que esa especie
de secuestro sobre la consideracion filosofica del derecho, que ejercian los filo-
sofos se termina y la filosofia del derecho se traslada, cada vez mas, al &mbito
de la parcela estrictamente juridica.
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No obstante, corresponde a Hegel, el mas ilustre filésofo
aleman del siglo XIX y la luminaria de los fil6sofos idealistas ale-
manes, la tarea de puntualizar, con su caracteristica precision, el
antagonismo entre las dos formas sobre el pensamiento del de-
recho. Para él existia una “jurisprudencia filoséfica” cuyo obje-
to del conocimiento es la idea del derecho (es decir, su conceptua-
cion y su realizacién), y una jurisprudencia positiva cuya
funcion consistia en explicar lo que (en un determinado mo-
mento histérico), es el derecho positivo.®?

La detectacion hegeliana del enfrentamiento sefialado no hace
mas que confirmar un tradicional recelo entre juristas y filésofos,
enfrentamiento que se acentia modernamente. No obstante, el en-
frentamiento resulta explicable: de una parte porque el derecho re-
quiere de una técnica depurada en su conformacioén positiva, as-
pecto en el que brillaron, con gran maestria, los juristas romanos
que se extendid a algunos paises como Alemania, precisamente
por el predominio de la recesion del derecho romano.

Y de otra parte, la especifica vocacion y aptitud espiritual del
filésofo, con la inherente dificultad de la reunion de ambas cosas
en una sola persona. Y, como consecuencia de la perfeccion téc-
nica y conceptual de la jurisprudencia, ésta recibe una elevada
categoria intelectual, lo que hace que los juristas (especialmente
los romanos, en su época) sean parangonados a idéntico nivel
que los matematicos por su talento deductivo, de gran rigurosi-
dad, partiendo de determinados axiomas.%?

62 Hegel, G. W., Fundamentos de la filosofia del derecho, cit., nota 35,
§228, en referencia a los §§ 208-213.
Hegel, G. W., Filosofia del derecho, Madrid, Revista de Occidente,
1935, passim.“Y Hegel afiade, que ambas labores (explicar y comprender, his-
téricamente, la aparicion de algo; y el criterio filoséfico de esta aparicion y la
conceptuacion de lo surgido) mantendrian «una reciproca indiferencia», mientras
que ambas se circunscribieran estrictamente a sus respectivos ambitos competen-
ciales, aunque captd la posible friccion de las dos posiciones sefialadas”.
63 Bagolini, L., “La scelta di metodo nella giurisprudenza (dialogo tra giu-
rista e filosofo)”, Rivista di Diritto e Procedura Civile, Milan, 1957, pp. 3 y ss.
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Esta posicion es refutada por Hegel, quien sostiene que la ca-
racteristica deductiva conecta directamente a la jurisprudencia
con la matematica y, en general, con una ciencia intelectiva, ello
no tiene, por si mismo, nada que ver con la satisfaccion de las
exigencias de la razon, ni con la ciencia filoséfica.

De cualquier manera, la facticidad anterior expresa (sin lugar
a muchas dudas) que el pensamiento juridico se ha desplazado
desde un ambito especificamente filosofico a un plano estricta-
mente cientifico. Transito, que se fue realizando, al compas del
avance de la filosofia, y del desarrollo cientifico de las ciencias
humanas y sociales a las que pertenece la ciencia del derecho.®

(Qué sucedi6? Una cosa muy sencilla, ya la filosofia y la ciencia
de la filosofia no ofrecen una sinonimia conceptual, las ciencias se
han separado de la filosofia, y —entre ellas— la ciencia juridica
(la jurisprudencia) de una forma muy particular; inclusive, la
propia filosofia ha recibido una muy acusada orientacion cienti-
fica, que la ha hecho reclamarse a si misma su justificacion no
como “filosofia”, sino mas bien como ciencia, o al menos como
teoria de la ciencia.

En este comienzo del siglo XXI, las ciencias, que hoy trabajan
con un rigor intelectual grande (y con técnicas muy depuradas),
han conseguido alcanzar conocimientos seguros y un dominio,
cada vez mayor de la naturaleza. Todo ello ha impactado el cam-
po juridico, la antigua y venerable ciencia del derecho natural se
ha trasvasado a la filosofia del derecho.

Sin embargo, ésta (la filosofia del derecho, en tanto que con-
cepto historico) afloré como conciencia del caracter estrictamente
histérico del derecho (o lo que vendria siendo lo mismo, converti-
da en objeto cientifico stricto sensu) y abandon6 su consideracion

64 Gonzalez Vicén, F. E., “La filosofia del derecho como concepto histori-
co”, Anuario de filosofia del derecho, Madrid, Universidad Complutense,
1979, t. X1V, pp. 45 y ss. “En un principio, la filosofia se ocupaba de los pro-
blemas fundamentales y esenciales del derecho; en la actualidad, la misma ju-
risprudencia, o lo que es lo mismo, la ciencia juridica, la ciencia del derecho
reclama por si y para si, el conocimiento exclusivo de ellos”.
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de ser una materia de metafisica y de una ontologia. Todo lo an-
terior, sin perjuicio de que la terminologia juridica no manifieste
este sentido objetivo.

Resulta evidente que, en este universo de comienzos del siglo
XXI, con el ser humano cruzando, yendo y viniendo por el espa-
cio sideral, lo cientifico (electronica, computadoras, energia nu-
clear, etcétera), se ha impuesto, y ello, l6gicamente, trac como
consecuencia una inestabilidad conceptual, los antiguos valores de
nuestras culturas se han relativizado, y —ahi— puede estar la pro-
blematica de la autonomia de las ciencias respecto de la filosofia.®

No obstante, resulta necesario, con la finalidad de diferenciar
claramente los conceptos de ciencia y filosofia, destacar, prima
facie la relacion —sustancialmente distinta— que ambas mantie-
nen con su objeto de conocimiento respectivo. La ciencia trabaja
sobre un objeto concreto y determinado; este objeto es proble-
matico.

La problematicidad reside en que —en cuanto ignorado— la
ciencia existe y se justifica para su conocimiento intimo, pro-
fundo, pero (formalmente) no ofrece dificultad alguna; la cien-
cia conoce el objeto al que se va a aplicar y sabe —de antema-
no— cual es el objeto a investigar, aunque ignore (obviamente)
como es.

La filosofia, en cambio, desconoce si tiene un objeto propio
0 —por lo menos— no tiene formalmente la posesion previa de
¢l, y ello, no por una mera ignorancia de hecho, sino por la in-
dole, “constitutivamente” inmadura del pensamiento filoso6fico.

65 Precisamente durante los primeros dias de febrero de 2003 una nave es-
tadounidense, con siete seres humanos a bordo, dos mujeres y cinco hombres,
cayo6 a la tierra, en Texas, por fallos técnicos cientificos de la NASA, es decir,
de la Agencia Aeroespacial Norteamericana. Independientemente de los fallos
humanos, cientificos y los politicos de faltas de recursos oportunos, para mayor
seguridad de los astronautas, la naturaleza nos recuerda que resulta muy dificil
dominarla, por lo menos, totalmente.

66 Legaz Lacambra, Luis, Filosofia del derecho, 4a. ed., Barcelona, Bosch,
1975, pp. 11 y ss.
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Tal vez resida ahi la razon sustancial de la diferencia entre la
ciencia, en sentido estricto, y la filosofia como un advenimien-
to especulativo de los limites del conocimiento.¢’

Pero, ademas, la ciencia ofrece “seguridad”, sus conocimien-
tos son “seguros”, aunque puedan no colmar nuestras apeten-
cias intelectuales en su totalidad. La filosofia tiene su origen en
la reflexion del ser humano sobre si mismo, en una involucioén
sobre su ser, sobre su esencia.

La filosofia no es el mero obrar sino saber obrar, no es cono-
cer sino saber conocer, de ahi, que en el pensar y en el obrar
hay que pretender el apoyo de una certidumbre, pero ésta ha de
ser, a la vez, autdbnoma y universal, pues las otras certidumbres
(las certezas de la ciencia, o las verdades practicas de la cos-
tumbre, el derecho, etcétera) no son primarias, ni suficientes
por si (autébnomas), ni constituyen el fundamento de todas las
demas (universales). Son verdad, contienen verdad, pero no son
la verdad.

La filosofia, por consiguiente, se encuentra intimamente cone-
xionada con las ciencias, pero no es sélo filosofia o teoria de las
ciencias, ni mucho menos soélo ciencia, sino algo mas, se trata de
una ciencia del saber cientifico, de la problematica total del uni-
verso. Practicamente, seria una ciencia que estudia las demas y
se estudia a si misma.

67  Idem. “Desde el ente de Parménides y la idea de Platon, y el analogico
ente, en cuanto tal, de Aristoteles, hasta las condiciones trascendentales de la
experiencia de Kant y el saber absoluto de Fitche, Schelling y Hegel, pasando
por todos los estratos teologicos del pensamiento medieval y de los primeros
siglos modernos, la filosofia ha sido ante todo una justificacion o esfuerzo
mostratorio de la existencia de su objeto. Mientras la ciencia versa sobre un ob-
jeto que ya se tiene con claridad, la filosofia es la progresiva constitucion inte-
lectual de su propio objeto, la violencia por sacarlo de su constitutiva inercia a
una efectiva potencia. Por eso la filosofia s6lo puede existir reivindicandose, y
consiste, en una de sus dimensiones formales, en un abrirse paso; en consecuen-
cia, la filosofia no puede tener mas orto que el determinado por la angostura in-
telectual que de facto oprime al filosofo” (Zubiri, Naturaleza, historia, Dios,
Madrid, 1944, p.155, citado por Legaz Lacambra, mismo texto sehalado supra).
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En este sentido, cabria afiadir una nueva distincioén entre fi-
losofia y ciencia: el conocimiento cientifico es puramente ex-
plicativo mientras que el filosofico es —ademas— normativo;
las ciencias investigan solamente lo que es, aunque pretendan
explicarlo; la filosofia se interroga —también— sobre lo que
debe ser.®

En resumen: la filosofia es ciencia, pero no una ciencia mas
sino como un saber intelectual cualificado de validez y objetivi-
dad tan incuestionable en su parcela, como las demas ciencias en
las suyas. La ciencia juridica, la ciencia del derecho, estudia el
contenido del derecho de un pais determinado (o los contenidos,
coincidentes o no, de un concreto sector del derecho en diversos
paises, asi, el moderno derecho penal).

En cambio, la filosofia del derecho estudia el derecho en su
realidad, el ser del derecho. No es que la realidad, lo que hay,
sea el ser, sino exactamente al revés, el ser es la realidad y el
ser del derecho es el ser de la realidad juridica. En esta tesitura,
el derecho se hace para la realidad, y no la realidad para el de-
recho.

Con considerable acierto Aristegui sefiala que la filosofia del
derecho es la recolocacion de la filosofia general (o sencillamen-
te filosofia) sobre la concreta realidad del derecho. Este asenta-
miento es la confirmacion del viejo interés de la filosofia por la
parcela juridica que —al adoptar la modalidad de filosofia del
derecho— no hace sino retornar a un antiguo feudo. De ahi, que
la filosofia del derecho tenga una doble dimension: metafisica y
ontologica.®

68 Por su parte Radbrush, G., Filosofia del derecho, Madrid, Reus, 1933,
pp- 8 y ss. “La especulacion cientifica y la especulacion filoséfica, detectan, no
obstante, una coincidencia fundamental respecto de su finalidad dltima: las dos
aspiran al descubrimiento de lo verdadero. Sus caminos son distintos, sus pun-
tos de mira diversos, pero el objetivo serd idéntico”. Afirma que, sin perjuicio
de que lo consigan o no, ambas se dirigen a la obtencién de la verdad.

69 Aristegui, Abel Javier, Filosofia del derecho y filosofia politica, México,
UNAM, 1982, vol. VII, pp. 321 y ss. “Esta doble dimension es una condicio-

DR © 2005. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/m2uaUi

EL TIPO PENAL 49

Julian Marias, por su parte, y en relacion con la tematica que
estamos tratando, dice que la filosofia tiene que ser, pues, un
conocimiento radical, sistematico y circunstancial de la reali-
dad misma que encuentra, por debajo de todas sus interpreta-
ciones. Estos caracteres no han sido suficientemente reconocidos
(sobre todo en su complexion), que resulta decisiva, porque se
ha pensado mas en la filosofia como una ciencia, una tarea cons-
tructiva de ideas, que como un hacer humano.”®

A estos efectos, el autor en comento sefala que, en el supues-
to de que el hombre no tratara mas que con las cosas (es decir,
con las cosas particulares) no tendria por qué hacer filosofia.
Realizaria sus acciones vitales, espontaneas o impuestas, haria
técnica para producir lo que no esta ahi y le es menester, se pre-
guntaria por el ser de las cosas que le fallan e intentaria hacer
ciencia.

Sin embargo, ocurre que el hombre, como se comprueba am-
pliamente, se encuentra, tropieza, con las cosas en su vida y cada
uno de sus haceres pende, en ultima instancia, de la totalidad de
ésta, como realidad en que esas cosas radican. Las cosas le son
cuestion, pues, no ya por lo que son como tales cosas, sino por lo
que tienen de realidad; por consiguiente cada una de ellas lo re-

nante del saber del jurista cientifico. La ontologia juridica se ocupara de reunir
las concreciones habidas del derecho, y las existentes en el momento actual; se
trata de una tarea metodica, que debe aprovechar todas las fuentes de informa-
cion posibles, para —de este modo— poder establecer el concretum derecho,
orientdndose por su nocion provisional”.

70 Marias, Julian, Introduccién a la filosofia, 3a. ed., Madrid, Alianza Uni-
versidad Textos, 1985, pp. 333 y ss. “y no puede olvidarse que la filosofia es
algo que el hombre hace, aunque luego resulte que eso que hace es una ciencia
—Ilo hecho— del hacer, «ver como se hace el hechoy», segun la expresion de
Ortega. Y como el hombre hace siempre lo que hace por algo y para algo, y
esos motivos son ingredientes esenciales del hacer, la filosofia viene calificada
intrinsecamente por ellos; es decir, no sélo es circunstancial, como hemos vis-
to, porque el hombre que filosofa se encuentra en una circunstancia determina-
da y su perspectiva funciona como un ingrediente de lo real, sino que la filoso-
fia en cuanto al ser humano, se nutre de circunstancialidad”.
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mite a esa vida en la cual son encontradas y por su referencia por
la cual adquieren un caracter real.”!

Efectivamente el ser humano siempre esta haciendo esto, por-
que vivir es ya entender, interpretar; el ser humano sélo vive en-
tendiendo, porque lo que hay le es presente como realidad.
Cuando el ser humano se encuentra en una verdadera creencia
respecto a la realidad que es su vida, no tiene porque esforzarse
especialmente para vivir, porque esa creencia funciona automati-
camente. Situandose cada cosa en una perspectiva adecuada,
coherente, haciendo, por tanto, que sepa en cada instante a qué
atenerse respecto a lo que tiene que hacer.

Sin embargo, cuando el ser humano no se encuentra en una cer-
tidumbre suficiente y universal, aunque tenga multitud de certi-
dumbres, no sabe a qué atenerse, no sabe qué hacer; y como cada
uno de nosotros tiene que hacerse el que ha de ser, esto tiene la
consecuencia de que no puede ser él mismo, es decir, su vida sélo es
posible como enajenacion, alteracion e inautenticidad.”

71 Ibidem, pp. 331 y 332. “La filosofia, por tanto, no se propone el «mane-
jo» de las cosas —ni siquiera su manejo mental, como la ciencia de la naturale-
za—y, por eso, no pretende ensefiarnos nada sobre las cosas como tales; pero
como el hombre tiene que hacer su vida, y tiene que hacerla con las cosas, ne-
cesita que su vida entera intervenga en la aprehension de cada cosa en cuanto a
realidad; en otros términos, necesita dar razon de ella, y para esto referirla a su
vida, que es el 6rgano mismo de la comprension, la razéon misma, en su sentido
mas estricto y riguroso”.

72 Idem. “El hombre, por tanto, necesita estar en una certidumbre radical pa-
ra poder ser ¢l mismo; y si no la tiene, solo le estan abiertas dos vias de autenti-
cidad: recibirla o hacérsela. La primera no esta en su mano, aunque si lo esté el
aceptarla cuando le es suficientemente ofrecida, quiero decir cuando para no es-
tar en ella tiene que resistirse, tiene que ejercer sobre si mismo cierta retorsion o
falsificacion. La segunda via, por el contrario, esta siempre en la mano del hom-
bre; se entiende, el echar a andar por ella, el intentar hacerse esa certidumbre.
Pero reparece en que el mero intento cuando es efectivo consiste en darse cuenta
de que la situacion en que estd es de incertidumbre; es, pues, alcanzar ipso facto
una certidumbre sobre la situacion —cuyo contenido es precisamente la incerti-
dumbre— y encontrarla insostenible; por tanto tal que obliga a un determinado
quehacer que es la busqueda de esa certeza necesaria. La filosofia, en su forma
auténtica y originaria —en todo lo humano, no se olvide, se dan los «modos defi-
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Indudablemente, los valores juridicos (especialisimamente la
justicia) constituyen valores del ser juridico, y el modo objetivo
del propio ser del derecho determina su concepto y —ademas—
el sistema de las categorias conceptuales, en que se manifiestan
las estructuras fundamentales de la realidad juridica.

Precisamente, dentro de esa secuencia de pensamiento se en-
cuentra la formulacion del profesor, que fue, de la Universidad
de Munich, Karl Larenz, cuyo objetivo es hacer mas extenso el
concepto, estrictamente cientificista, de la jurisprudencia, libe-
randola del corsé implacable del logicismo a ultranza, para re-
conducirla a la orientacion valorativa, sin renunciar —por ello—
a una exposicion sistematica de su pensamiento.”

Sin duda, influido (en nuestro personal parecer) por el con-
cepto de “comprensividad” de Max Weber, comienza por sefialar
el carécter cientifico de la jurisprudencia, y afirma esta cientifi-
cidad en el desenvolvimiento de métodos orientados al conoci-
miento, racionalmente comprobable, del derecho en vigor.

La cuestion sobre si un pensamiento valorativo (como en opi-
nion de Larenz ha de ser el pensamiento jurisprudencial) puede
ser racional, el maestro teutdn la erige en signo distintivo de la
actividad de la jurisprudencia en cuanto ciencia, pues entiende
que su elaboracion metddica va enfocada, en definitiva, a la for-
mulacién enunciativa sobre la posible rectitud de las concretas
circunstancias cronicas y topicas.

cientes»— acontece como radicalidad porque es uno de los modos esenciales
de radicalizacion de la vida misma”.

73 Larenz, Karl, Metodologia de la ciencia del derecho, Barcelona, Ariel,
1980, pp. 31 y ss. El profesor Larenz seiala que: “La Ciencia de la Legislacion
—tal se designa aqui a la Ciencia del Derecho— es, en primer lugar una cien-
cia historica, y en segundo lugar, una ciencia filosofica; ambas cosas hay que
unirlas y la Ciencia del Derecho tiene que ser, al mismo tiempo, plenamente
historica y filosofica. ;Se trata aqui todavia de un residuo iusnaturalista en el
pensamiento de Savigny, que posteriormente superd, o mantuvo Savigny este
enlace permanente? Causa extrafieza que en las Lecciones de curso use el tér-
mino filoséfico como equivalente a sistematico; pero el elemento sistematico
juega también un papel importante en la Metodologia del Sistema”.
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La ciencia del derecho, sehala Larenz, a partir de Savigny
queda orientada, por un lado, a su autonomizacién positivista, y,
por el otro, a su sistematizacion metodoldgica. Dicha ciencia, en
su trasvase dogmatico de un especifico derecho positivo no des-
conoce, no puede desconocer, los fundamentos valorativos de
ese concreto orden juridico. Sin embargo, Larenz distingue dos
momentos en el pensamiento del jusfilosofo historicista: el juve-
nil y el de madurez.’

En el primero, de matiz positivista, basado en el derecho le-
gal-positivo (sin abandonar la combinacion metodologica histo-
rica-sistematica), resulta enfatizado el concepto de sistema juri-
dico como sistema de reglas juridicas, logicamente entrelazadas
y cohesionadas, de forma tal que una regla especial ha de ser
concebida como dimanante de una regla general, y, al propio
tiempo, la armonia sistematica permite la reconduccion de la re-
gla especial a la general.

En un segundo momento, el de madurez, Savigny se evade de
la exclusividad originaria de la ley, en cuanto fuente del derecho,
y traslada el arcano motriz a la conviccion juridica comunitaria,
al espiritu del pueblo. Ahora bien, la creacion formativa de esa
conviccion comun no es mediante un proceso logico, sino a tra-
vés de comportamientos sociales especificos, tipicos, con signifi-
cado juridico claramente perceptible.

Precisamente, esos comportamientos, aludidos por Savigny,
convertidos en un ordenamiento juridico vinculativo, constitu-
yen los institutos juridicos, y €stos sirven para, mediante abstrac-
cion, deducir de ellos las reglas particulares, las normas especia-
les que tienen caracter parcial en relacion con la contemplacion
total que presuponen los institutos, asignando a la ciencia del de-
recho la funcion de una evidente conexion organica de los insti-
tutos juridicos de Savigny.

74 Idem.
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En resumen, la idea de sistema aparece, aqui, con singular
protagonismo. Para Larenz (en mi muy personal consideracion)
la idea de sistema es decisiva en la evolucion y en la elaboracion
del pensamiento juridico germanico del siglo XIX.7>

Como movimiento enfrentado, tanto contra el derecho natural
racional deductivo, como contra la fundamental orientacion me-
tafisica de la filosofia idealista alemana, asi como también contra
el romanticismo y la primera “escuela historica”, el positivismo
se encuentra con el signo especifico de aspirar a desterrar de la
ciencia (por no poder proporcionar respuestas), no solamente to-
da “metafisica”, sino otras percepciones conectadas con ellas.

En este sentido, también se afecta la cuestion en relacion al
sentido de la existencia, acerca de “valores” o “validez”, y por
circunscribir la ciencia estrictamente a los “hechos” y a su legali-
dad empiricamente observable. En las ciencias naturales, pero no
en la ética y la teoria del derecho, el positivismo pudo apelar
(con ciertas limitaciones y hasta un cierto punto), a la teoria del
conocimiento de Immanuel Kant.”¢

75 Ibidem, pp. 57 y ss. El profesor de Munich, Karl Larenz, entiende que el
sistema, en esos momentos, venia a significar la inica posibilidad de captacion
segura de la verdad, mediante un criterio racional interno, que desembocaba en
muy concretas connotaciones cientificas.

En el mismo sentido, Larenz expresa: “En cuanto movimiento espiritual
general (europeo), el «positivismo» abarcé en Alemania durante el transcurso
del segundo tercio del siglo XIX mas o menos a todas las ciencias del espiritu.
No es preciso investigar aqui en qué medida cooperaron a ello en particular las
influencias inmediatas de la filosofia social «positivista» de Auguste Comte, de
los filosofos ingleses (Bentham, J. St. Mill) o de las ciencias naturales, en espe-
cial de la «doctrina evolucionistay de Darwin; hasta qué punto tuvo lugar una
reanudacion del antiguo «empirismo» de la psicologia asociacionista de Locke
y, en la ciencia del derecho, también de la ética utilitarista de un Thomasius.
Es suficiente con saber que la ciencia del derecho tom¢ parte plenamente en el
viraje general hacia el positivismo”.

76 Idem. “Se ha caracterizado al positivismo francamente como una direc-
cion espiritual «predominantemente negativa», «negativismo», justamente por-
que su primer y mas enérgico afan fue el rechazo de todo planteamiento meta-
fisico, y con ello, el excluir de la ciencia del derecho la cuestion acerca de un
«sentido» o «valor» objetivamente validos. A este respecto no debe, ciertamen-
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Segtin la concepcion positivista lo unico que es accesible al
conocimiento cientifico, prescindiendo de la logica y la matema-
tica, son los “hechos” perceptibles junto con la “legalidad”, co-
rroborable experimentalmente, que en ellos se manifiesta. En es-
te planteamiento aparece decisivo el modelo de las ciencias
naturales “exactas”. En esto el positivismo es “naturalismo”.

Por otra parte, la ciencia del derecho ha de ser elevada a una
“ciencia verdadera” que tiene su fundamento, en idéntica medida
que la ciencia natural sobre hechos indubitables. La cuestion es:
(donde se hallan estos “hechos”? Desde esta perspectiva se dis-
tinguen diversas direcciones.

De conformidad con la concepcion general, la totalidad de he-
chos perceptibles se divide en dos grandes esferas: los hechos y los
fenémenos “del mundo exterior”, a los cuales podemos acceder por
la simple percepcion de los sentidos y que —como tales— son visi-
bles, audibles o también (en cierto modo) “medibles”; y los hechos,
asi como los fendmenos, del “universo interior” animico, es decir,
los hechos psiquicos con los que no sucede lo mismo.

Seglin la percepcion positivista, en ambas esferas, rige, cierta-
mente, la ley de causalidad, igual en todas partes; los fenomenos
animicos tienen sus “causas” igualmente que los fenémenos natura-
les, y se encuentran completamente determinados por ellas. La

te, pasarse por alto el ethos cientifico que frecuentemente determina la actitud
del positivista; éste considera que las «ideas eternas» o «valores absolutos» no
son aprehensibles racionalmente y, por ello, recela de hacer enunciados o pre-
suposiciones «no demostrados». Esta autorresignacion cientifica del positivista
no excluye que ¢l afirme, para su persona, determinados valores y postulados
éticos. Pero los remite al ambito de la creencia personal y de la convicciéon mo-
ral del individuo, sobre lo cual, en su opinidn, no es posible un enunciado cien-
tifico. No niega, por ejemplo, que el postulado de justicia tenga validez para la
conciencia moral del individuo; pero opina que no es accesible al conocimiento
cientifico y que, por tanto, no es un posible principio de una ciencia positiva
del derecho. En ultimo caso puede reconocer la «vivencia de la justicia» como
un hecho «antropoldgico» que, como tal, «nunca puede ser eliminado del pen-
samiento juridico», en cambio, la idea de justicia no es para ¢l un principio ob-
jetivable en el conocimiento cientifico, de validez general, que, como tal, “pu-
diera tener importancia para el conocimiento del derecho positivo”.
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ciencia tiene la finalidad de investigar y descubrir las leyes especia-
les, debido a las cuales se lleva a cabo mas concretamente esa de-
terminacion y de “explicar” los fenomenos de acuerdo con ello.

No existe, segun la concepcion del positivismo, una diferen-
cia fundamental entre el nexo causal en la naturaleza inanimada,
los procesos evolutivos organicos y la determinacion psiquica,
es decir, la motivacion. En todas partes tiene validez el axioma
que todo cambio perceptible en el tiempo tiene que tener su cau-
sa temporalmente anterior que, por su parte, produce necesaria-
mente el efecto segun las leyes naturales.”’

Esencialmente, para Larenz, el sistema supuso el desenvolvi-
miento, con conexion de sentido, de lo comun dentro de lo di-
verso. Sin embargo, esta unificacion, elemento de singular rele-
vancia en la entendibilidad del sistema, se prestd6 a dos
conceptuaciones intelectuales distintas, con su cortejo de acceso
diferenciados.

77 Ibidem, pp. 59 y ss. “Un tipo de nexo fundamentalmente distinto, a sa-
ber: el de la razon suficiente y de la consecuencia necesaria segun las leyes del
pensamiento, independientemente del curso temporal del acontecer, inicamente
tiene vigencia en la logica y en la matematica, como tUnicas ciencias que no tienen
que ver con «hechos» (sean de la clase que sean) sino con puras relaciones menta-
les (o relaciones espaciales pensadas). Ahora bien, si se parte de estos presupues-
tos, el derecho se puede considerar: o bien como un hecho psicolégico, puesto que
no se encuentra en la realidad externa, sino en la conciencia de los hombres; o
bien se puede clasificar entre los hechos de la existencia social, puesto que se re-
fiere a la conducta social de los hombres, hechos de los que se ocupa ahora la na-
ciente sociologia empirica. En el primer caso se llega a una teoria psicologica del
derecho que intenta interpretar los mas importantes fenémenos juridicos, a saber:
la ley y el negocio juridico, asi como el derecho subjetivo e incluso el deber juridi-
co, partiendo de un concepto de voluntad psicoldgicamente entendido. En el se-
gundo caso se llega a una teoria del derecho predominantemente sociologica, que
pregunta por las causas y efectos sociales, y también particularmente econémicos,
de ciertas instituciones juridicas, pero también del derecho en general como un
medio al servicio de fines sociales. Ambos modos de consideracion, conviene sub-
rayarlo aqui, tienen su relativa justificacion; ambos se equivocan, sin embargo, en
algo peculiar y esencial del derecho, a saber: la pretension de validez que le es
propia, el momento del deber ser”. (Cuando Larenz utiliza la expresion ahora, no
hay que olvidar que el texto que utilizamos es de 1980).
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Existe una concepcion unitaria del sistema, que lo concibe co-
mo un organismo capaz de mostrarnos la unidad de sentido insi-
to en la variedad. Ahi podria entrar tanto “el concepto concreto”
de Hegel (precisamente, de quien Larenz todavia se consideraba
tributario, cuando menos en alguna medida) y el denominado or-
ganismo de Schelling, y desde luego del caracter organico de los
institutos juridicos de Savigny.

A estas alturas, la mas elemental exigencia de la secuencia del
tratamiento que damos a este tema nos obliga a tratar de desen-
trafiar ;qué significa ley cientifica? El profesor Mario Bunge se
responde de la siguiente forma, “no hay un solo significado de la
expresion ley cientifica, sino diversos significados”.

5. Cuatro significados del término “ley cientifica”

Probablemente, dice el maestro, una buena parte de los cienti-
ficos y metacientificos concuerdan en que la corriente central de
la investigacion cientifica radica en la busqueda, explicacion y
aplicacion de las leyes cientificas. Sin embargo, muy pocos estu-
diosos de la ciencia se ponen de acuerdo respecto de la significa-
cion del término “ley” en el contexto de la ciencia.’®

Utilicemos el ejemplo de la ley de Newton (resefiado en la nota
78), en el primer caso se hace referencia a una porcion de la reali-
dad fisica; en el segundo, el designado (designatum) es una pieza o
instrumental del conocimiento; en el tercero es una norma o regla
de accion. En resumidas cuentas, caben tres entendimientos de la
famosa ley, ninguno de los cuales deja de estar conexionado con el
anterior, pero con connotaciones distintas.

78 Bunge, Mario, Metascientific Queries, Springfield, Charles Thomas,
1958, todo lo referente al capitulo 4. Traduccion del propio autor. “Asi, por
ejemplo, la expresion «ley de Newton del movimiento» se interpreta unas ve-
ces como cierta pauta objetiva del movimiento mecénico. Otras veces los mis-
mos términos designan la formula de Newton «fuerza = masa x aceleracion», o
cualquier otro enunciado que la incluye. Finalmente, la ley de Newton del mo-
vimiento se entiende a veces como una regla de procedimiento por medio de la
cual se puede predecir o controlar las trayectorias de los cuerpos”.
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Pero, més concretamente, a cudl de los tres designados se en-
cuentra aludiendo el cientifico cuando se refiere a la “ley de
Newton del movimiento”, dependera de las circunstancias, am-
bientes o contextos en los cuales se utiliza la expresion, asi como
también de su filosofia explicita o tacita.

Si se admite que el mundo fisico subsiste incluso en el su-
puesto de que no haya quien lo perciba o lo piense, en ese caso
la expresion en cuestion podria significar una conexion, plena-
mente objetiva, entre las cualidades de fuerza, masa y acelera-
cion, ya sea que sean medidas o no. En definitiva, depende de
que la mensuracién se realice o no.

En cambio, en el supuesto de que el cientifico no atribuya
existencia autdbnoma a los objetos fisicos, entonces entendera por
“ley cientifica” una relacion invariante entre términos ubicados
de alguna forma a datos de los sentidos (los cuales funcionaran
como términos ultimos o “hechos atémicos”, y no como sefales
elementales de nuestro comercio con las cosas).”®

Y si solo esta hablando acerca de operaciones posibles, enton-
ces podra entenderse por “ley cientifica” cierta pauta de conducta
humana (por ejemplo, la prediccion) en referencia a cierta clase de
datos empiricos (cuya totalidad Ilamara “sistema de cuerpos en
movimiento” o algo parecido) y cierto tipo de objetivo.

Evidentemente (cualquiera que pudieran ser las preferencias
filosoficas del cientifico), si tiene conocimientos de la fisica ted-
rica de nuestra época, habra de admitir que existe una clase espe-
cial de enunciados referidos a las leyes mismas, razon por la cual
acttian como principios reguladores.

Tales enunciados serian, entre otros: “Las leyes naturales no
dependen de los sistemas de referencias, ni, en particular, del
cuadro de referencia del observador”. En virtud de lo anterior,
hemos de distinguir, por lo menos, cuatro diversos significados
del término “ley”, en el contexto de las ciencias facticas.

79 Bunge, Mario, La ciencia, su método y filosofia, cit., nota 8, pp. 63-65.
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En este sentido, el profesor Bunge estima que seria conve-
niente la distincion entre los diversos significados del término
“ley”, dentro de la parcela de utilizacion de las ciencias naturales
y sociales, asi como la utilizaciéon de una nomenclatura unifor-
me, entendiendo por nomenclatura el conjunto de las voces téc-
nicas propias de una facultad.®®

Ya que los cuatro significados son correspondientes al mismo
término (segun Bunge) seria conveniente afadirles subindices
con la finalidad de eludir la ambigiiedad indicada. En estas con-
diciones, el autor en comento propone las siguientes reglas de
designacion:

1. Ley; o simplemente ley. Denota toda pauta inmanente del
ser o del devenir; es decir, toda relacion constante y objetiva en
la naturaleza, en la mente o en la sociedad.

2. Ley, o enunciado nomologico o enunciado de ley. Designa
toda hipoétesis general, que tiene como referente mediato una
ley, y es constitutiva de una reconstruccion conceptual de ella.
Todo enunciado de ley tiene, realmente, dos referentes: uno esta
constituido por la pauta de cierta clase de hechos, a los que se
supone que se adecua (en ningun caso perfectamente) el enun-
ciado en cuestion; podemos llamarlo el referente mediato del
enunciado de ley.

El referente inmediato de un enunciado nomoldgico es, en
cambio el modelo tedrico al que se aplica exactamente. Asi, por
ejemplo, la mecdnica analitica hace referencia de una forma
mediata, a las particulas materiales, mientras que su referente inme-
diato es el concepto llamado “‘sistema de puntos materiales”.

80 Ibidem, p. 65, in fine. “Las leyes; son estructuras némicas (pautas inva-
riantes) al nivel Ontico. Las leyes, son proposiciones (que a menudo toman la
forma de ecuaciones) acerca de pautas objetivas: son pautas al nivel del cono-
cimiento. Las leyes; son relaciones invariantes al nivel pragmatico: son guias
para la accion fundada cientificamente. También, las leyess son prescripciones
metodoldgicas y/o principios ontologicos (hipotesis acerca de los rasgos cons-
picuos de la realidad)”.
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3. Ley; o enunciado nomopragmdtico. Designa toda regla me-
diante la cual puede regularse (exitosamente o no) una conducta.
Las leyes; son casi siempre consecuencias de leyes, en conjun-
cion con items de informacion especifica. Una clase conspicua
de este tipo de ley; es la de los enunciados nomologicos predicti-
vos, esto es, las proposiciones por medio de las cuales se hacen
predicciones (o retrodicciones) de sucesos singulares.

4. Ley, o enunciado metanomologico. Designa todo principio
general acerca de la forma y/o alcance de los enunciados de ley
pertenecientes a algin capitulo de la ciencia factica.

Por otra parte esta el principio de la unicidad sistematica di-
manante de la aplicacion de la logica formal, que, a su vez, hace
derivar la unidad en funcion de un concepto abstracto general,
precisamente conseguido de lo especial. Se trata de una nocion
piramidal. Dicha concepcion tiene su culminacion en la piramide
conceptual de Puchta.

En la ctspide se encuentra el concepto abstracto maximo (“‘su-
premo” es la denominacidon empleada) y desde esa cima se des-
ciende a la planicie sustentadora. El llano, la parte mas ancha, es
el contenido; el punto de mayor altitud, a la vez el mas estrecho
constituye un concepto en el mayor grado de generalidad.’!

El resultado, siquiera sea ideal de todo esto, es que la logici-
dad permite que el concepto de arriba, de caracter abstracto, ten-
ga el mayor ambito de extension aplicativa posible, y que englo-
be el resto de los conceptos integradores del contenido de la
anchura, lo que supone la posibilidad de un transito conceptual
inverso.

81 Larenz, Karl, Metodologia de la ciencia del derecho, cit., nota 73, pp. 40
y ss. Como explica el profesor Karl Larenz: “Fue Puchta quien, con clara fir-
meza, encamind la Ciencia del Derecho de su tiempo por la via del sistema 16-
gico en el sentido de una «piramide de conceptos» y, de este modo, decidi6 su
evolucion hasta la «jurisprudencia formal de conceptos». Es cierto que siguid a
Savigny en la doctrina de la génesis del Derecho y que, como €l, se sirvid de un
lenguaje que responde al pensamiento «organologico» de Schelling de los roman-
ticos. Pero, de hecho, ensefid el método del pensamiento formal-conceptual”.
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El pensamiento de Puchta desemboca en la corriente del for-
malismo juridico. Precisamente lhering, partiendo de Puchta y
de Savigny, elabora la primera formulacion de su pensamiento
metodoldgico con base en un estricto logicismo formalista, que
va mucho mas alla que sus predecesores.3?

Una posterior rectificacion del maestro indica, bien a las
claras, el extremismo de esta inicial posicioén. La ciencia del
derecho, para el jurista teuton, supone (en este primer momen-
to) una actividad de desmenuzamiento sistematico de los ins-
titutos juridicos particulares y de las normas juridicas, a ellos
inherentes, en sus elementos logicos, y de captacion de estos
ultimos.

La finalidad, que se erige en protagonista de esta situacion, es
la de realizar una reconstruccion (mediante la combinacion de
los mismos) tanto de las normas juridicas generales como de las
especiales, ¢ inclusive con la abundante creatividad normativa,
llegandose a parangonar la ciencia del derecho con la quimica y
muy concretamente en su version de los llamados cuerpos sim-
ples, con ribetes de originalidad.®?

No obstante, esta directriz jurisprudencial conceptual del siglo
XIX aleman, en apretadisima sintesis, tiene otras formulaciones,
que vienen a constituir una suerte de chispazos residuales del
kantismo. En este sentido, podemos hablar de las manifesta-

82 Thering, Rudolf von, El fin del derecho, trad. de Diego A. de Santillan,
Puebla, Cajica, 1961, ts. 1 y II, passim.

83 Thering, Rudolf von, EI fin del derecho, Madrid, Libreria Victoriano
Suarez, s/f., pp. 297-316; Thering, Rudolf von, La jurisprudencia en broma y
en serio, Madrid, Revista de Derecho Privado, 1944, passim; Thering, Rudolf
von, La dogmadtica juridica, Buenos Aires, Lozada, 1946, passim. En los libros
que traemos a colacion se advierte, con claridad, la evolucion del pensamiento
de Thering, desde la aceptacion de la jurisprudencia formal de concepto y cons-
tructiva de Puchta, hasta una segunda época en que la rechaza, y se manifies-
tan, en el pensamiento del ilustre maestro germanico, un acercamiento al cam-
po de las ciencias naturales de su época y un cierto alejamiento del eticismo de
la filosofia idealista, terminando todo por concretarse en una jurisprudencia
pragmatica con basamento filosofico.

DR © 2005. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/m2uaUi

EL TIPO PENAL 61

ciones del positivismo legal (de matices racionalistas) de
Windscheid con la logicidad necesariamente implicita en su con-
ceptuacion del sistema y detentadora de una fuerte influencia del
piramidalismo de Puchta.

El concepto positivista de ciencia produce su impacto en la me-
todologia juridica. Es precisamente Binding (genial formulador de
la teoria de la norma juridica) el que expresa toda una teoria obje-
tiva de la interpretacion de la ley (en adecuada concordancia con
similares conceptuaciones Wach y Kholer). La ley tiene una signi-
ficacion (distinta a la de su creador) de matiz objetivo, inmanente
a ella, que necesita de averiguacion.

Por tanto, la ley tiene su propia racionalidad, no iinicamen-
te en el sentido formalista de conexidad logica de conceptos,
sino en el aspecto teleologico en su finalismo intrinseco. Por
consiguiente, el derecho tiene sus finalidades objetivas propias,
y acompanando a las mismas, su racionalidad interna.’*

El profesor Mario Bunge se detiene a examinar: los ideales
de la ciencia en términos de los diversos niveles de significa-
cion de “ley”. Relacionando las distinciones elaboradas y ex-
plicadas, en cuanto a su justificacion, en otros lugares de este li-
bro (y precisamente también por Bunge) podria concluirse que
los ideales de la investigacion cientifica fundamental, esencial
son los siguientes:

1. Legalidad. Los hechos singulares (sucesos y procesos), ta-
les como el lanzamiento, en el siglo anterior, del Sputnik, o en
nuestro siglo XXI las naves espaciales o el ultimo conflicto béli-
co o las ultimas actividades huelguisticas, deberan considerarse
como casos particulares de leyes (o, mas exactamente, como sec-
ciones de haces de leyes, entendida esta expresion como porcio-

84 Kaufmann, Armin, Teoria de las normas, trad. de Bacigalupo y Garzén
Valdés, Buenos Aires, Depalma, 1977, especialmente el capitulo Il y el capitu-
lo III (Binding, Karl, Zum Werden und Leben der Staaten, Munich y Leipzig,
1920, passim).
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nes agrupadas de normas juridicas, todo ello segun el profesor
Bunge).

2. Cognoscibilidad. Para el autor en comento, las leyes no
son susceptibles de percepcion, aunque son cognoscibles. Su
conocimiento se materializa en hipotesis generales (particulares
o universales) que pueden denominarse “leyes” o “enunciados
nomolégicos”.

3. Limitacion y perfectibilidad. Toda ley tiene un ambito de
validez particular, y es falible dada su dependencia de las expe-
riencias, al menos en parte. Sin embargo, todo enunciado nomo-
logico puede ser perfeccionado, tanto por lo que hace a su exten-
sion, como en lo relativo a su precision.

4. Generalidad del conocimiento factico. Los enunciados fac-
ticos singulares son deducibles a partir de enunciados facticos de
caracter general (hipotesis llamadas “leyes”). En realidad, desde
el punto de vista logico, a esto queda reducida la explicacion
cientifica de los hechos.

5. Sistematicidad. Las leyes integran sistemas logicamente or-
ganizados o —cuando menos— susceptibles de organizacion. La
mayoria de las leyes son deducidas de hipotesis de tipo mas ele-
vado; las de maximo grado en un contexto dado se llaman “axio-
mas” o “principios”.

Es decir, la mayoria de los enunciados nomoldgicos son apli-
cables en términos de leyes de un grado de generalidad mucho
mayor (por ejemplo las ecuaciones de movimiento son dimanan-
tes de principios variacionales). Precisamente, en esto, radica la
explicacion cientifica de las leyes.

6. Generalidad de los enunciados empiricos. Los enunciados
empiricos singulares (referidos a la subespecie de hechos que de-
nominamos “experiencia”) son derivadas de hipotesis que pue-
den llamarse “leyes”. Estas ultimas proposiciones son las herra-
mientas de la prediccidon; contienen variables (ligadas) tales
como el tiempo y/o constantes descriptivas que resumen items
de informacion especifica (tal, como los precios del trigo de un
afo dado).
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7. La legalidad de las leyes. Los enunciados nomoldgicos (le-
yes) encajan en ciertos esquemas generales que podemos denomi-
nar “leyes”. La exigencia (inadecuada) de que todas las leyes debie-
ran ser expresables como ecuaciones diferenciales, y el principio
(plausible) de covariancia pertenecen a esta clase de proposiciones,
o mejor dicho, de propuestas. Pueden considerarse como prescrip-
ciones metodoldgicas y/o como suposiciones ontologicas.®

Los hechos, susceptibles de percepcion, y legalidad compro-
bables experimentalmente, constituyen el fundamento del cono-
cimiento cientifico. Y, desde luego del conocimiento juridico de
caracter cientifico. En este sentido, Karl Larenz estima (con ma-
tizaciones distintas) que caben desde la conceptuacion del dere-
cho como hecho psicologico, con la formulacion de la teoria psi-
cologica de Bierling, pasando por la consideracion del derecho
como hecho social.

Tal situacion desemboca en la teoria socioldgica del propio
Bierling, con variantes que comprenden formulaciones tan inte-
resantes como la jurisprudencia pragmatica del lhering de la se-
gunda época, la jurisprudencia de intereses de Heck y Stoll, la
derivacién voluntarista del denominado derecho libre (entre
otros de Kantorowicz Biilow e Isay), con sus sentencias no uni-
camente aplicadoras sino creadoras.

Todo este movimiento culmina en la teoria pura de derecho de
Hans Kelsen, que proporciona a los estudios juridicos una extraor-
dinaria seriedad y sobriedad, que enfatiza la pretension de validez,
intrinseca a la norma juridica, como finalidad esencial de su teo-
ria, que permite la aplicacion a la ciencia juridica de una metodo-
logia similar, analoga a la de la 16gica y a la de la matematica.3¢

85 Bunge, Mario, La ciencia, su método y su filosofia, cit., nota 8, p. 77.
“Dado que siete es un numero célebre por sus propiedades, podemos terminar
en este punto nuestra tentativa de caracterizar la ciencia en términos de los di-
versos significados de la palabra “ley”, multiplicidad semantica que ha origina-
do famosos embrollos”.

86 Kelsen, Hans, Teoria pura del derecho, México, UNAM, 1983, pp. 15y ss.
“La Teoria pura del derecho constituye una teoria sobre el derecho positivo, se tra-
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En relacion con la teoria psicoldgica del derecho de Bierling,
podemos afirmar que dicho autor justifica su proposito cientifico
en el sentido de “descubrir y exponer coherentemente lo que es
similar en todo ‘derecho’ —positivo o, con otras palabras lo que
pertenece al género en contra posicion a todos los Derechos par-
ticulares concretos—".

Por consiguiente, lo que le importa a Bierling es el concep-
to de derecho entendiéndose éste, ab initio, como un concepto
genérico, es decir, como un concepto abstracto general, te-
niendo en cuenta el sentido de la logica formal (y no, por
ejemplo, como un concepto concreto general en el sentido de
Hegel o como un concepto fundamental aprioristico en el senti-
do del neokantismo).87

Partiendo de la formulacion kelseniana, puede considerarse
que el derecho, su andlisis, su estudio, por lo tanto, la ciencia ju-
ridica, pasa a convertirse en una disciplina juridica de caracter
cientifico, especialmente por la justeza impecable del edificio
metodoldgico por ¢l construido. Naturalmente, Kelsen no agota
el tema ni mucho menos, pero su aportacion a la cientificidad ju-
ridica es decisiva.

Ahora bien, frente al positivismo la reaccion fue rapida y muy
aspera, seguin algunos, se pretende una sintesis del derecho natu-
ral y del historicismo, con dos vertientes especificas: el neokan-
tismo y el neohegelianismo. En este sentido, Larenz estima que
puede aprovecharse la aportacion de Hegel, es decir, su logica
del “concepto concreto”, fundamentalmente descriptivo, junto
con el desarrollo de su ética.

ta de una teoria sobre el derecho positivo en general, y no de una teoria sobre
un orden juridico especifico. Es una doctrina general sobre el derecho, y no la inter-
pretacion de normas juridicas particulares, nacionales o internacionales. Ofrece, sin
embargo, también una teoria de la interpretacion. En cuanto teoria pretende exclusi-
va y Unicamente distinguir su objeto. Intenta dar respuesta a la pregunta de qué sea
el derecho, y como sea; pero no, en cambio, a la pregunta de como el derecho deba
ser hecho. Es ciencia juridica; no, en cambio, politica juridica”.
87 Idem.
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En esta situacion, se produce un encauzamiento de la doctrina
de la libertad de Kant hacia una tesis teorica de valores materia-
les, todo lo cual desembocaria en un derecho natural de conteni-
do variable. En lo particular, considero admisible la idea de
Larenz de que, en esa reaccion contra el positivismo, seria
factible encajar la teoria de la ciencia del derecho de Rudolf
Stammler.88

Para el profesor, que fue, de la Universidad de Berlin, hay que
considerar la ciencia como una unificacion de contenidos particu-
lares de conciencia, a través de una modalidad de pensamiento
de validez general. Por consiguiente, la relacion forma y mate-
ria de una idea se manifiesta como lo légicamente condicionan-
te y condicionado.®?

El propio profesor Stammler sefiala que las nociones integra-
doras de nuestra conciencia son susceptibles de ordenarse con-
forme a dos métodos: el de la percepcion y el de la voluntad. El
primero incorpora las sensaciones con la finalidad de elaborarlas
objetivamente; el segundo implica un objeto que se aspira conse-
guir. Precisamente, este objeto, hacia el que se tiende, es lo que
llamamos un fin.?

88 Larenz, Karl, Metodologia de la ciencia del derecho, cit., nota 73,
pp. 104 y ss.

89 Stammler, Rudolf, Tratado de filosofia del derecho, trad. de Wenseslao
Roces, México, Editora Nacional, 1974, pp. 63 y ss.

90 Ibidem, pp. 73-75 y ss. En lo que coinciden estas dos direcciones de
nuestra conciencia es en que ambas son medios de articular entre si diferentes
objetos. La condicidén necesaria para esta articulacion es su determinacion en el
tiempo. La cual puede ser triple: determinacion de lo variable por la oposicion
a algo permanente, demostracion de simultaneidad y examen de su determina-
bilidad en la sucesion del tiempo. El problema de los fines, o sea de los objetos
que se aspira a alcanzar cae bajo esta tercera modalidad pura de ordenacion.

Asi, pues: o bien se ve en lo presente el efecto necesario de una causa
precedente, o se reconoce como medio para un fin futuro. Mediante el primer
criterio se ordenan las percepciones de un modo causal (o dinamico); mediante
el segundo, se determinan las nociones de nuestra conciencia en un sentido te-
leolodgico o final. No cabe posibilidad de determinar el momento presente, sino
por el pasado o por el futuro”.
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La escuela sudoccidental alemana, o Escuela de Badem, man-
tenedora del neokantismo, tras realizar la distincion entre cien-
cias naturales y ciencias historicas, formula —con Rickert— una
precision mas, constitutiva de las denominadas ciencias cultura-
les historicas.”!

Por su parte, Hans Welzel, al acercarse a la problematica que nos
ocupa, indica que inclusive el positivismo mas elevado, mas subli-
me, constituido por la teoria pura del derecho de Hans Kelsen, sos-
tiene que “todo posible contenido puede ser derecho”; afiadiendo
que “no hay comportamiento humano que como tal, y por razén de
su contenido, no pueda ser contenido de una norma juridica”.

La validez de una norma juridica no puede ser negada porque
su contenido entra en contradiccién con otra norma no pertene-
ciente al orden juridico. También la filosofia del derecho, que
florecié en la década de los noventa del siglo XIX (la filosofia
del derecho neokantiana) hace suya esta nocion del derecho.
Rasgo distintivo de esta direccion lo constituye el dualismo entre
“concepto del derecho” e “idea del derecho”, formulado por vez
primera por Rudolf Stammler, filésofo del derecho perteneciente
al “neokantismo de Marburgo”.%?

91 Rickert, Henrich, Ciencia natural y ciencia cultural, trad. de Wenseslao
Roces, Madrid, Espasa-Calpe, 1922, passim.

92 Welzel, Hans, Introduccion a la filosofia del derecho. (Derecho natu-
ral y justicia material), trad. Gonzalez Vicén, Madrid, Aguilar, 1979, pp. 194,
195 y ss. “El concepto del Derecho contiene los rasgos constitutivos[«las for-
mas de pensar permanentes»] que hacen de un contenido concreto un contenido
juridico, mientras que la idea juridica representa, en cambio, la medida, el ca-
non, el criterio para juzgar del Derecho, el cual no deja de ser Derecho aun
cuando sea injusto o revista el caracter de la arbitrariedad. El concepto del De-
recho es constitutivo; la idea del Derecho, s6lo regulativa.

Con las expresiones medida y criterio surge, de nuevo, necesariamente la
cuestion aporética de los contenidos materiales de la justicia. Al plantear
Stammler la cuestion «de esta» manera, es decir, como una cuestion de la me-
dida o del criterio del Derecho positivo, la respuesta tenia que ser necesaria-
mente insatisfactoria. La idea del Derecho es, para Stammler, el proceso por lo
que se juzga de una manera incondicionalmente igualitaria, o también una for-
ma pura de ordenacion.
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En oposicion al formalismo metodico de Stammler, las teorias
del relativismo juridico de Gustav Radbruch y de Max Emest Ma-
yer (ambas conectadas con el neokantismo sudoccidental de Win-
delband y Rickert) pretenden encontrar, nuevamente, el camino ha-
cia determinaciones axiologicas de contenido, si bien renunciando a
la absoluta validez de estos contenidos. De esta manera se desem-
boca en una especie de “derecho natural de contenido variable”.

Radbruch, por poner un ejemplo, pretende “trazar una topica
de las posibles concepciones juridicas dentro del marco de una
topica de las posibles concepciones del universo”. Dichas nocio-
nes del derecho y del Estado son tres: la individualista, la su-
praindividualista y la transpersonal, segiin se utilice como valor
supremo bien al hombre individual, bien a las personalidades co-
lectivas (asi, el Estado, o bien a la cultura).”

Por su parte, Max Ernest Mayer trata de ubicar el ideal juridico
concreto en una relacion de dependencia con el estado cultural del
momento. A este respecto, dice: “Los fines, ideales e ideas que sur-
gen en un estado cultural encuentran en €l cierta justificacion”. Di-
chos contenidos son una respuesta a los de la metafisica historica
hegeliana, aunque sin su pretension de validez absoluta. Aqui, el re-
lativismo sale a nuestro camino, bajo la forma del historicismo.**

En estas condiciones, lo fundamental en orden a la valoracion y
al destino de la filosofia del derecho neokantiana no se encuentra,

Pero con pura forma de ordenacion no puede medirse, ni con mera
forma de procedimiento, puede juzgarse. El defecto de Stammler consistio
en que con su planteamiento del problema desperté esperanzas que ¢l mis-
mo tuvo que desilusionar. Una vez, empero, despertadas estas esperanzas,
era inevitable que comenzara, una vez mas, la busqueda de formulaciones
ciertas sobre el contenido de la justicia.

Ahora bien: tras la aparicion de la conciencia historica y el derrumba-
miento de la filosofia de la historia a priori, esta busqueda era incomparable-
mente mas dificil que la época del Derecho natural, siempre que no se tratara
de cerrar los ojos a aquellas dos nuevas experiencias”.

93 Radbruch, Gustav, Filosofia del derecho, op. cit., nota 68, pp. 8,9, 10y ss.

94 Mayer, Max Ernest, Der Allgeme ine Teil Des Deutschen Strafrechts,
Lehrbuch, 2a. ed., Heildelberg, Carl Wintes, Universitatbuchhandlung, 1923,
pp- 37,y 38, 176, 177 y ss.
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empero, en sus esfuerzos en torno a la idea del derecho, sino bajo
el supuesto factico de que, subyaciendo a su superestructura ideal,
inafectada por ella, permanece intacto, como un bloque erratico, el
concepto estricto del derecho del positivismo.

Precisamente, junto a las ciencias naturales (con objeto libre
de valor y de sentido) las ciencias culturales tienen un objeto lle-
no de valor y de sentido; valores, sentido y significado no son
susceptibles de percepcion, mas bien lo son de comprension, a tra-
vés de la interpretacion de los objetos percibidos; la naturaleza se
presenta liberada de significaciones, plenamente perceptible, aun-
que no comprensible. Contrariamente la cultura implica plenitud
significacional y, por tanto, de comprensibilidad.

En esta tesitura el trasiego de dichas ideas a la metodologia
de la ciencia del derecho lo realiza Lask, sigue con Radbruch,
que enfatiza el contenido y conexion de sentido de los valores
relevantes para el derecho, y culmina, segin algunos con Wil-
helm Sauer, quien remonta la dualidad neokantiana, realidad y
valor mediante la tendencia valorativa material.%>

En cuanto realizacion permanente de la cultura, y, consecuente-
mente del derecho, que —para él— resulta concretado en juicios
implicando que la metodologia juridica se ocupe especificamente
del juzgar juridico, Sauer establece una conceptuacion, de gradua-
lidad, entre interpretacion y desarrollo del derecho.?®

Sin embargo, el rescoldo hegeliano, o por decirlo con mayor
propiedad, neohegeliano, reaparece metodologicamente con Bin-
der, dicho autor entiende que la relacion entre ley (o lo que es lo
mismo, derecho objetivo), y praxis judicial es entendible como
una relacion dialéctica (posicion compartida por Schonfeld, en
cierta medida) y que erigen a la praxis judicial como fuente del
derecho.

95 Sauer, Wilhelm, Filosofia juridica y social, trad. de Ballvé, Barcelona,
Reus, 1933, passim.

96 Larenz, Karl, Metodologia de la ciencia del derecho, op. cit., nota 73,
pp. 124 y ss.
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Hans Welzel, uno de los grandes del derecho penal del siglo
XX (parangonable, en su parcela, con Kelsen) al formular su criti-
ca del neokantismo aleman sudoccidental, establece que la reali-
dad, los objetos, los fendmenos, los comportamientos (la conducta
humana en la esfera penal) tiene una eticidad inmanente, con un
reflejo estructural legal y, por consiguiente, juridico.

En esta tesitura, deriva su nocion juridico-penal de accién co-
mo “el ejercicio final de la actividad humana”, todo lo anterior
da lugar (desde nuestra perspectiva particular) a un montologis-
mo eticista, que, metodologicamente, se manifiesta en que el mé-
todo no va a determinar el objeto del conocimiento, sino —al re-
vés— el objeto a investigar establecera el método. Entonces,
todo lo dicho transformo la dogmatica juridico penal,®’ el carac-
ter aprioristico, con fundamento material del derecho, que resal-
taron Reinarch y Gerhart Husserl y, hasta cierto punto, Nicolai
Hartmann (éste en su teoria de los estratos).

En definitiva la fenomenologia del derecho manifiesta que las
formaciones del espiritu (asi, el orden juridico vigente) presentan
un caracter efectivamente real, el jus positivo existe en el tiem-
po, en su tiempo histérico por lo menos.”®

Ya en esta situacion, Larenz (segin nuestra particular opi-
nioén) manifiesta como hitos distintos (sin entrar en un numerus
clausus) en las tareas metodolodgicas, un transito de la jurispru-
dencia de intereses a la jurisprudencia de valoracion, el modo de
pensar topico, el abandono del concepto a favor del tipo y —ya
en el plano de la jurisprudencia estrictamente judicial— la rele-
vancia de la justicia del caso concreto, que enfatiza la influencia
anglosajona.

La distincion entre el pensamiento sistémico-deductivo y el
topico reside —esencialmente— en que el primero tiene caracter

97 Welzel, Hans, Derecho natural y justicia natural. Preliminares para una
filosofia del derecho, trad. de Gonzalez Vicén, Madrid, Aguilar, 1957, passim.

98 Reinarch, Adolf, Los fundamentos aprioristicos del derecho civil, Barce-
lona, Bosch, 1934; Husserl, Gerhart, Rech und Zeit, Frankfurt, 1955; Hart-
mann, Nicolai, Ethik, 4a. ed., Berlin, De Gruyter, 1962, passim.

DR © 2005. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/m2uaUi

70 RAFAEL MARQUEZ PINERO

logico-total, y el segundo tiende a compartimentos parciales sin
intencion totalizadora. En este caso, los topoi juridicos vienen
referidos a esta parcela del saber. Por consiguiente, la diferencia
es bastante clara (al menos en nuestra opinion).

En contraposicion, Franz Jerusalem (desde la perspectiva de
Larenz) en su Critica de la ciencia del derecho (1948), y en La
descomposicion del pensamiento juridico (1968), aportando una
concepcion socioldgica de la ciencia del derecho, intenta conse-
guir una mayor seguridad juridica, recurriendo a la conciencia
juridica de la comunidad, en alusion abierta a la tradicion.

Si examinamos el espléndido y amplio arco de desenvolvi-
miento de la moderna concepcion de la ciencia, de la influencia
que tal conceptuacion ha provocado en nuestra parcela juridica
y de la participacion metodologica avanzada en la elaboracion
de la ciencia del derecho, resulta factible establecer que la
idea de la sistematizacion de lo juridico ha concluido por im-
ponerse sin mayores contradicciones.

Sin duda, desde Freud, Einstein, nada digamos de Darwin y
otros grandes cientificos de finales del siglo XIX y, desde luego,
del siglo XX, la nocificacion del sistema, por su parte, ha experi-
mentado una evolucion, que tomando como punto de partida su
fundamento de logicidad y coherencia normativas incuestiona-
bles, ha terminado desembocando en un curioso viaje de retorno
hacia una concepcidon del sistema, concebido como un orden
axiologico, teleologico, constituido por criterios directrices de
caracter valorativo.”

99 Kelsen, Hans, Teoria general del derecho y del Estado, 3a. ed., México,
UNAM, 1969, pp. 153 y ss. Si hacemos un analisis ponderado y objetivo de la lo-
gicidad de Kelsen, viene a acreditar (desde luego, con el inevitable margen de
error que toda opinion personal implica —trato de referirme a mi posible error y
no al de Kelsen—) que tras situar la Constitucion en el vértice de la pirdmide juri-
dica, encontramos la norma bdsica, la norma fundamental constitutiva de una ver-
dadera hipdtesis para el desarrollo de la tarea del jurista, pero en la que no resulta
dificil detectar una conviccion juridica comunitaria, con acusado matiz valorativo,
que viene a ser una clara manifestacion de jerarquia cultural de valores.

DR © 2005. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/m2uaUi

EL TIPO PENAL 71

Ciencia moderna, logicidad sistematica, coherencia normativa,
y un largo etcétera, todo nos conduce a esa “reformulacion del
pensamiento cotidiano” en que la ciencia consistia para Albert
Einstein.

El derecho es, por tanto, en cuanto legislacion y en cuanto
propio factum legislativo un verdadero instrumento de control
social.!%0

Por su parte, Larenz sefiala que la justicia no es justeza logica o
una justeza de pensamiento sino una justeza normativa y significa
la justificacion de una pretension de vigencia o la justicia de un ac-
to. Es, por consiguiente, un problema de ética o, por decirlo con
Ryftel, de la “reflexion filosofica” sobre la praxis vital. En el len-
guaje kantiano diriamos que no es cuestion de la razén logica o cog-
noscitiva, sino de la razon practica o razén que legisla la moral.!%!

III. LA LOGICA Y EL DERECHO. SUS RELACIONES, SUS
COINCIDENCIAS Y SUS DISCREPANCIAS

Tiene razon Bochenski, cuando afirma que para la debida
comprension de las doctrinas metodologicas, es necesaria una
breve alusion al lugar que la metodologia ocupa dentro del siste-
ma de las ciencias. Ello reclama ocuparse del concepto de logica
(Bochenski la entiende como el género del que la metodologia es
la especie), y del concepto de ciencia; respecto del segundo ya
hemos hablado, avoquémonos al conocimiento del primero.!0?

Aristoteles es el primer filosofo que se propone la tarea de in-
vestigar la estructura logica de la ciencia, esto es, la doctrina de
las formas del pensar cientifico, pues por dialéctica se habia en-

100 Einstein, A. e Infeld, L., La fisica, aventura del pensamiento, Buenos
Aires, Losada, 1940, passim. “La 16gica, las distintas 16gicas, inciden —pues—
de manera directa, esencial, en la actividad juridica. Procedamos a su estudio”.

101 Larenz, Karl, Derecho justo. Fundamentos de ética juridica, trad. de
Diez Picazo, Madrid, Civitas, 1985, pp. 22 y ss.

102 Bochenski I. M., Los métodos actuales del pensamiento, op. cit., nota
30, pp. 25, 26, y ss.
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tendido hasta entonces la teoria de las ideas en un sentido esen-
cialmente metafisico.

La logica del Estagirita es por completo metodoldgica, prope-
déutica y epistemolodgica. Semejante disciplina propone mostrar
el camino a través del cual puede alcanzarse el conocimiento
cientifico. Asi como en la retdrica se ensefia el arte de persuadir,
en la logica se alecciona sobre el arte de investigar, conocer, y
probar cientificamente. !

No obstante conviene advertir que el vocablo “logica” es difu-
so. Si omitimos las significaciones totalmente ajenas al racioci-
nio, existen —todavia— muchas mas, o, por decirlo mas precisa-
mente, queda una triple dimension del orden caracterizado por
dicha palabra.

La logica, en cuanto ciencia ordenada al raciocinio, abarca
tres disciplinas, cuya diferenciacion clara es conveniente.
Brevemente (debido a que esto ya ha sido tratado en otro lugar
de este texto), serian las siguientes:

1. Logica formal. Que, en este sentido, analiza las leyes 16gi-
cas, en virtud de las cuales debe concluirse en el supuesto de
querer transitar de unas proposiciones verdaderas a otras propo-
siciones verdaderas.

2. Metodologia. La logica formal sola no resulta suficiente pa-
ra el andlisis del conocimiento indirecto. En el terreno practico
de la investigacion cientifica queda claro que las mismas leyes
logicas pueden ser empleadas de maneras diversas.

3. Filosofia de la l6gica. Finalmente, surgen diversas cuestio-
nes sobre la propia logica y la naturaleza de sus leyes. Hay una
serie de cuestiones como ;Qué es una ley logica? ;Podemos ase-
gurar que es verdadera? ;Tienen las leyes logicas validez “en si
mismas” o son simples supuestos? Lo auténticamente relevante,
aqui, es una separacion de los tres érdenes, ya que el no hacerlo
ha sido, y es todavia, origen de muchas confusiones.

103 Aristoteles, Tratados de logica. Estudio introductivo, trad. de Larroyo,
México, Porrtia, 1981, pp. XLI y ss.

DR © 2005. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/m2uaUi

EL TIPO PENAL 73

La metodologia se erige como una segunda parte de la logica.
Su origen lingiiistico procede del griego, especificamente de los
vocablos meta: “a lo largo”, y ad hoc: “camino” y —literalmen-
te— significa un logos, un hablar “del ir a lo largo del camino,
del (buen camino)”. Efectivamente, la metodologia seria una di-
namica de la logica.

Por consiguiente, el método vendria siendo el modo y forma
de proceder en cualquier ambito, es decir, de ordenar la activi-
dad con vistas a un fin. La metodologia, pues, es la teoria del
método. En esta situacion, para cada sector de cosas puede haber
una metodologia: la metodologia quimica, la dialéctica, la asép-
tica, la genética, etcétera.

Todas las metodologias pueden ser susceptibles de agruparse en
dos niveles, claramente diferenciados: los referentes a la técnica fi-
sica, y las relativas a las acciones del espiritu. Tratdindose de un
analisis, plenamente implicado en lo juridico, nuestra preponderan-
cia se proyectard en lo que se denomina ciencias del espiritu.

No obstante lo anterior, conviene aclarar que, en las actuales
investigaciones cientificas se produce una interrelacion entre lo
referente a las acciones del espiritu y a las actividades fisicas.
Ya, en esta parcela, nos interesa, y mucho, lo referente a los mé-
todos del pensamiento, o lo que es lo mismo, del recto pensar.'0*

Esta metodologia (ciencia del recto pensar) se ordena, a un
pensar propiamente tal, al conocer. Pero, otra vez y en aras de
concrecion, prescindimos del método denominado pensamiento
prdctico (como pueden serlo: el de la economia politica o el de
la estrategia) y nos circunscribiremos al pensamiento tedrico.

La diferencia entre pensamiento practico y pensamiento teori-
co reside en que el pensamiento practico va siempre ordenado,
directamente, hacia algo que puede hacer el que piensa; se re-

104 Schone, Wolfgang, Técnica juridica, cit., nota 45, pp. 13 y ss. El profe-
sor Schone se pronuncia, entre otras, a favor de las siguientes tareas: a) consta-
tar los hechos, b) formular las preguntas de subsuncion, ¢) ordenar dichas pre-
guntas, d) contestar dichas preguntas, y finalmente, redactar las conclusiones
del pensamiento, en funcion de la meta y del camino.
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quiere conseguir un saber, pero un saber como se puede hacer
esto o lo otro. Mientras tanto, el pensamiento tedrico se ordena a
los contenidos que pudiera aprehender, independientemente de
que sean utiles o no. En cada parcela del pensamiento teérico se
dan métodos y metodologias especificas, tratadas en lo relativo a
cada una de las ciencias pertinentes.

Por consiguiente, se da una disparidad de criterios para juzgar
la existencia del método del derecho y la pluralidad de enfoques
que dan origen a las preocupaciones metodologicas de numero-
sos juristas. En un principio, podemos hablar de una concepcion
filosofica del método juridico o bien la metodologia filosofica,
que se subdivide en logica y epistemologia.

Las dos anteriores tratan, respectivamente, de las vias para el
alcance del conocimiento y de aquellas con las que se interpreta
éste acertadamente. Los estudios se han dirigido a establecer los
instrumentos 1ogicos y epistemologicos que pueden utilizarse
con mayor eficacia en materia juridica, y de esta manera surge la
discusion sobre la aplicabilidad o no procedencia de la induc-
cion, la deduccion, andlisis y otros.

Esta discusion se ha centrado principalmente en la diferencia-
cion metodologica entre las ciencias naturales y las espirituales o
culturales (siendo en estas ultimas donde se encuentra situada la
que se ocupa del estudio del derecho). Al mismo tiempo se pue-
de concebir un enfoque metodoldogico del derecho ya desde el
punto de vista cientifico, es decir, una metodologia cientifica,
que tiene como proposito examinar las técnicas para la elabora-
cion e investigacion y aplicacion del derecho.!%

Dentro de la metodologia juridica cabe una tercera perspecti-
va con relacién al examen de las preocupaciones metddicas de

105 Fix-Zamudio, Héctor, Ensayos sobre la metodologia, docencia e investi-
gacion juridicas, México, UNAM, 1981, pp. 21 y ss. Esta perspectiva metodolo-
gica puede concebirse, como lo quiere Carnelutti, como una ciencia de la
ciencia, como una ciencia al cuadrado, o ciencia que se estudia a si misma, es de-
cir, una disciplina que se ocupa de estudiar las técnicas cientificas mas adecuadas
para penetrar y comprender el amplisimo y multiforme campo del derecho.
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las diversas corrientes juridicas, que se resuelven a través de un
estudio histdrico-critico, pues de acuerdo con el agudo pensa-
miento de Abbagnano, toda doctrina o teoria, ya sea cientifica o
filosofica, puede ser vista como un método.

Sin embargo, hay una metodologia general del pensamiento
teorico: la misma se refiere a los distintos métodos que pueden
aplicarse a todo pensamiento tedrico o, cuando menos, a una
buena cantidad de sectores cientificos. Esta metodologia (v sola-
mente ésta) constituye una parte de la logica. Es la metodologia
general del pensamiento cientifico.'%

Resulta evidente, para Jakobs, que sin fijar la perspectiva en
la comprension que la sociedad ha logrado de si misma o, al me-
nos, la que se considera como posible y, lo que es lo mismo,
adoptando una vision absolutamente interna del derecho penal,
no se puede conseguir dicho concepto; antes al contrario, la
ciencia debe tomar conocimiento de la identidad de la sociedad,
esforzandose para comprenderla.!?’

El ilustre maestro germanico afirma la certidumbre de que no
toda apelacion al legislador penal es legitima (pero tampoco los
conceptos penales reduccionistas que extra muros de la ciencia
nadie mas entiende, constituyen modelos sociales legitimos, sino
que son mas bien utopias). Realmente, desde la perspectiva de la
“cultura occidental”, la sociedad se refleja en sus normas, pero

106 Jakobs, Giinther, La ciencia del derecho penal ante las exigencias del
presente, trad. de Manso Porto, Bogota, Universidad Externado de Colom-
bia-Centro de Investigaciones de Derecho Penal y Filosofia del Derecho, 2000,
Cuadernos de Conferencias y Articulos, nim. 24, pp. 9 y ss. “La ciencia del dere-
cho penal tiene que indagar el verdadero concepto de derecho penal, lo que signi-
fica destacarlo como parte del entendimiento que la sociedad tiene de si misma. El
¢éxito de esta empresa no esta garantizado, pues puede que circulen comunicacio-
nes bajo la rtibrica de «derecho penal» sin pertenecer a su concepto.

Estas comunicaciones tnicamente denominadas derecho penal no han de
ser ilegitimas per se, pero navegan bajo bandera equivocada y —invirtiendo el
tema por mi presentado— entre las exigencias que la ciencia debe imponerse a
si misma de cara a la sociedad se incluye, no contentarse con un simple nom-
bre, sino insistir en el concepto —en la medida en que éste exista—".

107 Idem.
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también dichas normas constituyen (si se respetan) la tarjeta de
presentacion de dicha sociedad.

Retomando el razonamiento metodologico general, estimamos
constituiria un error creer que la metodologia general se refiere,
de forma exclusiva, al conocimiento indirecto. También, dentro
del orden del conocimiento directo, se producen determinados
métodos, técnicamente elaborados, y que son, asimismo, objeto
de la metodologia general.

Entre ellos (como dice Bochenski) otorga un lugar preferente
al método fenomenologico. Este Gltimo integra el método de la
intuicion intelectual y de la descripcion de lo intuido. Contiene
normas multiples, que en general son validas para todo pensar en
estos supuestos (entiende Bochenski) que se trata de un método
avanzado, que cuenta con la aprobacion mayoritaria de los filo-
sofos de su época, y que ha sido ya aplicado a distintas ciencias
con la comun caracterizacion de “espirituales”. 108

En esta situacion, podemos decir que existe una conexion nor-
mativa estrecha con la tercera parte de la logica (filosofia de la
logica), aunque también esta interrelacionada con la primera par-
te de la misma (logica formal). A todo esto habria que adicionar
tres grandes grupos de conocimiento indirecto, en primer lugar
el de la interpretacion del lenguaje.!

108 Bochenski, 1. M., Historia de la l6gica formal, Madrid, Gredos, 1966,
passim; del mismo autor, Los métodos actuales del pensamiento, 8a. ed., Ma-
drid, Rialp, 1973, passim.

109 Los métodos actuales..., cit., nota anterior, pp. 136-138 y ss. “Por la im-
portancia decisiva en el lenguaje en algunas ciencias (especialmente, en las
historicas y también en las matematicas), el analisis lingiiistico es ya parte de
la doctrina general sobre los métodos; tiende a constituir el parangén correlati-
vo del método fenomenoldgico, ya que —en ¢él— se analiza el lenguaje indi-
rectamente, a través de los signos.

Y quedaria la conclusion con sus dos especies: deductiva y reductiva; el
procedimiento deductivo tiene una vinculacion con las leyes formales-16gicas y
el reductivo supone la 16gica. Todos los procedimientos de conclusion pueden
ser, por consiguiente, agrupados en dos clases: deduccion y reduccion.

Se supone que en toda demostracion las premisas pueden transformarse de
tal manera que una de ellas pueda ser un enunciado condicional de la forma “si
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Por su parte, Jan Lukasiewicz, denomina deduccién al proce-
so de conclusion segun el primer esquema, resefiado en la cita
109, y estima reduccién al empleo del segundo esquema, indica-
do en el mismo lugar. La regla del primer esquema, es decir, de
la deduccion constituye el modus ponendo ponens, que no pre-
senta dificultades mayores.

Sin embargo, la regla utilizada en el segundo esquema es ya
mas discutible, puesto que concluir la premisa mayor desde la
consecuencia de una condicional es un procedimiento ineficaz
en la logica, aunque no deja de ser utilizado, frecuentemente, en
la ciencia. El autor en comento entiende que la induccidén no es
mas que un caso de la reduccion. !0

El analisis logico resulta suficiente cuando el enunciado,
puesto a prueba: es de alguno de los siguientes ordenes: a) una
simple tautologia, es decir, un enunciado verdadero en virtud de
su sola forma, independientemente de su contenido (supuesto del
“agua moja o no moja”). b) Una definicidn, o equivalencia entre

A, también B”, y la otra puede ser conclusion del enunciado. Realmente (afirma
Bochenski) asi ocurre: la 16gica matematica permite esa transformacion.

Ambos supuestos pueden ser representados asi:

1. Si A, también B.

Es asi que A.

Luego B.

1. Si A, también B.

Es asi que B.

Luego A”.

110 Lukasiewicz, Jan, Estudios de ldgica y filosofia, prologo de Alfredo
Deafio, Madrid, Revista de Occidente, 1975, pp. 30, 40, 110 y 120. Utilizando
un ejemplo de Bochenski, dice que dicho autor “pone el ejemplo de tres peda-
zos de fosforo, a, b y ¢ que arden a los sesenta grados, de ahi deducimos que el
fosforo se inflama a los mencionados sesenta grados. Esquematicamente el pro-
ceso conclusivo seria el siguiente:

Si todos los trozos de fosforo arden a los sesenta grados, también arderan
estos tres, a, b y c.

Es asi que a, b y ¢ arden a los sesenta grados, luego todos los trozos de
fosforo arden a los sesenta grados.

Tal procedimiento es una reduccion, porque se induce la mayor del
enunciado condicional, partiendo del consecuente”.
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dos conjuntos de términos (caso de “los seres vivos se alimentan,
crecen y se reproducen”). ¢) Una consecuencia de enunciados
facticos, que posean una extension o alcance mayor (hipétesis de
la deduccion del “principio de la palanca”: de la ley de la conser-
vacion de la energia).

Podemos decir (asi lo hace Bunge) que el analisis logico y
matematico comprobara la validez de los enunciados (hipotesis),
que son analiticos en determinado contexto. Varios enunciados
no son intrinsecamente analiticos: su analiticidad es relativa o
contextual, como lo comprueba el hecho de que esta propiedad
puede perderse si el contexto se restringe o se amplia, o si se rea-
grupan los enunciados de tal teoria, para que los antiguos teore-
mas se conviertan en postulados y viceversa.

Por tanto, en dicha tesitura puede afirmarse que la simple re-
ferencia a los hechos no es suficiente para decidir qué herra-
mienta, ya sea el andlisis o la experiencia, ha de utilizarse para
convalidar una proposicion: hay que empezar por determinar su
status 'y estructura logica. En consecuencia, el andlisis logico
(tanto sintactico como semantico) es la primera operacién que
debiera emprenderse al comprobar las hipotesis cientificas, sean
facticas o no.!'!

Los enunciados facticos no analiticos (esto es, las proposicio-
nes referentes a hechos, pero indecidibles con la exclusiva ayuda
de la logica) tendran que concordar con los datos empiricos o
adaptarse a ellos. Esta norma, que no devino en obvia sino hasta
el siglo XVII, constituye junto con la anterior otra regla del mé-
todo cientifico; enunciandose de la siguiente forma: “el método

111 Bunge, Mario, La ciencia, su método y su filosofia, cit., nota 8, pp. 53,
54 y ss. “La experiencia dista de ser el Gnico juez de las teorias facticas, o si-
quiera el ultimo. Las teorias se constatan con los hechos y con otras teorias.
Mas atn, el grado de sustentacion o apoyo de las teorias no es idéntico a su
grado de confirmacion. Las teorias no se constituyen ex nihilo, sino sobre ciertas
bases: éstas las sostienen antes y después de la prueba; la prueba misma, si tiene
éxito, provee los apoyos restantes de la teoria y fija su grado de confirmacion”.
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cientifico, aplicado a la comprobacion de afirmaciones informa-
tivas, se reduce al método experimental”.!!2

No obstante, honor a quien honor merece, Aristoteles ha sido
considerado como el fundador de la logica en cuanto ciencia.
Dos razones sustentan esta consideracion:

1) Es el primero que, con nitida conciencia filosofica, separa
la indagacion légica de todo otro saber. Inclusive Platon,
con su indudable capacidad intelectual, no establecid la
decantacion clara de la dialéctica y la metafisica.

2) Es, asimismo, el primero que realiza, que concibe, una
exposicion sistematica de los filosofemas logicos. Aristoteles
estd plenamente consciente de haber implantado una nueva
disciplina distinta del arte, ayuno de principios universales,
de los retoricos.

Tal vez, para Aristoteles el problema de saber reside en el co-
nocimiento cientifico. Segiin opiniones, Platon no realiz6 una
adecuada evaluacion del conocimiento de los cientificos y —en
este tema— aparecié una de sus divergencias con su discipulo
predilecto, es decir, Aristoteles.

El Estagirita se preocup0, desde el mismo principio, por la
problematica del analisis y de la investigacion, o sea, del “episte-
me-ciencia de”. Pretende, al menos ese es su propdsito inicial,
desentrafiar la verdad de las proposiciones y no su simple conte-
nido, con lo que acredita, sobradamente, la honradez de su ope-
rar cientifico.!3

12 Aristoteles, Tratados de ldgica, cit., nota 103, pp. XLI, XLII, XLIII y ss.
No obstante, el Estagirita pertenece ya a la saga de los filosofos historicos, ha-
ce acopio (acumen) de las doctrinas pasadas, reune las ideas precedentes y las
estructuras, junto a sus propias aportaciones, en un cuerpo doctrinal, es decir,
en un sistema. Obviamente, se aprovecho del desarrollo, ya conseguido, por la
matematica y diversas ciencias particulares (especialmente, la zoologia y la bo-
tanica), a cuyos avances contribuy6 en forma amplia y personal.

113 Aristoteles, Tratados de légica (El organon), 6a. ed., trad. de Larroyo,
Meéxico, Porraa, 1981, passim. Por consiguiente, cabe sefialar una etapa aporé-
tica en el pensamiento de Aristoteles. En tal sentido, entendemos por aporético
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Por otra parte, el ilustre filésofo, o habria que decir mejor fi-
l6sofo de la ciencia, se percata de que hay dos cosas que pue-
den oponerse: nosotros detectamos una cosa, y su conocimien-
to lo acumulamos, es decir, tenemos un acumen (acumulamos
conocimientos, hay un acopio de conocimientos empiricos, de
experiencias). Esta acumulacion de experiencias y obrar resul-
ta, en consecuencia, que es una caracteristica racional del ser
humano.'4

Ejemplo (de Lucy), pulpos del Egeo, que tienen la propiedad
“P”, los pulpos del indico tienen la propiedad “P”. Aristoteles
(en este ejemplo de los pulpos), esta consciente de que no es po-
sible constatar la totalidad de la realidad, nunca vera todos los
pulpos posibles.

Pero advierte lo comun de lo diverso:

Pulpos del Egeo, propiedad “P”.
Pulpos del Indico, propiedad “P”.

un estado de cosas en que no se predica nada de nada, mas bien es meramente
sefialativo o indicativo, es el momento de darse cuenta de algo. Asi el particu-
lar “X”, en Aristoteles, tiene su fundamento: “captacion mediante nuestras per-
cepciones sensibles”.

114 Aristoteles, Aristotelis opera, Academia de Ciencias de Berlin, trad. de
Berolini, 1968, V vols. (Se hace constar que los vols. I y II, editados por Bek-
ker, estan fundamentados sobre traducciones latinas del Renacimiento).

Estos textos se refieren tanto a las obras de logica como a la filosofia na-
tural, a la psicologia, a la biologia, a la metafisica, a la ética, a la politica y a la
economia; a la retdrica y a la poética, etcétera; y se trata de un corpus aristote-
licum muy completo y sobre el que se basan, practicamente, una buena parte de
las citas del maestro. También son interesantes las obras, en ediciones de Oxford,
Clarendon Press, 1961.

Aristoteles, Tratados de logica, (El organon), cit., nota 103, pp.
XLI-XLVII y ss. “Aristoteles, sin embargo, dice que lo que hacen los cientifi-
cos es otra cosa, no es una mera reproduccion del hecho empirico con fines
acumulativos, sino la diferenciacion, clara, de que no todo particular “X” es
elemental, esencial; hay que reducir algunos de ellos (induccion), hay que pres-
cindir de muchos de sus elementos. El dato empirico de la observacion es redu-
cido. Lo que interesa de la empiria son las generalizaciones empiricas. Las ge-
neralizaciones empiricas son enumeraciones de particulares con ausencia de un
«contraejemplo asociado»”.
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Pulpos del Mediterraneo, propiedad “P”.
Pulpos de cualquier lugar, propiedad “P”.

“A”, la propiedad “P”, va a ser una verdad, bajo “V” (todos
los pulpos son cefaldopodos, octopodos). “A”, en este caso, va a
ser verdadera, bajo “V” verdad analitica.

Cuenta los tentaculos y constata que todos son cefaldopodos,
eso es lo comun de lo diverso, nadie puede hacer ciencia de lo
particular (ojos de pulpo, cola, adherencias de algas, etcétera,
eso no interesa a efectos cientificos). Se va desechando la infor-
macion empirica particular, y se queda con las cualidades comu-
nes de los diversos.!!3

Por su parte, el profesor doctor Mauricio Beuchot sefiala, con
referencia al nombre, que ya Abelardo (distinguido filésofo y 16-
gico del siglo XII) hacia suya la definicion de Aristoteles: “El
nombre es una voz que tiene significacion por convencion sin
consignificar el tiempo, y ninguna de cuyas partes es significati-
va separadamente”.!10

En cuanto al verbo, Aristoteles dice: “El verbo es una voz que
no solo es significativa, sino que ademads consignifica el tiempo.
Ninguna de sus partes tiene significado aisladamente. Y siempre
indica que algo se predica de algo”.!"”

En referencia a la oracion y a la proposicion, igualmente ha-
ce suya Abelardo la definicion de Aristoteles: “oracidn es la lo-
cucion significativa” y estima que: “alguna de cuyas partes

115 Tamayo y Salmoran, Rolando, Apuntes de cdtedra, México, UNAM,
1982-1983; Tamayo y Salmoran, Rolando, Razonamiento y argumentacion ju-
ridica. El paradigma de la racionalidad y la ciencia del derecho, México,
UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 2003, pp. 71-86.

116 Aristoteles, Liber de interpretatione, Minio-Paluello, L. (ed.), Oxford,
Clarendon Press, 1961; pp. 2, 16-21.

117" Beuchot, Mauricio, La filosofia del lenguaje en la Edad Media, México,
UNAM, Instituto de Investigaciones Filosoficas, 1981, cuaderno niim. 37, pp.
49-56. Abelardo, por su parte, expresa que “significativo” conviene a la ora-
cién de modo diverso que al nombre y al verbo: “Al nombre y al verbo les con-
viene de por si. En cambio, a la oracion le conviene tanto respecto de las partes
como respecto de toda la conjuncion”.
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pueden tener significado separadamente como dicciones, pero
no como afirmaciones”.

La ciencia de Aristoteles comporta un enorme rigor y serie-
dad. Sin embargo, todavia hay que agregar mas: “los enunciados
tienen un cierto orden, estan sistematizados, y tienen (los enun-
ciados) una cierta estructura. Aristoteles no utiliza la palabra
“enunciados”, sino que usa la expresion “oraciones”. Estas ora-
ciones son dichas en las formas en que son dichas, y no en senti-
do coloquial, ordinario del lenguaje, van dirigidas a sacar infe-
rencias”.

La linea secuencial del discurrir aristotélico puede ser descrita
de la forma siguiente:

1) Principios primeros analiticos, son verdades analiticas, que
sirven para construir tautologias, conclusiones verdaderas,
es la llamada teoria de la verdad (légica, para Aristoteles).

2) Principios primeros de las ciencias, que no son genera-
les, sino generalizaciones empiricas de un cierto campo
(se encuentran en los “segundos analiticos”).

3) No hay una ciencia general, total. Son argumentos
primeros verdaderos, inmediatos (no contraintuitivos, no
contrafacticos), si no es asi son necesarias algunas
verificaciones, demostraciones previas (las premisas no se
discuten).

4) La demostracion es que cada ciencia es particular, es
decir, cada ciencia tiene sus propios géneros y predicados,
0 sea, los objetos son partes de sus especies.

5) Al tener cada ciencia su propio género (por ejemplo,
“octopodo” se usa en biologia) en las demostraciones no se
puede saltar de un género a otro, es imposible, es un
conjunto de todas sus verdades, mas lo que —logicamente—
se puede inferir de sus verdades (los “X” sélo pueden
predicarse en relacion a los “X”, pero no de los “B”).
Precisamente (afiadimos nosotros), es lo que hace tan
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impecablemente armdnico el majestuoso edificio
metodoldgico del maestro vienés Hans Kelsen.!!3

6) La estructura de la ciencia tiene su cédigo de lenguaje
natural, de lenguaje formalizado.

De ahi, la idea de sistematizacion deductiva: enunciados ob-
servacionales y sus reducciones en principios, después en su or-
ganizacion de principios primeros (definiciones, axiomas); los
enunciados son leyes empiricas, a continuacion las pruebas (ar-
gumentos, hipotesis, etcétera); y, por ultimo, la demostracion, es
decir, el teorema.

Hay que agregar los predicados, mientras mas descendamos
en la adjudicacion de predicados, mas concretamente ahonda-
mos en el objeto del conocimiento, no importa llegar al infinito
(serian los accidentes). La ciencia, en definitiva, se proyecta
funcionalmente: por el ideal de las formas de los enunciados, y
el ideal meritorio a que va asociada, tiene una imagen emotiva,
en resumen, es eulogistica.

Nos referiamos (en paginas anteriores) a ciertas afirmaciones
de Mario Bunge con relacion al método experimental y a su con-
creto sector de aplicacion. Intentaremos explicitar mas lo ante-
rior. El método experimental (la experimentacion) involucra la
modificacion deliberada de algunos factores, es decir, la sujecion
del objeto de experimentacion a estimulos controlados.

118 Kelsen, Hans, Teoria pura del derecho, trad. de Vernengo, cit., nota 86,
p- 15. “En cuanto teoria pretende, exclusiva y tinicamente, distinguir su objeto.
Intenta las respuestas a la pregunta de qué sea el derecho, y como sea; pero no,
en cambio, a la pregunta de como el derecho deba ser o deba ser hecho. Es
ciencia juridica; no, en cambio, politica juridica... En manera enteramente
acritica, la jurisprudencia se ha confundido con la psicologia y la sociologia,
con la ética y la teoria politica. Esa confusion puede explicarse por referirse
esas ciencias a objetos que, indudablemente, se encuentran en estrecha relacion
con el derecho. Cuando la teoria pura del derecho emprende la tarea de delimi-
tar el conocimiento del derecho frente a esas disciplinas, no lo hace, por cierto,
por ignorancia o rechazo de la relacion, sino porque busca evitar un sincretis-
mo metddico que oscurece la esencia de la ciencia juridica y borra los limites
que le traza la naturaleza de su objeto”.
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Sin embargo, lo que ordinariamente denominamos “método
experimental” no supone necesariamente experimentos en el
sentido estricto del término, y es factible de aplicarse fuera
del laboratorio. Por su parte, el doctor Bunge utiliza el ejem-
plo de la astronomia. En este campo no se experimenta (al me-
nos estrictamente hablando) con cuerpos celestes, no obstante
se trata de una ciencia empirica, ya que aplica el método expe-
rimental.!!?

Realmente no se dice que las técnicas experimentales especia-
les tengan peculiaridades de las disciplinas: lo son de los proble-
mas experimentales; ejemplifica Mario Bunge: “el historiador
puede utilizar técnicas para conseguir datos historicos o para
contrastar hipoétesis histdricas: puede usar la técnica de fechado
por el carbono radioactivo con la finalidad de averiguar la edad
de un objeto, o el analisis por rayos X para descubrir la anterior
historia de un palimsesto o de una pintura”.

Ya que una evidencia constituye una informaciéon empirica
acerca de un sistema fisico, las técnicas fisicas son susceptibles
de utilizaciéon en toda disciplina factual, independientemente de
la naturaleza de los referentes de la hipotesis de que se trate. Di-
cho de otra forma: si la evidencia es una informacion empirica

119 Bunge, Mario, La investigacidn cientifica. Su estrategia y su filosofia,
cit., nota 12, pp. 686, in fine. “En el sentido estricto de la palabra, el método
experimental consiste en someter un sistema material a ciertos estimulos, y en
observar su reaccion a éstos para resolver algiin problema sobre la relacion es-
timulo-respuesta; el problema puede consistir en la contrastaciéon de una deter-
minada hipdtesis sobre esa relacion, o en concebirla sobre la base de datos fac-
tor-producto de la relacion. En principio, el método experimental puede
aplicarse en cualquier campo de la ciencia factual que estudia el presente. Pero
la aplicacion efectiva del método experimental dependera en cada caso de las
peculiaridades del problema: una cosa es estudiar los efectos de los rayos gam-
ma sobre el crecimiento de las plantas y otra muy diferente estudiar el meca-
nismo causante de esos efectos; problemas diferentes exigen métodos experi-
mentales especiales, o técnicas experimentales peculiares. Por eso el empleo
del método experimental requiere la invencion de toda una variedad de técni-
cas experimentales, tantas cuantas son las clases experimentales”.
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puede utilizarse en toda disciplina factual, sin tener en cuenta la
naturaleza de los referentes hipotéticos.'20

Referencialmente (semanticamente) considerada, una teoria
factual apunta de modo inmediato a una imagen conceptual o a
un modelo teorético que se supone, a su vez, referente a un sis-
tema real. Asi, un modelo ideal de un cristal es un conjunto de
particulas a distancias iguales y enlazadas por un hilo eléstico
sin masa.

Evidencialmente (metodoldgicamente) considerada, la misma
teoria alude indirectamente a un conjunto de hechos observados
(la evidencia disponible), y, de un modo mediato, a una clase mas
amplia de hechos observables. Los correlatos mediatos o reales de
una teoria no tienen por qué ser directamente observables; y no lo
son nunca si la teoria es lo suficientemente profunda.

Adams y Le Verrier descubrieron el planeta Neptuno. Su descu-
brimiento implica un ejemplo perfecto de la tipica manera de proce-
der en la ciencia moderna. A pesar de ello, no realizaron un solo
experimento item mas, ni siquiera partieron de “hechos solidos”.!?!

120 Jbidem, p. 434. “Una teoria formal es un sistema autocontenido, en el
sentido que ni su significacion ni su verdad, si la tiene, dependen de nada exter-
no al sistema —salvo, acaso, de sus presupuestos, que son también formales—
en cambio, una teoria factual se supone —al menos— que da razdn, en primera
aproximacion, de algiin aspecto de la realidad. La medida en la cual la teoria tie-
ne éxito o fracasa en el intento de representar su objeto, se examina de varios mo-
dos, entre los cuales destacan la concordancia con la observacion y el experimen-
to. Dicho de otro modo: una teoria factual refiere a algin sector de la realidad, y la
adecuacion de esa referencia (o sea el grado de verdad de la teoria) se contrasta
por la experiencia junto con ciertos criterios no empiricos como la existencia ex-
terna. Una teoria factual tiene, pues, que considerarse referencial y evidencial-
mente. Filosofias enteras se han fundado sobre la base de una indistincion entre
esos dos aspectos.

121" Bunge, Mario, La ciencia su método y su filosofia, cit., nota 8, pp. 48 y
ss. “En efecto, el problema que se plantearon fue el de explicar ciertas irregula-
ridades halladas en el movimiento de los planetas exteriores [a la Tierra]; pero
estas irregularidades no eran fendémenos observables: consistian en discrepan-
cias entre las orbitas observadas y las calculadas. El hecho de que debian expli-
car no era un conjunto de datos de los sentidos, sino un conflicto entre datos
empiricos y consecuencias deducidas de los principios de la mecanica celeste.
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Por el contrario, las proposiciones facticas singulares no resultan
tan dificiles de probar. A tales efectos, Bunge expresa: “El sefior
Pérez es obeso y cardiaco”; para probarlo bastan una balanza y un
estetoscopio. La dificultad de comprobacion radica en las proposi-
ciones facticas generales, es decir, los enunciados referentes a cla-
ses de hechos y no a hechos singulares. La razén es sencilla: no hay
hechos generales, sino tan solo hechos singulares. Por consiguiente,
la frase “adecuacion de las ideas a los hechos™ esta fuera de cues-
tion en lo que respecta a las hipotesis cientificas.!?2

Estrechamente conexionado con ello aparece el empleo de
una técnica experimental, previamente elegida (clase de balanza,

La hipoétesis que propusieron para explicar la discrepancia fue que un
planeta transuraniano inobservado perturbaba el movimiento de los planetas
exteriores entonces conocidos. También podrian haber imaginado que la ley de
Newton de la gravitacion falla a grandes distancias, pero esto era apenas con-
cebible en una época en la que el Weltanschauung prevaleciente entre los cien-
tificos incluia una fe dogmatica en la fisica newtoniana.

De esta hipotesis, unida a los principios aceptados de la mecénica celeste y
ciertas suposiciones especificas (referentes, entre otras, al plano de la orbita),
Adams y Le Verrier, dedujeron consecuencias observables con la sola ayuda de la
logica y de la matematica: predijeron el lugar en que se encontraria el “nuevo”
planeta en tal y cual noche. La observacion del cielo y el descubrimiento del pla-
neta en el lugar y en el momento predichos no fueron sino el ultimo eslabén de un
largo proceso por el cual se probaron conjuntamente varias hipotesis”.

122 bidem, pp. 49 y ss. “Un ejemplo seria:«Los obesos son cardiacos». Des-
cartando tecnicismos médicos, que no son del caso considerar, y centrandonos
en nuestro tema, resulta clara la imposibilidad de una verificacion directa (no
cabe la indagacion sobre un «obeso general» inexistente), y también la exhaus-
tividad (tampoco es factible el examen de todos los obesos pasados, presentes
y futuros); aqui, la metodologia nos sefiala como hemos de proceder.

En el supuesto, traido a colacion, examinaremos —sucesivamente— a
todos los miembros de una muestra de personas obesas suficientemente nume-
rosa. O lo que es lo mismo, probamos una consecuencia particular de nuestra
suposicion general. Con ello arribamos a otra maxima del método cientifico:
Obsérvense singulares en busca de elementos de prueba de universales. Pero lo
anterior, sin duda requiere de una adecuada técnica de planteo de problemas, ob-
viamente en el ejemplo utilizado decidir lo que hemos de entender por “obeso” y
por “cardiaco”, mas claramente se demanda una determinacion previa del exacto
sentido de nuestra pregunta, con lo que advenimos a otra regla mas del método
cientifico: Formulense preguntas precisas”.
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tipo de examen cardiolégico, etcétera), junto a la determinacion
del tamano de la muestra, la eleccion de miembros suficiente-
mente representativos a escala poblacional comunitaria, en defi-
nitiva, reunion de datos; dicho con otras palabras, una norma que
anadir en el método cientifico; la recoleccion y analisis de datos
deben hacerse conforme a las reglas de la estadistica.

Pero, aunque la respuesta porcentual pudiera aclararnos la si-
tuacion en referencia a una concreta subclase de personas, y ello
resulte alentador y satisfactorio para el supuesto estudiado, tam-
bién nos enlaza con la curiosidad e inquietud dimanantes de la
propia actividad cientifica, la de saber mas y mas, la de profun-
dizar en la investigacion, en resumen, nuevo precepto del méto-
do cientifico: no existen respuestas definitivas, y ello simple-
mente porque no existen preguntas finales.

Pero, a pesar de la importancia de lo expuesto ut supra, las téc-
nicas especiales no son sino etapas de un proceso de aplicacion
del método experimental, que no es otra cosa que el método cien-
tifico en relacién con la ciencia factica; y la ciencia, por factica
que sea, no es un montdon de hechos, sino un sistema de ideas.

El ejemplo de la “obesidad”, anteriormente manejado, nos
permitié toda una secuencia, en la que, partiendo de la hipdtesis
y su precision cuantitativa y tras una investigacion fingida, adop-
tamos —en su lugar— una cierta generalizacion empirica del ti-
po de los enunciados estadisticos.

Frente a estas generalizaciones empiricas, que tanto gustaban a
Aristoteles y a Bacon, y aun cuando sean formuladas en términos
estadisticos, Bunge mantiene que ellas no constituyen un rasgo
distintivo de la ciencia moderna. El tipo de hipotesis, caracteristi-
co de la ciencia moderna, no es el de los enunciados descriptivos
aislados, cuya principal funcion es resumir experiencia.'?

123 Ibidem, pp. 51 y ss. “Lo peculiar de la ciencia moderna es que consiste
en su mayor parte en teorias explicativas, es decir, en sistemas de proposicio-
nes que pueden clasificarse en: principios, leyes, definiciones, etcétera, y que
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La conversion de las generalizaciones empiricas en leyes teo-
ricas trasciende la esfera de los fenomenos y el lenguaje obser-
vacional: ya no se trata de hacer afirmaciones acerca de hechos
observables, sino de adivinar su “mecanismo” interno (que, des-
de luego, no tiene por qué ser mecanico). Pues, aunque suene a
paradoja, un enunciado factico es tanto mas fidedigno cuanto
mejor esté apoyado por consideraciones teoricas.

Es importante advertir, en efecto, que la experiencia dista de
ser el tnico juez de las teorias facticas, o siquiera el ultimo. Las
teorias se contrastan con los hechos y con otras teorias. Por
ejemplo, una de las pruebas de la generalizacion de una teoria
dada es averiguar si la nueva teoria se reduce a la antigua de un
cierto dominio, de modo tal que cubra por lo menos el mismo
grupo de hechos.!?

Mas aun, el grado de sustentacion o apoyo de las teorias no es
idéntico a su grado de confirmacion; las teorias no se constitu-
yen en ex nihilo, sino sobre ciertas bases: éstas las sostienen an-
tes y después de la prueba; la prueba misma, si tiene éxito, pro-
vee los apoyos restantes de la teoria y fija su grado de
confirmacion. Aun asi, el grado de confirmacion de una teoria
no basta para determinar la probabilidad de la misma.!?

[T R TSR L]

estan vinculadas entre si mediante conectivas logicas (tales como “y”, “0”,
“si... entonces...”, etcétera)”.

Las teorias dan cuenta de los hechos no so6lo describiéndolos de manera
mas 0 menos exacta, sino también proveyendo modelos conceptuales de los he-
chos, en cuyos términos puede explicarse y predecirse, al menos en principio,
cada uno de los hechos de una clase. Las posibilidades de una hipotesis cienti-
fica no se advierten por entero antes de incorporarlas en una teoria; y es solo
entonces cuando pueden encontrarsele varios soportes. Al sumergirse en una
teoria, el enunciado dado es apoyado —o aplastado— por toda la masa del sa-
ber disponible; permaneciendo aislado es dificil de confirmar y refutar y, so-
bretodo, sigue sin ser entendida”.

124 Ibidem, pp. 53, in fine.

125 bidem, pp. 54 y ss. “En resumen, las teorias cientificas deben adecuarse,
sin duda, a los hechos, pero ningun hecho aislado es aceptado en la comunidad
de los hechos controlados cientificamente a menos que tenga cabida en alguna
parte del edificio teorico establecido. Desde luego, el soporte racional no es ga-

DR © 2005. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/m2uaUi

EL TIPO PENAL 89

Respecto del soporte cultural de las hipotesis facticas, éste re-
side en su compatibilidad con alguna concepcion del mundo v,
en particular, con la cultura dominante. Resulta obvio que asig-
namos un mayor peso especifico a aquellas hipotesis que conge-
nian con nuestro fondo cultural, que a las que lo contradicen.

El soporte cultural tiene una doble funciéon: de un lado, nos
impulsa a favor de ciertas clases de hipotesis y hasta interviene
en las sugerencias de las mismas; del otro, puede vedarnos el
aprecio de posibilidades distintas, con su correspondiente peligro
de dogmatizacion, solamente combatibles con la toma de concien-
cia de que las hipdtesis cientificas no crecen en el vacio cultural.

Los soportes empiricos y racionales son objetivos, en el senti-
do de que, en principio, son susceptibles de ser sopesados y con-
trolados seglin patrones precisos y formulables. Por el contrario,
los soportes extracientificos son, en alta medida, materia de pre-
ferencia individual, de grupo o de época; por consiguiente, no
debieran ser decisivos en la etapa de la comprobacion por promi-
nentes que sean en la etapa heuristica.

Importa, e importa mucho, que los cientificos sean personas
cultas, aunque so6lo sea para que advierta la fuerte presion que
ejercen los factores psicologicos y culturales sobre la formula-
cion, eleccidn, investigacion y credibilidad de las hipotesis facti-
cas. La presion, para bien o para mal, es real, y nos obliga a to-
mar partido por una u otra concepcion del mundo; resulta, por
tanto, mejor hacerlo consciente que inadvertidamente.

rantia de verdad, si lo fuera, las teorias facticas serian invulnerables a la expe-
riencia. Los soportes empiricos y racionales de las hipotesis facticas son inter-
dependientes.

En cuanto a los soportes extracientificos de las hipdtesis cientificas, uno
de ellos es de caracter psicologico, influye sobre nuestra eleccion de las suposi-
ciones y sobre el valor que le asignamos a su concordancia con los hechos. Por
ejemplo, los sentimientos estéticos que provocan la simplicidad y la unidad 16-
gica estimulan unas veces, y otras obstaculizan la investigacion sobre la vali-
dez de las teorias. Esto es lo que hemos denominado el soporte psicolégico de
las hipotesis facticas; a menudo es oscuro, y no sélo esta vinculado a caracte-
risticas personales, sino también sociales.”
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Quizas no ande alejada de lo anterior (en donde hemos seguido a
Bunge)!?¢ la afirmacion de que esa enumeracion de los soportes, de
los diversos tipos de los mismos, de las hipotesis cientificas, nos
aclara que el método experimental no agota el proceso conducente
a la aceptacion de una suposicion factica, con lo que la investiga-
cion cientifica pudiera ser concebida, también, como arte.

El mismo Bunge, en una version distinta de su pensamiento,
estima que para considerar verosimil una hipotesis resulta inelu-
dible (aunque tal vez no sea suficiente) que ésta consiga altas ca-
lificaciones (un apoyo de induccion bastante) al elevarse por en-
cima de contrastaciones empiricas duras.

Una evidencia empirica favorable no es decisiva, ya que es
unilateral. Efectivamente, las contrastaciones empiricas pueden
expresar que una hipdtesis concreta ampara 0 no ampara un con-
junto de datos, no obstante si las contrastaciones empiricas mas
exigentes nada dicen respecto de otras propiedades deseables
(especificamente sobre la forma cémo la hipotesis coincide o no
con el resto del conocimiento relevante). Hay que aclararlo mas.

La hipotesis disfruta de tanto mérito como la experiencia para
dictaminar, por su parte, sobre el valor de la misma aunque no sea
mas que porque para producir los nuevos datos empiricos hemos
utilizado parte de dicho conocimiento basico. Cuanto mas frecuen-
tes sean dichos contactos con el conocimiento disponible, tanto mas
pueden resultar las contrastaciones y, consecuentemente, tanto mas
diversificado el apoyo empirico, al menos potencialmente.

En definitiva, la variedad de los apoyos (u oposiciones) de
que dispone una hipdtesis tiene tanta importancia, por lo menos,
como su mero niamero. Ahora bien: es posible anadir la variedad
al nimero de confirmaciones (o refutaciones) si la hipdtesis esta
logicamente relacionada con otros enunciados, o sea, si €s 0 se
hace parte de una teoria.'?’

126 - Jbidem, pp. 55 y 56.

127 Bunge, Mario, La investigacién cientifica. Su estrategia y filosofia, cit.,
nota 12, pp. 753, in fine, y 754 ab initio.
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Nos atrevemos a afirmar (tras lo expuesto) que la logicidad es
ciertamente importante en las investigaciones cientificas, tan lo
es que su problematica entronca con la raiz misma de las cues-
tiones a dilucidar. Ello queda plenamente de manifiesto en la ca-
racterizacion de la filosofia de los tltimos afios con su acrecenta-
do interés hacia los problemas relacionados con la accidén
humana.

Ese interés se ha reflejado en la l6gica bajo la forma de inten-
sas investigaciones acerca de diversos conceptos relacionados
con la accion (conceptos normativos, valorativos, etcétera), lo
cual ha conducido, a su vez, a la celebracion de numerosos siste-
mas logicos que, en un amplio sentido, pueden llamarse modales.

Como acertadamente sefialan Alchourréon y Bulygin,!?® a pe-
sar de tratarse de una disciplina relativamente nueva, se han rea-
lizado importantes estudios que han proyectado considerable luz
sobre los diferentes aspectos del fendmeno normativo, y se han
concebido un considerable nimero de distintos sistemas de 16gi-
ca deontica.

Estimo que nunca la metodologia se cultivd con tanta intensi-
dad como en nuestra época. A lo anterior hay que unir, con la re-
levancia correspondiente, que su desarrollo sea efectuado con
gran rapidez, provocando la evolucion de la metodologia clésica,
que se ha visto desbordada de muchas concepciones nuevas.

La proliferacion de las distintas logicas acredita el interés que
los conceptos normativos despiertan entre los logicos, pero tam-
bién refleja una perplejidad basica: la dificultad de decidir cual
de los sistemas reconstruye mejor los conceptos normativos que
se pretenden analizar y es, por lo tanto, mas util desde el punto
de vista de su aplicacion al lenguaje normativo.

Precisamente, una de las fuentes de esa facultad se encuentra
en la falta de una buena base preanalitica para las investigacio-

128 = Alchourrén, Carlos E. y Bulygin, Eugenio, Introduccién a la metodologia
de las ciencias juridicas y sociales, Buenos Aires, Astrea, 1974, p. 19, passim.
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nes formales. En esta parcela concreta, las normas juridicas ofre-
cen ventajas considerables sobre las normas morales.

Son de mas facil identificaciéon, ya que —en su mayoria—
son creadas mediante actos conscientes de los hombres y regis-
tradas en forma escrita (al menos a lo referente al derecho positi-
vo stricto sensu) a ello se une el hecho de la existencia de la an-
tigua ciencia que, de forma especifica, se ocupa de la
descripcion y sistematizacion de las normas juridicas.

Evidentemente también es cierto que se ha puesto en duda el
cardcter cientifico de dicha ciencia, pero tal cosa no autoriza a
desechar, sin un examen mas detenido, la experiencia acumulada
por los juristas durante centenares y hasta millares de afios.

Finalmente, cabe sefalar que muchos de los problemas 16gi-
cos y metodologicos (que interesan en este contexto), tales como
la completitud, la coherencia y la independencia de los sistemas
normativos, han sido analizados con insistencia (aunque no
siempre satisfactoriamente) por los juristas y los jusfilésofos.!?

En estas condiciones pareceria razonable pensar que la cien-
cia del derecho y su objeto, las normas juridicas, pueden cons-
tituir una base solida preanalitica y —al mismo tiempo— un
campo de aplicacion de interés para las logicas. Pero la reali-
dad ha reflejado (por lo menos hasta épocas recientes) un di-
vorcio entre logica y derecho, con lamentables consecuencias
para la ciencia juridica.

En general (naturalmente con sus distinguidas excepciones),
los juristas no sélo no han prestado la debida atencién a las in-
vestigaciones formales de los conceptos normativos (realizadas
en los ultimos afios) sino que incluso han logrado permanecer al
margen del gran movimiento de renovacion de los estudios me-
todologicos y de fundamentacion, que han revolucionado com-
pletamente la metodologia de las ciencias formales y empiricas,
y ha conducido a una profunda revision de los fundamentos con-
ceptuales de dichas ciencias.

129 bidem, pp. 20 y 21.
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Este movimiento de renovacion comenzd, como se sabe, el si-
glo pasado en el campo de las matematicas para extenderse lue-
go a las ciencias empiricas (fisica, biologia, psicologia, etcétera);
pues bien, el mismo tuvo poca o ninguna repercusion en la meto-
dologia de la ciencia juridica (que sigue trabajando con las he-
rramientas tradicionales), haciendo caso omiso de los adelantos
metodoldgicos logrados en otros ambitos del saber.

La metodologia de la ciencia juridica se encuentra ain en
una fase de “subdesarrollo”, y poco se ha hecho, hasta ahora,
para aprovechar los instrumentos conceptuales elaborados por
quienes trabajan en la fundamentacidon de las matematicas o de
la fisica.

Afirman Alchourrén y Bulygin, que —en su concepto— es
cierto que la ciencia juridica no puede clasificarse, sin mas, co-
mo una ciencia empirica, y mucho menos aiin como una ciencia
formal. Tiene, sin duda, sus rasgos peculiares que justificarian,
tal vez, su inclusién dentro de las ciencias normativas como ca-
tegoria autdnoma, distinta tanto de la ciencia formal, como de la
empirica.

Pero lo anterior no excluye la posibilidad de aprovechar, para
la ciencia del derecho, parte del conocimiento logrado y algunos
de los métodos usados en la metodologia de otras disciplinas
mas desarrolladas. Y afiaden, que cabe esperar que el enfoque de
los problemas tradicionales de la jusfilosofia y de la propia cien-
cia juridica sean analizados y tratados a la luz de las modernas
investigaciones logicas y metodologicas, y que ello producira re-
sultados interesantes.

La nocion de sistema normativo se nos ofrece como especial-
mente adecuada para esto. Por un lado, aunque la estructura de
los sistemas deductivos, con sus propiedades formales (coheren-
cia, completitud e independencia), tanto en su aspecto puramente
formal (sistemas sintacticos, no interpretados), como en su apli-
cacion a las ciencias empiricas (sistemas interpretados), es uno
de los temas mas importantes de la metodologia cientifica
moderna.

DR © 2005. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/m2uaUi

94 RAFAEL MARQUEZ PINERO

Los sistemas especificamente normativos han sido estudiados
por los l6gicos dednticos sélo como sistemas puramente forma-
les (l6gicos). La aplicacion de los calculos formales a materias
concretas, es decir, a determinadas normas juridicas ha sido es-
casamente explorada, probablemente por las razones ya apunta-
das ut supra.

Por otro lado, se ha considerado siempre que el derecho tiene
algun tipo de orden sistematico, pues la sistematizacion (u orde-
nacién) de las disposiciones juridicas es tradicionalmente consi-
derada como una tarea importante, que compete tanto al legisla-
dor (codificacién del derecho), como al cientifico (dogmatica
juridica).

En tanto en cuanto sistema de normas, el derecho debe ade-
cuarse a ciertas pautas de racionalidad; la coherencia interna de
las normas juridicas, asi como su compatibilidad mutua, son
buenos ejemplos de tales exigencias basicas. La eliminacion de
las contradicciones en las normas juridicas es, por lo tanto, uno
de los objetivos mas importantes de la ciencia del derecho.

No menos importante es el papel desempefiado en la teoria ju-
ridica, por la idea de completitud, promovedora de un amplio de-
bate en torno a las llamadas “lagunas del derecho”. Finalmente,
la independencia de las disposiciones legales y la consiguiente
eliminacion de las redundancias es también uno de los objetivos
del legislador y del cientifico. De esta manera, la coherencia, la
completitud y la independencia, junto a la nocidon de sistema juri-
dico, proporcionan un fundamento intuitivo adecuado para el tra-
tamiento analitico (reconstruccion racional) de tales conceptos. 30

Precisamente, Moore'3! y Russell,!32 dos de los mas grandes
filosofos britanicos del siglo XX, a pesar de sus divergencias

130 Jbidem, p. 22.

131 Moore, George Edward, What Is Analysis?, Londres, Casimir Lewy-
Allen & Unwin, 1966.

132 Russell, Bertrand, The Principles of Mathematics, Londres, Allen &
Unwin, 1964.
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acusadas, coincidieron en una comun preocupacion en cuanto al
problema de la logicidad y, especialmente, de la metodologia.

Por lo que respecta a Moore, se proyecta al método filoséfico
para abordar las cuestiones, a la determinacion de la naturaleza
de la ética (en concreto referida a la nocificacion del término
“bueno”), y al esclarecimiento de nuestro conocimiento del mun-
do exterior o epistemologia.

Para Moore las dos cuestiones fundamentales de su indaga-
cion residen en: a) determinar qué quiso decir, o significar, un
especifico filosofo cuando dijo algo; y b) qué razones, efectiva-
mente cotizables, habia para suponer que lo que dijo o quiso de-
cir era verdadero o falso. Por otra parte, tratd de establecer en los
siguientes términos las condiciones a que podria sujetarse un
analisis correcto sin sucumbir a la paradoja:

1) Si el analisis ha de ser correcto, tanto el analisandum como
el analisans deben ser conceptos (o proposiciones), y deben
ser también, en cierto sentido, el mismo concepto (o la
misma proposicion).

2) La expresion usada para el analisandum debe ser una
expresion diferente de la utilizada para el analisans.

3) La expresion usada para el analisandum no sélo debe ser
diferente de la utilizada para el analisans, sino que deben
ser distintas en el siguiente sentido: la expresién usada
para el analisans debe mencionar expresamente conceptos
que no son explicitamente mencionados por la expresion
utilizada para el analisandum.

Pero Moore no aclara, adecuadamente, cual es el “cierto senti-
do” en que analisandum y analisans, en tanto que conceptos, de-
ben ser iguales conforme a lo establecido en el apartado 1 ante-
rior, o lo que es lo mismo, no determina con nitidez Ia
“mismidad” (analiticidad), de los conceptos, como tampoco lo
hace con la significacion de sentido de la explicitacion que debia
darse en el analisans sin lesionar la identidad de los conceptos
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reclamada por la primera condicion del andlisis, y sin dejar de
introducir una “cierta sinteticidad”.

Realmente, para Moore, hombre no dogmatico, toda la cues-
tidn se restringia a como establecer distinciones, relaciones y li-
mites, entre lo “analitico” y lo “sintético”.

Por su parte Russell, indica que —en un lenguaje perfecto
desde el punto de vista l6gico— las palabras de una proposicion
tendrian una correspondencia univoca (una a una), con los com-
ponentes del hecho respectivo, hecha la salvedad de vocablos ta-
les como “entonces”, “0” , “si”...etcétera, que tienen asignada
una funcion diferente.

Precisamente, la intencion de Russell es la creacion de un len-
guaje de esa clase, un lenguaje que —unicamente— posee sinta-
xis y ningun vocabulario, tiende a ser un tipo de lenguaje que,
con la adicion de un vocabulario, resultard de una gran perfec-
cion logica.

Este lenguaje del gran Bertrand Russell (por tantos conceptos
admirable), estd absolutamente huérfano de nombres propios, de
predicados definidos y de proposiciones definidas, entendidos
como que los primeros tengan una conexion denotadora (no 16-
gica) en relacion a un individuo concreto y no a otro, los segun-
dos en referencia de una especifica propiedad de un individuo y
no de otro, y las terceras que sean verdaderas o falsas respecto
de un hecho determinado y no de otro.

El lenguaje de Russell en sus principios matematicos tiene
unicamente un contenido de “simbolos” de individuos, de pro-
piedades y de proposiciones y en general, cuya estructura sintac-
tica es, exclusivamente, lo que interesa.

Wonfilio Trejo, expone (con considerable claridad), el pensa-
miento de Russell en relacion con lo anteriormente expuesto. En
lugar de “Socrates”, etcétera, aparecen variables individuales x,
y, z, en lugar de “sabio”, etcétera, aparecen variables predicati-
vas @, ¢, x; en lugar de “Socrates es sabio”, etcétera. Aparecen
variables proposicionales p, q y 1.
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Mediante las variables proposicionales, utilizadas para simbo-
lizar cualquier proposiciéon atomica, se forman con el concurso

€6 9% G 9 Get

de las constantes logicas (“no”, “o0”, “y”, “si...entonces”, “si y

LEINT3

solo si”’), proposiciones moleculares en general: “no p”, “p 0 q”,
“pyq”, “sip, entonces q”, “p siy solo si q”, las cuales se simbo-
lizan, respectivamente, por (~p,p V¢, p -9 p) g, P ~ g~

La parte més elemental de la l6gica se ocupa del analisis o de-
finicion de la estructura molecular de las proposiciones de este
ultimo género. Realmente, la logica proposicional parte de tres
ideas primitivas no definidas, a partir de las cuales se definen las
demas constantes logicas, o sea, proposicion, negacion y disyun-
cion. El autor en comento proporciona el siguiente ejemplo: la
constante logica de la conjuncion se define por disyuncion y ne-
gaciones:

p-q=df. ~(~p V~q)

La constante logica de la implicacion se define también por
medio de la disyuncion y de la negacion:

p)q=df. ~p V q

Pero la logica proposicional comprende sobre todo la teoria
de la deduccion o de los procesos, mediante los cuales de una
determinada proposicion (la premisa) se infiere otra proposicion,
la verdad o falsedad de las cuales se da, en la logica, por hipoté-
ticamente, y no de hecho establecida.

En la teoria de la deduccion, el concepto central es el concep-
to logico de implicacion. Y ejemplifica: dada la proposicion ~p,
y una proposicion p de la cual aquélla es su negacion, podemos
deducir la verdad de ~p cuando p es falsa, y su falsedad cuando
p es verdadera (la falsedad de p implica la verdad de ~p, y la
verdad de p implica la falsedad de ~p).

En este caso, y en otros que Trejo toma de Russell, a los que
el maestro britanico llama “funciones de verdad”, entendiendo
por esto que los valores de verdad (verdad o falsedad), que se
asignen a las proposiciones moleculares dependen de los valores
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de verdad que se asignen a las proposiciones atomicas de que se
componen.

En la base de todos los procesos deductivos se encuentran
cinco proposiciones primitivas no deducidas (los axiomas), cuya
mencion se omite por Trejo. El distinguido autor sefiala, que una
variable proposicional p de proposiciones puede analizarse para
los fines de una légica de predicados, en una estructura formal
en la que figuren una variable individual x y una variable predi-
cativa @, en esta forma o por @x.!33

Sin embargo, ademas, puede profundizarse en una estructura
en la que también la variable predicativa, aparezca acompanada
de dos o mas variables individuales, por ejemplo @ (x, y). Lo an-
terior depende, en buena medida, de que la variable predicativa
haga referencia, indeterminadamente, a cierta propiedad de
algtn individuo.

En dicho supuesto constituye un predicado monadico, o que
lo hace indeterminadamente a alguna relacion, en este supuesto
se trata de un predicado diadico, triadico, etcétera. Cuando las
expresiones formales (como las anteriormente sefialadas) contie-
nen una o mas variables que no han sido determinadas, reciben
la denominaciéon de “funciones proposicionales”.

Una funcién proposicional es una expresion que contiene una
0 mas variables sin determinar, de tal modo que, cuando se asig-
nan valores a las variables, la expresion se convierte en una pro-
posicion. Dichas proposiciones constituyen valores de las fun-
ciones proposicionales.'3*

133 Trejo, Wonlfilio, “La filosofia analitica en George E. Moore y Bertrand
Russell”, La filosofia, México, UNAM, 1979, nim. 5, pp. 180 y 181.

134 Ibidem, pp. 183 y ss. “Por ejemplo: 'x es hombre’, 'x es padre de y’, “si x
es hombre, x es mortal”, son todas ellas funciones proposicionales, tales que, si
las variables individuales se sustituyen por nombres, se convierten en proposi-
ciones. Pero el paso de las funciones proposicionales a las proposiciones en
que aquéllas se cumplen o no se cumplen (dando lugar entonces a proposicio-
nes verdaderas o falsas, o inclusive sin sentido), es cosa que pertenece a la
aplicacion de la 16gica. Lo unico que la logica necesita tener en consideracion
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Ciertamente, si no nos limitamos a afirmar una funcioén propo-
sicional como tal, donde la afirmacion se constrefiiria a una afir-
macion ambigua “que un valor cualquiera de la funcion la cumple
sin decidir cudl en particular es ese valor”, si no que afirmamos
que todos los valores de la funcion la cumplen, o que algunos la
cumplen, en ese instante nuestras afirmaciones dejan de ser am-
biguas para convertirse en afirmaciones de proposiciones defini-
das, de una proposicion universal si cuantificamos la funcion
mediante el cuantificador “todos”, o de una proposicion particu-
lar si cuantificamos la funcion mediante el cuantificador “algu-
nos” (denominado también cuantificador “existencial”).

En resumen: otra forma de convertir una funciéon proposicional
en una proposicion es proceder a cuantificar la funcion proposicio-
nal: la funcion proposicional ex se convierte en una proposicion
universal si la hacemos proceder del cuantificador universal (x):
(x @x, no se convierte en una proposicion particular si la hace-
mos preceder del cuantificador “existencial” (3x): (3x) ®x en
realidad, segin Russell en cuanto a la forma en que se cumplen,
todas las funciones proposicionales pueden reducirse —en nues-
tro analisis— a las nociones primitivas “en todos los casos” y “al
menos en alglin caso”.

Sin duda, lo anterior, detecta la preponderancia, que puede ca-
lificarse de logico-lingiiistica del lenguaje, este protagonismo
simbolico, que —efectivamente— comienza a ser caracteristica
destacada de la ciencia del siglo XX, y, desde luego, de la cien-
cia del derecho de esta época, aunque no es tan nueva como pri-
ma facie, pudiera estimarse.!3>

son las funciones proposicionales, y éstas, en si mismas, no son ni verdaderas
ni falsas”.

135 Beuchot, Mauricio, La filosofia del lenguaje en la Edad Media, cit., nota
117, pp. 11 y ss. “De hecho, la filosofia medieval o filosofia escoléstica ofrece
en el campo de la filosofia del lenguaje aportaciones que dia tras dia son asimi-
ladas por los investigadores actuales (siglo XX) a la semidtica moderna. La fi-
losofia escolastica medieval ha llegado a constituirse en una fuente muy impor-
tante para el enriquecimiento de la semidtica”.
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Por lo que hace al concepto de semiodtica, en términos genera-
les, tal como fue sistematizado por Charles Morris, aunque sin
conferirle la acepcion conductista que €l utilizaba (si bien acep-
tando las bases y las divisiones por ¢l trazadas) el objeto de la
semiotica es la semiosis o todo acontecimiento en el que aparece
un signo. En este sentido queda limitado al signo lingiiistico,
mas relacionado con los intereses de la logica.

La semiosis se integra por tres componentes: el signo mismo
o vehiculo de signo, el significado o designatum, y los intérpre-
tes o usuarios. Con arreglo a estos elementos se producen ciertas
relaciones, configuradoras de las distintas dimensiones de la se-
miotica. Estas relaciones se encuentran en funcion de la propia
semidtica.

Existe una relacion de los vehiculos de signo entre si, que
constituye una relacion de coherencia, y la sintaxis determina las
reglas necesarias, es decir, de formacion y transformacion de ex-
presiones o reglas implicativas. Hay una relacion entre el
vehiculo de signo y el significado, que es una relacion de corres-
pondencia, y la semdntica establece las reglas requeridas, es de-
cir, de adecuacion entre signos y objetos y reglas de designacion.

Hay una relacion entre el vehiculo del signo y los usuarios,
que es una relacion de uso, y la pragmadtica establece las reglas
requeridas, a saber, reglas de uso o expresion. El estudio com-
pleto de un acontecimiento semiotico, por ejemplo, el lenguaje,
debe involucrar las tres dimensiones aludidas.

Por otra parte, hay que sefialar —ademas— dos niveles y dos
funciones en la semidtica. Los niveles son el del objeto-lenguaje
y el del metalenguaje. El objeto-lenguaje es el sistema lingiiisti-
co que se analiza, y el metalenguaje es el sistema lingiiistico con
el que se analiza el anterior, de tal manera que la propia semioti-
ca es un metalenguaje.

Por ultimo, la semidtica y sus partes pueden desempefiar una
funcién “pura” y una funcion “descriptiva”. La funcidén primor-
dial es la construccion de un metalenguaje adecuado y completo.
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La semiotica “pura”, caso de poder alcanzarse, constituira lo que
podrian llamarse sus ramas de sintaxis pura.

En este caso, se elaborara, en forma sistematica, el metalen-
guaje mediante el cual se describirdn todas las situaciones que
involucran signos. La aplicacion de este lenguaje a casos concre-
tos de signos puede llamarse semiotica “descriptiva” (o sintaxis,
semantica o pragmatica descriptiva, segun el caso).

De esta forma, términos como “signo” y “reglas” pertenecen a
la semiotica y no pueden ser definidos ni por la sintaxis, ni por la
semantica, ni por la pragmatica. Lo que nos da una idea de que
la semidtica, como un todo, es superior a sus partes. Justamente,
en la filosofia escolastica, puede encontrarse una concepcion se-
miotica general, susceptible de su consideracion como semidtica
pura (con sus partes), y perfectamente aplicable a casos concre-
tos y que adviene, asi, en una semiotica aplicada (también con
sus partes).

El incipiente positivismo, inherente al nominalismo volunta-
rista, trataba de elevar la voluntad divina a la categoria de fuente
exclusiva del derecho. Esta tendencia se basé en la tesis afirma-
toria de que so6lo existen individuos y en manera alguna ideas
objetivas, a las que se dio en aquel tiempo, la denominaciéon de
universales.

Los universales, segin las nuevas ideas, no son otra cosa que
el resultado de una abstraccion que hace nuestra razén, uniendo
en grupo a una suma de individuos. En este mismo sentido, la
formula platdnica, universalia ante res, fue sustituida por una
nueva, universalia post res. Pero, al lado de estas dos formulas,
se recordo una tercera, la formula aristotélica, universalia in re-
bus, que significa que la idea (forma) y la sustancia se encuen-
tran unidas en la realidad.!3¢

136 Verdross, Alfred, La filosofia del derecho del mundo occidental, trad. de
Mario de la Cueva, 2a. ed., México, UNAM, 1983, pp. 135 y 136.

El nominalismo se remonta hasta Boecio (480-525). Este escritor sostu-

vo la tesis de que las categorias aristotélicas no eran categorias objetivas, sino
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El nominalismo negador de la realidad de los universales tuvo
que rechazar tanto la doctrina platonica de la idea del derecho,
como la lex aeterna de San Agustin: el orden juridico general ya
no tendria por causa a la sabiduria divina, rectora de su voluntad,
sino exclusivamente a su voluntad. De esta forma, en el reino de
la moral y del derecho, el nominalismo condujo al voluntarismo.

En la alta Edad Media, Duns Scoto mantiene que la voluntad
divina unicamente estd ligada por sus propios bienes y por el
principio de contradiccion, de tal manera que la dignidad no
puede modificar el principio del amor a Dios, pero si podria
cambiar los mandamientos y prohibiciones del Decélogo. Pero
este nominalismo puro no adquiere su real madurez sino hasta
Guillermo de Ockham (siglo XIV), quien es sin duda el 16gico
mas importante de su época.'3’

En esta linea de pensamiento, su filosofia marca el transito de
los antiguos a los modernos. El orden ético del universo reside
en la voluntad divina: lo bueno es lo que Dios ordena, pero la
expresion contraria (Dios lo ordena porque es bueno), no es
exacta; ni su esencia, ni el principio de contradiccion le impiden
modificar o derogar los preceptos del Decélogo, incluido el de-
ber de amar a Dios.

La consecuencia de lo anterior es que unicamente existen
mandamientos divinos positivos, y de ninguna manera una ley
eterna o derecho natural. Todo este basamento filosofico tiene su
resultancia logica.

La modernidad légica de Ockham se debe a su ontologia, de
caracter marcadamente anti-realista en cuanto al problema de los

meros nombres (nomina), representaciones abstractas de las cosas particulares.
De ahi el nombre de nominalismo.

El pensamiento de Boecio quedd provisionalmente relegado al olvido y
no fue sino hasta el siglo XIV cuando cobr6 nueva vida en Inglaterra. Sin em-
bargo, esto debid de haber sido en el periodo de la alta Escolastica, gracias a la
critica de Santo Tomas.

137 Ockham, Guillermo de, “Theory of Terms”, Summa logicae, trad. de
Loux, Londres, Notre-Dame, 1974, parte .
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universales, pues veia en las doctrinas tradicionales un platonis-
mo peligroso.

Estas ideas repercutieron en su logica en el sentido de acercar-
la a lo que ahora veriamos como un inicio de formalismo. Le dio
una perspectiva preponderantemente extensionalista, en contra-
posicion con el intencionalismo de sus predecesores y centrd su
atencion en el caracter consecuencial y proposicional de la 16gi-
ca, todo lo cual manifiesta una incipiente filosofia del lenguaje
como base de sus desarrollos.

Asimismo, su filosofia del lenguaje esta polarizada hacia las
propiedades de los términos en la proposicion y en la consecuen-
cia, de manera bastante parecida a lo que ocurre en la semantica
actual.’3® Ockham encuentra en la palabra “signo” dos sentidos:
uno amplio y otro estricto; el primero corresponde al signo en
general, y el segundo especificamente al signo lingiiistico.

El primer sentido del signo es simplemente el de ser algo que,
al ser aprehendido, trae una cosa distinta de ¢l a la mente. Este
sentido es lo bastante amplio como para abarcar la generalidad
de los signos. Al cumplir con esta representacion, el signo ad-
quiere cierta naturalidad, por eso Ockham dice que, en este sen-
tido de “signo”, la misma palabra hablada es el signo natural de
una cosa, el efecto es signo de su causa.

De acuerdo al segundo sentido, mas rigido, la palabra hablada
deja de ser un signo natural para convertirse en un signo conven-
cional. El distinguido filésofo considera, de los sentidos de la
palabra signo, al segundo como el mas propio de la ciencia 16gi-
ca. En cuanto al primer término, Ockham lo trata a la manera de
San Agustin, pero con una mayor amplitud, pues no lo limita a
lo sensible.!3?

138 Moody, E. A., The Logic of William Ockham, Nueva York-Londres,
Sheed and Ward, 1935.

139 Beuchot, Mauricio, La filosofia del lenguaje en la Edad Media, cit. nota
117, pp. 140 y ss. “Ockham aclara que no usa al término “signo” en este senti-
do amplio. Mas bien, lo usa en el otro sentido, segun el cual el signo: 1) trae al-
go a la mente y puede suponer por esa cosa; 2) puede ser sumado a un signo
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Por consiguiente, le da un trato de signo lingiiistico donde se
resaltan dos cosas: la significacion lingliistica esta directamente
orientada a la suposicion, lo cual significa que tiene una orienta-
cion proporcional. El término, que es el signo lingiiistico, esta
llamado a formar proposiciones, y en ellas reciben su funcioén
plena de significacion al tener suposicion.

Para Ockham, la minima unidad de significacion lingiiistica
es la proposicion, el organismo basico; y el término es el compo-
nente o la parte de la proposicion, estd ordenada a ella y en ella
cobra su plena significatividad lingiiistica. Por eso su estudio del
término esta orientado al de la proposicion.

Ockham da a la palabra “término” una amplitud que beneficia
el lenguaje l6gico. Aparece claro el fundamento de la distincion
entre uso y mencién, que después redundara en la distincion en-
tre objeto-lenguaje y meta-lenguaje. Tal distincion tiene su ori-
gen en lo que era el uso material y el uso formal o propio de una
expresion.

El autor en comento le da tres sentidos a la palabra “término™:

a) En un primer sentido, “un término es algo que puede ser la
copula o el extremo (i. e. el sujeto o el predicado) de una propo-
sicion categorica o alguna determinacion del verbo o del extre-
mo”. Esto permite que el término en sentido estricto no s6lo pue-
da ser sujeto o predicado, sino que también una proposicion sea
sujeto de otra, como es el caso de la proposicion verdadera: “el
hombre es un animal”.

b) En un segundo sentido, “término” se usa en contraste con
“proposicion”, de manera que se puede denominar a toda expre-
sion simple como “término”.

¢) En un tercer sentido, “término se usa para significar aquello
que, cuando es tomado significativamente, es apto para ser el su-
jeto o el predicado de una proposicion”.

categorematico en una proposicion; 3) puede estar compuesto de signos cate-
gorematicos y sincategorematicos”.
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De acuerdo con ello, no serian estrictamente términos los que
no figuran en la proposicion como sujetos o predicados; tal es el
caso de los verbos que sirven de copula, los adverbios, las pre-
posiciones, las conjunciones y las interjecciones. Sin embargo,
se les sigue llamando “términos” por la costumbre de tomarlos
en un sentido amplio como tales.

Incluso existen nombres, como los sincategorimaticos, que
no pueden ser tomados estrictamente como términos. Para es-
clarecer a estos ultimos, Ockham diferencia entre uso y men-
cion, pues los términos sincategorimaticos, tomados como
nombres de si mismos —con lo cual serian nombres categore-
maticos— tienen toda la apariencia de sujetos logicos, pero es-
to sélo puede ocurrir en una acepcion material, como nombres
de expresiones.!40

Pero lo mas llamativo de Ockham es la “suposicidén”, al me-
nos para los logicos modernos. Para Ockham, la suposicion es
una propiedad del término, pero s6lo cuando éste se encuentra
en una proposicion. Con esto queda claro el cardcter proposi-
cional de la suposicion, y queda abierta la posibilidad de que
tanto el sujeto como el predicado tengan suposicion.

El autor define a la suposicién como suplencia de la cosa por
parte de la expresion, como un tomar el de otra cosa lo cual ha-
ce el término con respecto a la cosa (real o material). Dado su
contexto proposicional la suposicion del término se descubre
en el ejercicio de la proposicion. En cualquier caso, sea el tér-
mino suponente sujeto o predicado, supone por la cosa que se
desea representar en la proposicion como sujeto o como predi-
cado.

La relevancia para los l6gicos modernos de la presentacion de
Ockham de la suposicion reside en varias razones:

140 Jdem. Al respecto, el distinguido filésofo inglés amplia la doctrina aris-
totélica del término, diciendo que, de acuerdo con el tercer sentido, son térmi-
nos los nombres compuestos y los nombres oblicuos (o los casos del nombre en
la declinacion) porque pueden ser sujetos o predicados.
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1) Se ha enfatizado, con toda justicia por otra parte, la finura y
agudeza mental del venerabilis inceptor (denominacion dada
a Ockham por sus compafieros de la orden de franciscanos
por su caracter de renovador de la doctrina), por posibilitar
la distincion entre objeto-lenguaje (sistema lingiiistico que
se analiza), y meta-lenguaje (sistema lingiiistico con el
que se analiza el anterior), a través de los distintos tipos
de suposicion (material, simple y personal).

2) Ademas de que las teorias de la significacion y de la
suposicion tienen estrecho parentesco con las nociones de
sentido y referencia en la semdantica actual, se ha advertido
que, por su caracter extensional, la teoria ockhamista de la
suposicion es propicia para la formalizacion logica, si bien
con mayores dificultades en cuanto a la suposicion de tipo
personal.

Pero la confirmacion de que Ockham no se encontraba des-
caminado le acredita, sobradamente, la pujanza de la moderna
logica formal. Tal situacion resulta confirmada también por
Anselmo de Canterbury, Pedro Abelardo, la Escuela de Char-
tres, en el siglo XII; Alberto Magno, Tomas de Aquino, Gui-
llermo de Sherwood, Pedro Hispano, en el siglo XIII; Tomas de
Erfurt, Walter Burley, Juan Buridan, Vicente Ferrer, todos ellos
contemporaneos del propio Ockham, en el siglo IV, que reali-
zaron aportaciones relevantes, con especiales connotaciones en
cada uno de ellos, que (contemplados desde una perspectiva
conjunta) suponen el desarrollo general de la semiotica escolas-
tica.

De ahi que Muioz Delgado se encuentre en lo cierto al seha-
lar que las aportaciones medievales en relacion con la logica, son
considerablemente relevantes, si tomamos lo anterior como refe-
rencia a la logica matematica de nuestra época, ya que, para ¢l,
nos encontramos ante dos formulaciones distintas de la misma
logica, aun admitiendo que la logica escolastica esté sujeta lin-
giiisticamente a especificos condicionamientos derivados del la-
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tin, utilizado por ella como meta-lenguaje, o sea, como el len-
guaje utilizado para el analisis del objeto lingiiistico.!4!

Por su parte, Bochenski mantiene que los sofistas y Platon (en
el Cratilo y otros) consideraron —como de pasada— la proble-
matica semidtica, aunque (como se ha dejado consignado en
otras paginas) corresponde a Aristoteles el honor de ser el prime-
ro de ocuparse de ella, ya desde el punto de vista sistémico (su
obra de La enunciacion) trae a colacion, entre otras muchas co-
sas, el primer sistema conocido de las categorias sintacticas.!4?

Para completar, Bochenski (autor reiterado en otras paginas
de este texto) entiende que los estoicos y los escolasticos adquie-
ren la semidtica (muy especialmente con los escolasticos en las
denominadas Grammaticae speculaticae) si bien, desafortunada-
mente, una buena parte de la actividad de los estdicos desapare-
ciera, y la semidtica escolastica sdlo en nuestra época haya reci-
bido la atencion pertinente. Para muestra de ello conviene
recordar el notable libro de Beuchot editado por la UNAM (ya
citado en estas paginas).

Para Bochenski (y no le falta razon) escaso desarrollo debe-
mos a la denominada “modernidad” en este ambito, y solamente
al progreso de la 16gica matematica hay que atribuir la nueva in-
vestigacion, incluida la logica sentencial bivalente principia
mathematica que, por otra parte, no ofrece —sustancialmente—
nada nuevo respecto de las consequentiae escolasticas.!#?

Por su parte, Charles Motris, en dos obras clésicas, justifica su
posicion y defiende —con entusiasmo— a la semiotica en dos

141 Mufioz Delgado, V., “Introduccién al patrimonio escolastico de la 16gi-
ca”, Cuadernos salmantinos de filosofia, Salamanca, 1975, pp. 74 y ss.

142 Bochenski, I. M., Los métodos actuales del pensamiento, cit., nota 29,
pp. 66 y ss.

143 Bochenski, 1. M., Historia de la l6gica formal, Madrid, Gredos, 1966,
passim. Por su parte, el mismo Bochenski, Adjukiewicz, Lukasiewicz y otros
hacen constar que, en los escolasticos, hay numerosas leyes de la 16gica de las
proposiciones y otro tanto puede decirse acerca de las leyes de las proposicio-
nes analizadas. El inventor de la palabra semiotica, asi como de la divisién ge-
neral de esta ciencia, es Charles Morris (1938).
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textos que constituyen otras tantas obras clésicas en la materia.!#*
Tal vez Morris constituya la punta del iceberg, que luego fructi-
fica espléndidamente en otros maestros actuales y cito —muy
especialmente— a Norberto Bobbio.

En nuestra época, la moderna investigacion se encuentra inti-
mamente ligada, especialmente, a la matematica de Hilbert, y a
las tareas de Tarski (1935), y Carnap (1937). Toda esta tenden-
cia ha cuajado (de forma por demas brillante) en los subsiguien-
tes periodos hasta desembocar en el siglo XXI.!14

Podemos concluir esta exposicion, desde la perspectiva de
Bochenski, precisamente tratando de justificar el analisis lingiiis-
tico en su aspecto general. El maestro, especialmente destacado
en esta materia, vuelve a reiterar su formulacion clara y justifica-
tiva de lo que ha venido manteniendo.!4¢

Para pasar a los integrantes del famoso Circulo de Viena, que
consiguid agrupar una serie distinguidisima de juristas y fildlo-
gos, vamos a detenernos en la figura de uno de sus miembros
mas distinguidos, Ludwig Wittgenstein, quien ademds de reunir
las dos cualidades antes indicadas, era arquitecto y formul6 unas
interesantisimas consideraciones en torno a los problemas, que
nos han venido ocupando.!4’

144 Morris, Charles, Fundamentos de la teoria de los signos, México,
UNAM, 1958, passim; del mismo autor, Signos, lenguaje y conducta, Buenos
Aires, Lozada, 1962, passim.

145 Hilbert, D. y Ackermann, W., Grundziige der Theoretischen, 1951; Tars-
ki, A., Einfuhrung in die mathematische Logik und die Methodologie der Mathe-
matik, 1937, ambos citados por Bochenski, en Los métodos actuales del pensa-
miento, cit., nota 29, pp. 264-266; Carnap, R., Logische Syntax der Sprache,
Viena, Springe, 1968. “El progresivo cultivo actual del trabajo semiotico recibe
el reconfortante estimulo de otras ciencias (especialmente de la fisica), y requie-
re y propicia un analisis lingiiistico cada vez mas exigente y riguroso. El empi-
rismo logico ha fundamentado estas investigaciones, en las que el analisis del
lenguaje adviene en el objeto unico de la filosofia”.

146 Bochenski, 1. M., Los métodos actuales del pensamiento, cit., nota 29,
passim.

147 Wittgenstein, Ludwig, Observaciones filosdficas, filosofia contempord-
nea, trad. de Alejandro Tomasini Bassoils, México, UNAM, Instituto de Inves-
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Por su parte, Bochenski reitera su atosigadora, omnipresente y
afortunada presencia llamando la atencion sobre la conveniencia
de diferenciar designacion y significacion. La designacion se re-
fiere a la extension del concepto objetivo. La significacion hace
referencia a su contenido. Asi, el sustantivo “hombre” designa a
todos los hombres individualmente considerados, mientras que
“humanidad” significa lo que es cada hombre.

En relacion con la designacion, se deduce lo extensional (ex-
tensi), respecto de la significacion la inferencia es a lo “intencio-
nal” (intensio). La designacion es una funcion menos importante
que la significacion; con ésta se da siempre la designacion, pero
no al revés. El fundamento de lo anterior reside en que la misma
clase de designata puede detectar contenidos diferentes, es decir,
que a una sola clase de designata pueden corresponder diferentes
significaciones.!#8

Para Bochenski, la verificabilidad, en resumen, va ubicada
dentro de un método que nos capacita para constatar la verdad o
la falsedad de una proposicion. Dicha verificabilidad ha adquiri-
do una preponderancia inestimable para el pensamiento metodo-
légico moderno, debido a la mas reciente evolucion de las cien-

tigaciones Filosoficas, 1997, passim. A estos efectos: “expresa la preponderan-
cia significacional lingiiistica, cuando sefiala que hablar viene a ser lo mismo
que utilizar signos con sentido objetivo. Uno de los mayores peligros del uso
del lenguaje, consiste, precisamente, en aquellas palabras que, aparentemente
dicen algo, pero que —en realidad— no dicen nada, ya que su contenido es
meramente emotivo”.

148 Bochenski, 1. M., op. cit., nota 29, pp. 104 y ss. Para el maestro de Fri-
burgo resulta necesario distinguir entre el sentido sintactico y el sentido seman-
tico de una expresion y reafirma que es factible que una expresion se encuentre
correctamente construida segun las reglas sintacticas de su correspondiente
lenguaje, es decir, que tenga sentido sintactico, y, no obstante, carezca de sen-
tido semantico.

Ademas, sefiala que se ha comprobado, que para que un signo pueda te-
ner un contenido semantico, deben cumplirse determinadas condiciones extra-
lingiiisticas, que se resumen en la verificabilidad de las proporciones, en otras
palabras, se trata de una metodologia que nos permite constatar si una proposi-
cion es verdadera o falsa.
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cias naturales. Dicha afirmacion queda acreditada, entre otras
cosas, con los hechos siguientes:

1) El progreso de las ciencias naturales fue posible sélo
después de eliminar ciertas expresiones filosoficas, que al
estar presentes en una proposicion, la convertian en
inverificable por medios empiricos.

2) En el desenvolvimiento del desarrollo se introdujeron, incluso
en el campo de las ciencias naturales, ciertas expresiones
modernas (por ejemplo la palabra éfer), que, igual que las
expresiones filosoficas mencionadas, resultaron inttiles.

La anterior circunstancia hizo que estas proposiciones impera-
tivas fueran eliminadas del lenguaje cientifico. Los metodélogos
del Circulo de Viena, apoyados en el positivismo, al igual que
los seguidores de la escuela empirico-logica, extendieron este
postulado a todo conocimiento, a través de una formula dogmati-
ca. Posteriormente, este dogmatismo se vio atemperado.

En el caso de una proposicion, la locucion “como se utiliza”
indica: qué hechos se designan con ella, lo cual quiere decir lo
mismo que: “bajo qué circunstancias constituye un enunciado
verdadero o falso”. El significado de una proposicion se determi-
na por el método de su verificacion. Con ello se trata s6lo de la
verificacion posible, no de la verificacion efectiva de una frase.
En otras palabras, se trata de la verificabilidad en principio y no
de la verificacion factica.

La verificacion factica sélo es exigible para su verdad, pero
no para su significado. Para poder efectuar la verificacion de una
proposicioén hay que presuponer las circunstancias que la hacen
verdadera, es decir, se requiere el conocimiento de su significado
antes de la verificacion.!#?

149 Kraft, Victor, El Circulo de Viena, Madrid, Taurus, 1966, pp. 42 y ss.
“Incluso respecto de la posibilidad de verificacién hay que distinguir to-

davia entre la verificabilidad empirica y légica. Una verificacion es posible
empiricamente si sus condiciones no contradicen las leyes naturales. Una veri-
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En resumen, podemos hablar del “principio de verificabili-
dad” integrado por dos reglas:

1) Una proposicion tiene sentido hablando semanticamente si
se puede indicar un método mediante el cual sea verificable.

2) Una expresion, que no constituya una proposicion, tiene
sentido semantico, si puede ser empleada como parte de
una proposicion dotada de sentido, es decir, verificable.

Por supuesto que la verificabilidad se encuentra intimamente
conectada con la “posibilidad” de la determinacion de su caréc-
ter verdadero o falso. Con lo que “posible” nos pone de mani-
fiesto su polivalencia significacional, es decir: meramente técni-
ca, fisica, logica (la que nos interesa, para estos efectos), y que
consiste en la no contradiccion de la verificacion; la proposicion,
aducida al tratar de la posibilidad fisica, aunque en el orden fisi-
co no es verificable, lo es légicamente, porque no incluye con-
tradiccion alguna, y metaempirica.!'s?

Precisamente, la formulacion indicada nos sefala que la regla
tiene validez para todos los dmbitos del saber y debe ser estricta-
mente aplicada. Su importancia es incuestionable (aunque no acep-
tada unanimemente); el principio, en el sentido de que las proposi-
ciones individuales deben ser verificables mediante observacion
sensible, es valedero para todas las ciencias empiricas, a excepcion
de la psicologia, en el supuesto de su conceptuacion como natural.

En lo personal estimamos (en coincidencia con Bochenski)
que la metodologia contemporanea nos expresa que los diversos

ficacion es posible logicamente si la construccion de la frase no contradice las
reglas logicas, si no contradice las reglas de aplicacion de sus palabras”.

150 Bochenski, I. M., Los métodos actuales del pensamiento, cit., nota 29,
pp. 112 y ss. “Junto a este principio de la verificabilidad se halla el principio
de la intersubjetividad, que viene a ser un riguroso determinante del de verifi-
cabilidad. Actualmente (en funcion de la intersubjetividad) se entiende que se
deben emplear y construir, en cuanto sea posible, proposiciones susceptibles de
facilidad verificativa por los demas”.
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métodos, en vez de ser alternativas excluyentes, constituyen as-
pectos complementarios del pensamiento.

La filosofia de nuestra época no debe, no puede (afiadimos
por nuestra parte) en lo relativo al &mbito juridico, renunciar a
ningin medio para conseguir resultados definitivos en el pensa-
miento, maxime sabiendo (como se sabe por la metodologia),
que resulta dificil obtener éstos.!!

La metodologia mas racional, mas adecuada, pudiera ser la de
que con un analisis fenomenoldgico tuviera en cuenta lo existen-
te y su existencia y (simultaneamente) con consciencia plena de
la debilidad humana utilizara (ampliamente) el analisis lingiiisti-
co, sin renunciar —aprioristicamente— a los resultados de las
ciencias deductivas.

Se trata de captar (sin olvidar la especializacion) una perspec-
tiva totalizadora de la problematica césmica. El derecho, muy
especialmente el derecho penal (objeto de nuestros afanes y des-
velos), se encuentra hoy cerca, cerquisima, de las ciencias natu-
rales, y €so no es una mera opinion personal, sino mas bien una
realidad facilmente contrastable.

No parecen existir muchas dudas de que la filosofia del dere-
cho (recordemos la actual connotacion cientifica de la filosofia,
su ambicion de ser una teoria de la ciencia, que le viene de anti-
guo, cuando menos de Aristoteles), surge —en el pensamiento
moderno y también en el de nuestra época— como un sustitutivo
de la venerable y antigua ciencia del derecho medieval.!>?

151 bidem, pp. 258 y 259.

152 Marquez Pifiero, Rafael, Filosofia del derecho, México, Trillas, 2002, pp.
24 y ss. “Otro tema fundamental de la filosofia del derecho es el del derecho na-
tural. El pensamiento juridico moderno (y el de nuestra época) no puede ser aje-
no al problema del derecho natural, que recibié —como herencia critica— desde
el historicismo, pero que también acogié como legado de la filosofia juridica
cristiana, del racionalismo de los siglos XVII y XVIII, de las ideologias huma-
nistas y revolucionarias del siglo XIX, del desencanto dimanante de los resulta-
dos del positivismo del siglo XX, y —finalmente— de la consciencia juridica de
la humanidad, proyectada al campo de los derechos humanos.

DR © 2005. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/m2uaUi

EL TIPO PENAL 113

Segun Legaz Lacambra, los supuestos histérico-conceptuales
de donde dimana la actual filosofia del derecho son: la laiciza-
cion del pensamiento juridico como consecuencia del protestan-
tismo; la separacion de los conceptos de derecho y moral en el
pensamiento racionalista; la antologizacion del derecho positivo,
efectuada por la escuela historica y el posterior positivismo. Pre-
cisamente, en el tercer momento anteriormente sefalado, es
cuando aparece la denominacion de “filosofia del derecho”, co-
mo una especifica forma de entender el ius.!53

1. Primer supuesto. Laicizacion del pensamiento juridico
como obra del protestantismo

Este supuesto indica que el pensamiento juridico, como con-
secuencia del protestantismo, se acerc6 —extraordinariamente—
a la problematicidad de la logica y de la filosofia.

Lutero, a partir del apartamiento de la conceptuacion de la
justicia, segun el pensamiento romano, establecio la dificil apli-
cabilidad de las categorias juridicas al orden sobrenatural. Puede
entenderse que la formulacion luterana es el final de toda una co-
rriente, dentro de la cual, la filosofia del derecho aparece intima-
mente ligada a la teologia, y que tiene su punto de partida en Aris-
toteles.

A pesar de todo, la Escuela Espafiola de Salamanca, y uno de
sus protagonistas principales, Francisco Suarez, intenta hacer de la
metafisica un cuerpo doctrinal filosofico independiente. No obstan-
te, y manteniendo su posicion, Suarez sostiene su conexion con la

Parece conveniente, cuando no necesario, la inclusion de un tema ético
respecto del derecho para indagar la cuestion de su justificacion, la formula-
cion doctrinal de los justo y la teorizacion en torno a la justicia, todo ello junto
a la misma problematica del derecho natural per se, cada vez mas actualizada
en la jusfilosofia moderna (y de nuestra época)”.

153 Legaz, Lacambra, Luis, “Influencia del espiritu religioso en la formacion
de los conceptos juridicos”, Estudios de doctrina juridica y social, Barcelona,
Bosch, 1968, capitulos VII y VIII.
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teologia.!>* Dicha conexion también se da entre algunos autores
luteranos, o procedentes de la Reforma.

En este sentido, Leibniz es precisamente uno de ellos (no ol-
videmos las famosas Moénadas de dicho autor).'>> Por otra parte,
el caracter fragmentario de la obra de Dilthey dificulta mucho
poderlo articular en un sistema, cosa que, por otro lado, rechaza-
ba el propio autor. Quien era partidario mas de una actitud inqui-
sitiva, que de la pretension constructiva, que suelen mostrar los
grandes sistemas metafisicos.

Precisamente, la relevancia de Dilthey radica, sobre todo, en sus
investigaciones sobre la gnoseologia de las ciencias del espiritu y
sobre la filosofia, a la cual dio el nombre de psicologia descriptiva
y analitica, psicologia estructural o psicologia de la compresion. !5

Finalmente, para concretar lo que venimos diciendo, conviene
distinguir entre la noxa (es decir, el que sabe pero no conoce por
qué sabe, aunque sabe). Y, también, el episteme (o sea, el que sa-
be pero sabe utilizando la racionalidad).

154 Suarez, Francisco, Disputaciones metafisicas, Madrid, Revista de Occi-
dente, 1935, passim.

155 Dilthey, Wilhelm, Leibniz y su época, trad. de Carvalho, Universidad de
Coimbra, 1947, pp. 36, 37 y ss.

156 Jdem. El autor en comento coincide con el positivismo y con el neokan-
tismo en su negacion de un conocimiento metafisico, sin embargo le separa de
ellos su enfrentamiento al naturalismo de su tiempo. Su aficion por la historia
lo ubica en una linea que, procedente de Hegel, se conecta con Windelband y
Rickert, contintia paralela con los representantes de la filosofia de la vida y de-
semboca en distintas direcciones cientifico-espirituales. Su proposito consiste,
fundamentalmente, en tratar de completar la obra de Kant mediante una gno-
seologia de las ciencias del espiritu, como una critica de la razon historica que
marcha paralela con la critica de la razon pura. Podriamos finalizar aludiendo
a la diferencia que separa la consideracion hermenéutico-psicologica del aprio-
rismo hegeliano y del empirismo historiografico. Finalmente, Dilthey separa
las ciencias de la naturaleza y las ciencias del espiritu, no por su metodologia
ni por su objeto (que a veces coinciden en ambas) sino por su contenido. Los
hechos espirituales no nos son proporcionados, como los procesos naturales,
mediante una andamiaje conceptual, sino de un modo real, inmediato y com-
pleto. Son captados en toda su realidad.
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2. Segundo supuesto. Separacion entre derecho
y moral en el racionalismo

El humanismo protestante sirvié de base para la realizacion de
una hipotesis fundamental del pensamiento juridico, con funda-
mento en ¢l se efectiia la separacion entre derecho y moral. Esta
separacion constituye una caracteristica esencial de dicho aparta-
miento entre el jus y la moral.

Lutero y Calvino todavia no tenian muy claro en qué consistia
la distincion entre derecho y moral; la materia de la ley moral y
de la ley juridica conservaba una delimitacion ambigua; la ley
moral la entendian como una forma de manifestacion de la ley ju-
ridica; sin embargo (precisamente ahi) radicaba el gérmen de la
posterior separacion.

Para el protestantismo, la ley (tanto moral como juridica) im-
pone exclusivamente comportamientos exteriores, y su potencia-
lidad ejecutiva se encuentra garantizada por la autoridad con la
utilizacion de la fuerza; aunque el catolico no necesitara de esa
coactividad para su cumplimiento, puesto que su fe y su volun-
tad le haran aceptarla, acatarla.

En la exposicion doctrinal de Pufendorf se detecta una doble
influencia: la del iusnaturalismo racionalista de Grocio y de Hob-
bes. Desde la perspectiva del ultimo de los sefialados, el Estado se
concibe como derivado de una necesidad de evitar el caos al
que, inevitablemente, conduciria la entrega de los individuos a
sus propios impulsos.

No obstante, Pufendorf, a diferencia de Hobbes, no considerd
que los individuos (abandonados a si mismos) diesen origen a
una contienda feroz de todos contra todos, sino a un estado inso-
portable de completa inseguridad. Pufendorf (al igual que otros
autores modernos) sitia el origen del Estado en un pacto, pero
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(lo mismo que en los otros casos) nos encontramos ante una ex-
plicacion racional y no ante una descripcion genética.!s’

En este sentido, la secularizacion de los conceptos a que veni-
mos aludiendo (que deriva de la separacion entre derecho y mo-
ral) encuentra otro partidario en Thomassin, el cual se encontra-
ba bajo una fuerte influencia de la tradicion agustiniana. Tal
tendencia se entiende facilmente si pensamos que el autor ingre-
s6 en la Congregacion del Oratorio (que se detectaba en otros
muchos oratorianos).!%8

Por su parte, Thomasius, Christian, fue designado Dozent en
Leipzig, pero se vio obligado a abandonar dicha universidad, dada
la oposicién de la Iglesia luterana oficial. Se traslad6 a Halle, don-
de contribuy¢ a la fundacion de la Facultad de Derecho de dicha

157 Pufendorf, Samuel Freiherr von, Elementorum iurisprudentia universa-
lis libri duo, 1660, 2 vols. (edicion critica y traduccion de Oldfather,W. A.,
Oxford, 1931) passim, y De iure naturae et gentium libri octo, 1672, resumi-
da en De officio hominis et civis iuxta legem naturalem libri duo, 1673 (ed.
critica y traduccion de Moore, F.G., Oxford, 1927, 2 vols.) passim. Precisa-
mente, una de las caracteristicas de Pufendorf se encontraba en su proposito de
equiparar el derecho natural con la voluntad divina. Para él, ello permitia en-
tender las normas universales del derecho racionalmente, sin tener que recurrir
a la revelacion. Por otra parte, en las disputas teoldgicas tan frecuentes en
aquella época —y en esta también— Pufendorf se expres6 como un ferviente
partidario de la tolerancia.

158 Thomassin, Louis, Mémoires sur la grdice, 1668, 3 vols., Dogmata theo-
logica, 1680-1689, 3 vols., reed., 7 vols., 1867-1870, passim.

Siendo un pensador oratoriano (nacido en Aix-en-Provence) no es de ex-
trafiarse que, junto a su influencia agustiniana, se advirtiera también una ten-
dencia cartesiana. En esta tesitura, Thomassin intent6, de alguna manera, armo-
nizar las dos corrientes en sus obras de teologia especulativa y de historia de
los conceptos teoldgicos.

Sus ideas se aproximaron al jansenismo de Port-Royal. Sin embargo, se
alejo de €l en su interpretacion de la gracia, hallando elementos apropiados en
el molinismo. Se mostrd partidario del innatismo, con arreglo al cual reafirmé
la validez de la prueba ontoldgica de la existencia de Dios.
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universidad. Thomasius se interes6é grandemente por la corriente
pietista, bajo la influencia de Spencer y Franke.!?

El derecho es, pues, todo lo que resulte impuesto por la ley,
como conductas exteriores, y queda garantizado (en cuanto a su
ejecucion) por la autoridad, mediante el uso de la fuerza o de la
coaccion. En este sentido, todo lo restante de la parcela conduc-
tual humana, es decir, aquella parte no traducida en comporta-
mientos externos, no es considerada asi.

El ambito interiorizado, constituye la parcela de la competen-
cia de la moral, a la que la autoridad no puede alcanzar con su
coactividad.'®® El profesor doctor Martinez Marzoa de la Univer-
sidad de Barcelona establece que el punto de partida lo constitu-
ye el reconocimiento en que se da, en términos generales, la vali-
dez propia de cierto tipo de discurso: la validez cognoscitiva en
un caso, la validez practica en el otro.

En consecuencia la validez de una u otra clase constituye algo
con lo que el filosofo se encuentra y es un faktum, pero este fak-
tum cuando lo que digo esté escrito se escribira con mayuscula y
con “k”, para distinguirlo del factum de quaestio facti frente a

159 Ferrater Mora, José, Diccionario de filosofia, Jhosep-Maria Terricabras
(ed.), nueva edicion actualizada por la Catedra Ferrater Mora, 1994. Nuestras citas
corresponden (en cuanto a los autores a los que hemos venido refiriéndonos: Pu-
fendorf, Thomasius, Thomassin y Dilthey) a los volimenes K-P y Q-Z, passim.

160 Kant, I., Critica de la razén pura, trad. de Ferndndez Nufiez, Madrid,
Reus, 1934, t. I, passim. Martinez Marzoa, Felipe, “Analitica y dialéctica en la
razon (practica) kantiana”, en Muguerza, Javier y Rodriguez Aramayo, Rober-
to, (coords.), Kant después de Kant, Madrid, Tecnos, Instituto de Filosofia del
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas (CSIC), 1989, pp. 64-75. El
autor en comento dice: “Empezaré con algunas consideraciones no acerca de la
estructura inmediatamente observable de la Critica de la razén prdctica ni de
alguna otra obra de Kant, sino acerca de la estructura que, segiin mi interpreta-
cion, subyace en el conjunto de la obra critica. En particular, por las especifi-
cas limitaciones o autolimitaciones coyunturales de esta intervencion, me refe-
riré de entrada al grado de simetria que, segin creo entender, existe entre la
averiguacion de las condiciones de la posibilidad del discurso cognoscitivo y
de las condiciones de la posibilidad del discurso practico”.
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quaestio iuris, porque el faktum del que ahora hablo es un ius,
una legitimidad, una validez, no un “hecho”.

La labor de Kant es, en cada uno de los dos supuestos, el de la
validez cognoscitiva y de la validez practica, averiguar en qué
consiste la validez, cudl es la constitucion o posibilitas de cada
uno de los dos modos de validez, cuales son en cada caso los
elementos constitutivos de esa posibilitas, o sea, las “condicio-
nes de la posibilidad”.

El profesor Martinez Marzoa estima que, contemplado el
asunto desde la perspectiva de cualquier alternativa practica,
kantianamente no existe fundamento alguno para que llame-
mos a uno “acciéon” “omision”. Tal situacioén distingue clara-
mente la cuestion practica frente a la quaestio facti psicologi-
ca, ya que, desde el punto de vista de esta ultima, si podria
haber un fundamento para la distinciéon entre accion y omi-
sion.

Finalmente, en cuanto a que la facticidad psiquica tampoco
constituya condicidn suficiente para una decision, basta sefialar
que un “deseo” o una “inclinaciéon” no son, de ninguna forma,
un modo de decision, cosa que, en un contexto kantiano, es de
sobra conocida (el doctor Martinez Marzoa ejemplifica con el
caso de quitarse la vida, frente a la decision de conservarla).

3. Tercer supuesto. La ontologizacion del derecho positivo

Efectivamente, con la llegada (al mundo real) del ambito del
derecho (con la separacion del jus y de la moral), el historicismo
(en franco combate con la metafisica racionalista) empieza una
nueva delimitacion, a una restriccion conceptual mas, la denomi-
nada ontologizacion del derecho positivo.

De esta manera, el jusnaturalismo racionalista supuso un
esfuerzo muy relevante para construir una ciencia (fuera del
derecho positivo), pues —dentro de él— no se consideraba
posible su consecucion. Sin embargo, solamente a partir de la
escuela historica, cuando el pensamiento juridico realiza un
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intento serio, meritorio y eficaz, para demostrar la posibilidad
de edificar una nueva ciencia, en base al derecho positivo, ya
que unicamente el derecho positivo tiene entidad ontoldgica juri-
dica, lo cual no implica, no obstante, que la ciencia del derecho
haya nacido con el positivismo.
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