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El favor que el piblico ha seguido
dispensando 4 este semanario cientffico,
no sélo conservando las subscripciones
existentes cuando el actual Director se
hizo cargo del referido periédico, sino
aln solicitando otras nuevas, y en no es-
caso nimero, nos ha decidido 4 mejorar

la publicacién, sin alterar el precio que:

tiene en la actualidad.

Para que "El Derecho" realice su ob-
jeto, de responder dignamente 4 las ne-
cesidades del Comercio, de la Industria
y de la Minerfa, precisa introducir al-
gunas variaciones en la distribucion de
materias empleada hasta hoy. La Sec-
cién de Turisprudencia, con que de tiem-
po atrds se ha venido llenando las co-
lumnas de esta publicacién, debe com-
pletarse con otras varias secciones: la
de Doctrina, la de Critica de Jurispru-
dencia,la deCritica de Legislacién, la de
Revista de Jurisprudencia Extranjera,
gue servirdi en muchos puntos, como
término de comparacién para la nuestra,

En mérito de estas consideraciones,
distribuiremos el material de “E| Dere-
cho," desde la primera entrega del mes
de Mayo préximo en las siguientes Sec-
ciones:

! =S

SECCION DE DOCTRINA.
En esta seccién se publicarin estudios

interesantes, de autores nacionales 6 ex-

Lranjeros, dando 4 conozer estos tiltimos,
en lo que se reflera 4 los intereses co-
merciales, industriales y mineros, antes
que cualquier otro periédico de Juris-
prudencia de la Repiiblica. Contamos,
al efecto, con un regular surtido de pu-
blicaciones extranjeras, y ofrecemos tra-
ducir para nuestros lectores, aquellos
articulos que fueren de interés general,
¢ que por circunstancias especiales, juz-
gdremos de conveniente estudio en nues-
tro pafs.

SECCION DE REVISTA DE JURISPRUDENCIA

EXTRANJERA.

Como todo pais nuevo 6 que entra
apenas en el movimients intelectual del
mundo, México no ha hechosino copiar
su legislacién de otros pueblos mds ade-
lantados que el nuestro. ILa Italia, la
Francia, la Inglaterra v la Alemania
tienen ain mucho que ensefiarnos en
punto 4 derecho mercantil, industri-
al y minero, y muy adecuado 4 la in-
dole de nuestra publicacién, nos parece,
el dar 4 conocer en México las varias
fluctuaciones de la Jurisprudencia ex-
tranjera sobre materias tan importantes
como las enunciadas.

SEeccién DE RevisTa
CriTICA DE JURISPRUDENCIA NAcIONAL.

Por muy respetables que sean las au-
toridades judiciales de la Reptblica, y
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por muy ilustradas que se les suponga,
ni todas por desgracia obran siempre
con la apetecida imparcialidad, ni siem-
pre tienen 4 su alcance obras que les
ensefien el verdadero espfritu de nues-
tras leyes codificadas. De aquf, que nos
encontremos frecuentemente con fallos
que se apartan de la sana doctrina de
los autores y tienden por lo mismo 4
torcer el camino dela jurisprudenciana-
cional.

Nos proponemos, en esta seccién,
hacer la critica de tales fallos, con toda
imparcialidad, desnudo el espiritu de to-
da pasién 6 prejuicio, y exponiendo con
claridad, precisién y sencillez los prin-
cipios tomados de los mejores autores,
que en nuestro humilde concepto debar
regir cada uno de los casns.

{.ossubscriptores de <El Derecho» po-
dr4n enviarnos copias de sentencias con
ese objeto, seguros de que emitiremos
nuest10 juicic sobre ellas, 4 la mayor
brevedad posible.

SECCION DE JURISPRUDENCIA.

Destinamos esta cuarta Seccidn pata
publicar senteucics de los Tribunalecde
la Reptiblica, Invitamos £ ruestros subs-
criptores, 4 que nos remitan copias de
las inéditas, rprocurando que seandelas
mds recientes), cuya publicacién pucda
interesarles, Esta se hard gratis encon-
sideracién 4 la calidad de subscriptor
de "El Derecho" que tenga el que nos
las envfe. Entiéndase por supuesto que
la sentencia habré de decidir algtin pun-
to de derecho mercantil, industrial ¢
minero, pues de lo contrario, no tendra
cabida en las columnas de este Sema-
rio, 4 ningn precio.

SeccI6N DE CRITICA DE LEGISLACION,

Nus ocuparemos igualmente en anali-
zar las leyes que en lo sucesivo se pu-
bliquen, sobre asuntos de la fndole de
los de nuestro periédico, procurando

emitir nuestro juicio en la semana si-

guiente 4 la en que se hubieren publica-;

do las leyes que fueren el objeto de

aquél.
PriMA A NUESTROS SUBSCRIPTORES.

Gomo tal, les seguiremos dando ocho
p4ginas de la Historia del Congreso
Constituyente, por Zarco, y otras ocho
del "Derecho Mercantil" de Supino, en
cada entrega.

Lic. Fraxcisco O'RELLY.

La Francia Industrial en 1789

POR
E. LEVASSEUR.

(Traducido expresamente para E/ Darecho. )

ConTiNva (1).

La Industria de sedas era en el siglo
XVHI, m4s ainlque hoy dia, unafindustria
de lujo, porque estaba casi exclusivamente
al servicio de las clases ricas. Esta bella
fabricacién estaba muy sujeta 4 los capri-
chos de la moda, la cual la desamparaba
en ocasiones para colmar de favores 4 las
telas pintadas. Lyon sufria, y hubiera su-
frido m4s sin el éxito de sus gasas de seda.
De 1.5 14,777 artesanos que empadronaba
la municipalidad en 1788, 5472 habian ce-
sado de trabajar. Ordinariamente se con-
taban cerca de 30,000 personas, maestros
obreros ¢ nifios viviendo de esta industria,
v se empleaban 2,250,000 libras de seda, es
decir, poco més 6 ménos, la mitad del con-
sumo total de la Francia (2).

La boneteria empleaba las mismas mate-
rias que la industria de tejidos: hilo, algo-
dén, lana y seda, y formaba como élla,una
de las ramas importantes de nuestra in-
dustria. La Picardia séla posefa 66,000 te-
lares y producfa un valor de 60 millones.
Lyon habia tenido 2,000 telares para hacer
medias de seda, Parfs, casi otro tanto, Ni-
mes, m4s de 3,000; Orleans y Poitiers fa-
bricaban medias de abrigo; Rouen y la
Champagne, medias de algodén (3). Se en-
cuentran todavia hoy las mismasindustrias
establecidas po¢o mds 6 menos en los mis-

(1) Véase ia entrega nimero 11 del corriente Tomo.
2 Enc. met.; V. © Lainage.
3 Enc. met.; Manuf, et arts. V. © Boneterie, p* 43 £ 55.



mos lugares. Los hombres y las institvcio-
nes pasan, pero hay usos que persisten sin
que se pueda siempre marcar una ca 1£a
precisa que los haya hecho nacer y los ha-
ga durar. La diferencia no es tan grande
como se podria imaginar entre la geogra-
fia industrial de nuestro pafs en el siglo
XVIII y en el XIX; la mayor parte de los
grandes centros de fdbrica de nuestro
tiempoe, eran ya centros antes de la Revo-
lucién de 1752, En este panto, mds bien que;
translacién de una localidad & otra, ha ha-
bido desarrollo; hay un movirierin de con-
centracion en los grandes talleres, ha habi-
do sobre todo nuevos modos de actividad
que han dadonacimientod nuevasempresas
‘pero se puede afirmar osadamente que los
progresos realizados después de cien afios
han creado mucho mds centros e trabajo
que los que han extinguido.

No acabarfa si yo quisiera enumerar to-
das las fuentes de la riqueza industrial de
a Francia. En los tejidos serfa necesario
comprender les tapicerfas, Jas de Gobeli-
nos, de Beauvais, de Flandre, d’Aubusson,
que hacian siempre la admiracién de la
Europa, las colgaduras para habitaciones.
cuyo valor habia, es cierto, bajado mucho
desde que la Persia destronara la seda (1),
las modas, que nosotros teniamos como
siempre ¢l privilegio de dar 4la Europa
entera y qQue nuestros comerciantes se
quejaban como hoy, de ver copiadas
por plagiarios extranjeros (2). Serfa pre-
cisn citar la ebanisterfa que producia
entonces bonitas cobras de marqueteria,
mucho tiempo desdefiadas, hoy ardiente-
mente buscadas por un capricho de lamo-
da, no menos que por una conversién ha-
cia el buen gusto (3) La porcelana tenfa
poco mis 6 menos las mismas cualidades
y se distingufa por fa cogucteria un tanto
graciosa de la forma y de las pinturas. Las
fabricas de vidrio y loza segufan en tltimo
término; pero se notaba que su prosperi-
dad habia sido profundamente alterada,
cuando se encontraron en competencia con
las fdbricas de vidrio y loza inglesas (4).
Mucho tiempo hacfa que nuestras lunas no

t Enc. met, V. © Ameublements.
2 V. ° Modes.

3 Enc. met. Ebanisterfa.

4 Ihd. V. © porcelans.
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temfan ya la competencia de Venecia. Las
panelerfas debfan 4 des causas el haber
duplicado su actividad; se comenzaba &
tapizar con papel las habitaciones y nun-
ca se habfa impreso tanto (1).

El fierro no era todavia el alma de la
manufactura ni habifa intentado invadir los
dominios,nunca hasta entonces contestados,
de la madera y de la piedra; se producia
en cantidad demasiado pequefiay 4 precios
muy altos. Tenfa sin embargo una gran
itunortancia; porque, ya por si, ora por el
acero, provefa al trabajo, de lamayor par-
te de sus ttiles, y su fabricacién ofrecfa
tanto mayor interés cuanto que las prime-
ras m4quinas de vapor comenzaban 4 abrir-
le una nueva via. Se hacia muy poco car-
bén de piedra; pero los fierros dulces del
Delfinado y del Rosellén, los fierros del
Franco Condado, de Alsacia, de Berri, de
Borgofia, de Champafia y los fierros forja-
dos, se tenian muy justamente en estima.
Se contaban entonces en Francia 243 ele-
vados hornos, y 315 hornos de refinacién
producfan préximamente 100 miliones de
libras de fierro y 6 millones de libras de
acero (2)

Un intendente del comercio estimaba en
1788 1a produccién de laindustria francesa
en 931 millones de francos (3) Sinduda he-
mos después de este tiempo marchado 4
pasos agigantados, y no es exagerado de-
cir que la produccién se ha por lo menos
centuplicado en el espacio de tres cuartos
de siglo. Pero,en 1788, cuando no previen-
do ain lo que pudiese dar el porvenir, se
consideraba lo que habfa dado el pasado,
era natural se apreciase la situacién sin
reproche y se afirmase altamentela prospe-
ridad y el progreso de la industria.

Se tenfan las pruebas 4 la vista. El espi-
ritu de invencién comenzaba 4 taladrar el
espeso velo de la rutina; era el nuevo alien-
to que, después de haber animado la cien-
cia, iba bien pronto 4 transtormar la in-
dustria. El algodén habfa sentido sus pri-
meros efectos: constituia una novedad de
los primeros afios del siglo XVIII, y habfa
;tenido que sosteneruna largalucha contra

|

£ 1 Ibid. V. © papeleria.

2 Costes, Hist, de la Admin., citade por Boitean,¥ Estade de
to Francia eu 1759, p. 508,~La Enciclopedia metddica.

3 Tolosan, Mém. sus le comm , dela France ef di ses colenies,
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la rutina y losintereses privados, Para te-
terlo mds ventajosamente se habia cambia-
do algunas’disposiciones de los telares y se
habfan obtenido lancés floreados y damas-
cos que hicieran la fortuna de las f4bricas
de Rouen; para fabricar tolas pintadas, se
habia ya perfeccionado diversos procedi-
mientos de tintura ¢ imaginado las reser-
vas (1); en fin, después de !a supresién de
la Compafiia de las Indias, la administra-
c¢ién habia creido poder relajarsus preven-
ciones rigorosas, y Obertuampf hab fun-
dado en Youy, cn 1770, la primera fdbrica
de indianas. Después del tejido, se habian
ocupado de los hilados, y algunos inven-
tores se dedicaban 4 introducir en Francia
las mecdnicas quc constituian la superiori-
dad de 1a Inglaterra. Desde 1773, un fabri-
cante de terciopelos de algoddn en Amiens
habfa hecho montar, en sus talleres, se.
gdn dibujos tomados en casa de nuestros
vecinos, algunas mdquinas de hilar de 18 4
20 agujas. (2) Bien pronto, en 1884, otro
hijo de Amiens, llamado Martin, llevé 4 la
Academia de Ciencias el telar de hilados
dé Arkwright, la Academia aplaudis v el
rey concedié un privilegioparala creacién
de la fabrica de Puix, cerca de Arpajén (3).
El Gobierno mismo hizo construir y repar

tir algunos telares mecdnicos, para propa-
gar.su uso.

[Continnard

Responsabilidad de Empresas Ferrocarrileras,

B e e e

SuPrEMo TRIBUNAL EE JUsTICIA DEL ESTADG
DE JALISCO,

(1.2 Sala),

Magistrado, C. Lic, G. Gonzdiez Covarrubias.
Santiago Romero.

Jestis Rio y Madrid.
Alfonso Mancilla,

i3] 19 14}
] . " (3]
Becretarin,

Sentencia de 2. ® Instancia gue recayé en el jnicio
svbre indemnizacion civil, promovide por Rafael
Saenz, contra la “Nueva Sociedad Andénima del
Ferrocarril de Guadalajara a4 San Pedro’.

{2) Dict, du Comm. et des March. V.2 Algoddn; p. 707,
(2} Enc. métt., Man. et Arts. V., © telas, '
(3 Enc. Met. Man, it Arss.,, T. 11, p. 15,
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Aplicacién de Josiarts, 301, 304, 305, 321, 322. 323, 326, 330:
337, 333, 334 fracciones L.s, 3.2y 4.* ¥ 337 del Cédigo Penal
de Jalisco; arts. 1473 y 1481 del Codigo Civil y 35 y 605 del de
Procedimientos Civiles, ambos del mismo Estado.

Indemnizacion givil. La que proviene de delitos ¢ cuasi-
delitos no puede basarse sino en uno de estos supuestos: 1,°
que se usurpé una cosa mjena; 2.° que se causé por si 6 por
por medio de otro, y sin derecho, un dafio al demandante 6
3.° ‘que se causd por persona que estaba bajo la autoridad del
responsable, pudiendo impedirlo éste.

Compaiiins ferrocarrileras. La responsabilidad que re-
portan por los dafios eausados por sas criados 6 dependicutes
estd comprendida ¢n el segundo de los casos enunciados.

Td. No pueden excepcionarse con su imposibilidad para haber
impedido el dafio.—Fsta defensa se concede solamente 4 las
personas que ejercen amloridad sobre el que causd el dafio,

Amos, Su responsabilidad por jos hechos de sus sirvientea, se
funda en la_fz/%a cometida por aquélles, dando su confianza &
hombres perversos, torpesd imprudemter.— Esta falta es una
presuncicn que no admite prucba en contrario,

Pruebas. No aprovechan al demandado, Ias que rinde para
justificar excepciones que no opuso al contestar la_demanda.
Perjuicios. ;En qué consisten, segin el Cidign Penal?

Inhabilitacién perpétua para el trabajo. Motiva no
sélo la indemnizacion ordinasia, sino la extraordinaria de qué
habla la ley.

Guadalajara, junio 27 de 1896.

Visto en apelacién ¢l juicio civil sumario sobre
indemnizacién civil ante ¢! Juez 2 ¢ de lo Civil
de esta ciudad, porel Sr. Lic. D. Juan S. Castro,
como apoderado del Sr. D. Rafael Saenz comtra
la Sociedad Andnima del ferrocarril de esta ciudad
4 Zapopan, y:

Resultando primerc: El dia 24 de noviembre
de 1894, el Sr. Lic. Castro, con el cardcter que
se deja indicado, ocurrié al Juez 2© de lo Civil
demandando 4 dicha socizdad como responsable
civilmente de unacto ¢} cutado por uno de los
cocheros de las tranvias de la linea de Zapopan.
El escrito relativo al ejercicio de la sccién, con-
tiene estos hechos y fundamentos juridicos: El
:5 de julio del afio ya citado, uno de los coches
de la Compaflia demandada, al bacer su viaje 4
esta ciudad lastimé al joven Rafael Saenz causin.
Jole una lesién de graves consecuencias, porque
aubo necesidad de practicar una amputacién que
le hizo perder la pierna. De aqul nacié la obli-
zacién de la compafiia de pagar al mutilado todo
lo que comprende la responsabilidad civil, con
arreglo 4 los arts. 3ot, 301, 3¢5, 397, 3°9, 3io.
321, 322, 323, 324, 326, 327,330, y 33! frac. II
iel Codigo Penal; que Ia reparacién abarca todos
los dafios causadosal ofenudido ¥ 4 su familia,
entendiéndose por dafio, segin el art. 1463 del
Z2édigo Civil, la pérdida 6 el menoscabo que se
naya sufrido en los intervses: por lo mismo, la
obligacién de la parte demindada era pagar al jo-
ven Saenz y 4 su padre lo que dejaron de ganar
~0n su trabajo en el periodo de dos meses que durd
ia enfermedad, y los gastos erogados en los faculta-
tivos que asistieron 4 Saenz. Ef trabajo fué esti-
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mado en $120, y los gastos de médico en $300.
Los perjuicios, que consisten en lo que el lesio-
nado dejé de lucrar como consecuericia inmediata
de la pérdida de la pierna en el tiempo de su vida
probable, se calcularon en $13,58¢. Ademis, el
actor £ij6 también como punto reclzinado, 12 in-
demnizacién extraordinaria, estimdudola en. .. ..
$t0,000. La demanda concluyd con cstas peticic—
pes: que autes del emplazamiento, se citara al 5r.
D. Francisco Martinez Negrete, Presidents e la
Junta Directiva de Ja Compafifa demanda !, pa-
ra los efectos del art. 313 del Cddigo 1'enal; que
no pudiendo venir 4 un arreglo amistoso que pon-
ga fin 4 la contienda judicia), se hiciera el empla—
zamiento del reo para que se contestara la deman-
de:que 4 1a Compafifa susodicha se le condenara
&#! pago de todas las cantidades que forman el
mento de la reclamacidn, y que se mandaran
agregar las diligencias preparatorias sobre perso-~
nalidad del Sr. Martinez Negretey del actor.

Reésultando segundo: Atento el libelo de deman-
da, el Juzgado mandé agregar las diligencias so-
bre personerias de ambos litigantes, y que en la
via sumaria se efectuara el emplazamiento, Veri-
ficado éste, transeurrid el término sefialado 4 la
Pociedad demandada sin que se contestara la de-
manda, y con fecha 3 de diciembre del mismo
sffo, el Sr. Lic. Castre pidié que se diera por con-
testada en sentido negativo; que se librara orden
al Notario Sr. Lic. D. Emeterio Robles Gil para
que expidiera 4 costa de la Compafiia de Tranvias,
testimonio de la escritura piblica en que constan
los Bstatutos de la misma entidad juridica; y que
se recibiera 4 prueba el negocio.

Resultando tercero: Agregado 4 los autos el
testimouio de la escritura de que se acaba de ha-
blar, seabrié el término probatorio port 15 dias,
recibiéndose dentrode €1 por parte del actor la
testimonial con arreglo 4 5 interrogatorios, la de
inspeccidn judicial, la documental, la de posicio-
nes yla pericial.

Resultande cuarto: El Sr. Lic. D. Amado Ca-
marena, que comparecié dentro de la dilacién
como apoderado de la Compafiia demandada,
también promovié y rindié la prueba testimonial.

Resultando quinto: Conciuido ¢l veriodo de
probanzas, prévios los trdmites de ley, tuvo lu-
gar Ia audiencia de alegatos el :18 de marzo del
aflo anterior, produciendo ambos letrados los es-
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vo de las lesjones causadas 4 Rafael Saenz con el
tranvia condueido por Pico. El dia8 de abrilci-
t6 4 las partes 4 una junta de avenencia, la que
no tuvo lugar, y el dia 11 de enero dltimo pro-
nuncié su fallo, cuyas propoesiciones conclusivas
son las siguientes: ““Primera. Se condena & la
Nueva Sociedad Andnima del ferrocarril de Gua-
dalajara 4 3. Pedro, que explota el camino de
hierro de esta ciudad 4 Zapopan, por causa de res-
ponsabilidad civil en que incurrié por el hzcho
de haberse triturado la pierna izquierda & Rafiel
Saenz, hijo, por el carro gue conducia 2] cochero
de la empresa, Jesds Pico, que huvia su carrera dz
esta ciudad 4 Zapopan v viceversa el 13 de julio
de 94; 4 pagar al representante legitimo d-1 joven
lesionado, su padre, que Yleva su propio nombre
y apellido, lo siguiente: A, La suma de $300, im-
porte de los gastos de curacidn d-1 lesionado. B,
La cantidad de $9. 36 ¢s. par via de perjuicios
sufridos por el herido durante el periodo de I
curacién en que no pudo dedicarse al trabajo, pii-
vindose asi de su jornal ordinario. C. %3500 por
via de indemnizacién extraordinaria, por haber
perdido el joven lesionado, el pié izguierdo. I
Los gastos erogados con motivo de este juicic.
Segunda. Se absuelved la Empresa ferrocarrilera
citada de la demanda, en cuanto no s= concede en
la anterior proposicién. Tercera, Se declara que et
actor estd obligado 4 reponer la d/fereneia entre ¢i
valor de timbres que usé y los que debiera haber
usadeo.”

Resultando séptimo: El Sr. Lic: Castra, pos
escrito fechado el 18 del mismo mes, apeld del i
ciso C, de Ja 1. ® proposicidén y de la 2: ¥ propo-
sicién: el Sr. Lic. D. Othén Camarena, cui e
cardcter de apoderado substituto de la puric
wandada, apelé de lss proposiciones primera v
tercera. Admitida la alzada 4 los dos litizantes,
se les emplazé para que comparecieran ante =t
Supremo Tribunal de Justicia 4 mejorar sus ders-
chos, lo que hicieron en tiempo oportuno, pro-
sentdndose ante el Acuerdo del mismo Tribhunal

Resultando octavo: Turnado el juicio & etz
Sala, se mandaron correr los traslados para la ex-
presién de agravios y la respuesta en auto. i
Sr. Lic. Castro determind dos agravivs. I, No
haber condenado 4 la Empresa demandada 4 pe-
gar al jéven Saenz por viz de indemnpizacidn los
perjuicios que se le han seguido con la inhabili-
,tacién perpetua paia el trabajo, infringiendo con

ViE

critos que existen en autos como puntos de bue- | ‘este hecho los arts. 301 frac. 3, 305, 3214 325

na prueba.
Resultando sexto: E! Juzgado 3° de lo Civil,

| inclusive del Cédigo Penal. II. Haber fijado co-
- mo indemnizacidn extraordinaria por la pérdida

que conocia del negocio por recusacién qoe se hi-! de una pierna, la relativameute insignificaute
zo del 2© de igual ramo, decreté para mejor pro- |suma de $500, desvirtuando asi el espiritn de la
veer que se trajera al juicio la causa que se habia | ley, contenido en el art, 323 del mismo Codigo.

instruido contra el cochero Jestis Pico, con moti-

El &r. Lic D. Amado Camarena, exprest tres.
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“1.° Haber creido responsable 4 la Compafila
de Tranvias 4 pagar indemnizacién civil en favor
de Saenz, contra lo prevenido por el art. 226 del
Codigo Penal y las constancias de antos: 2. °
Haber interpretado erradamente, para la conde-
na~idu anteriur, los arts. 331, 334 ¥ 337 del C6-
digo citado. 3. ¢ Y establecer con su sentencia
el precedente injusto y fatal,—no solo contra 1a
Compafifa de Tranvias, sino contra todo el que
tenga bajo su autoridad y servicio 4 alguna per-
sona—de que Jos patrones & amos son siempre
solidarios con sus dependientes y criados en los
delitos 6 cuasi-delitos cometides por éstos, en el
servicio 4 que estdn destinados para el efecto de
indemnizaciéa ecivil, cuando nolo son en todo
caso, segiin las prescripciones del Cédigo Penal.
Respectivamente combatieron los agravios y fija-
ron puntos de hecho para rendir pruebz en la
2. ® Instancia.

Resultando noveno: Recibido el negocio 4 prue-
ba por 10 dias, dentro de él se rindié por ambas
partes la pericial, y adem4s, por el demandado, la
testifical,

Resultando décimo: Concluido el término de
prueba, 4 peticidén del Sr, Lic. Castro se sefialé
dia para la vista, la que tuvo su verificativo el
dia 21 de abril anterior, concurriendo 4 ella los
Sres. Letrados Castro y Comarena, gquienes le-
yeron los informes que por escrito presentaron
aute la Saja y

Considerando primero: Que la primera cues-
tion que debiera ser tratada por la Sala en caso
~omo el presente, seria sin duda la que se rela-
ciona cen la existencia del acto justiciable, vy el
que se invoca comn fundamento de la accién que
se ha ejecuiado, para obtener la indemnizacién
civil pedida. Pero ese acto ha de teuerse ya como
una verdad legal incontrovertible, desde que el
‘Tribunal competente en el érden penal, pronun-
vid el failo de 3 de octubre en la causa instruida
contra Jests Pico, por el delito de lesiones, toda
vez que diclio fallo fué declarado inapelable por
resolucion quela 3. Sala dictéel 11 de di-
ciembre del mismo afio. La sentencia del Juzga-
d0 1. © de lo Criminal, estimé como responsable
del delito de imprudencia 4 Jestis Pico por haber
iesionado 4 Rafael Saenz con el tranvia que guia-
ba el dia 15 de-julio de 1894, en el camino que
vd de esta cindad 4 la Villa de Zapopan.

Cousiderando segundo: Que es un hecho de-
mostrado, que Jesiis ico deiinquié, y que el acto
punible lo comelid con motivo del servicio gque
le asignera la Compaiiia demandada, pues esto
consta no so'v vn el expediente criminal, siho
tambiéa en estos ubilus. Cuspruébdse con los
testigos de la parte actora al responder 4 la 2. ®

pregunta dei interrogatorio de 17 de dicfembre

de 1894, y 4 la 7. ® del de igual fecha, asi como
con los de la parte demandada al contestar las
preguntas 2, ®, 3.® y 4. = del interrogatorio
formulado para los Sres. Jorge Loweree y Jesus
Pico. Resta jnvestigar el vinculo juridico gue
tal hecho establece entre la persona otendida y la
referida Compaifiia, y apuntar ligeramente la ra—~
z6n de ese vinculo, El art. 326 del Codigo Penal,
establece que 4 nadie se puede declarar civilmen-
te responsable de un hecho 11 omisién contrarios
4 una ley penal, si no se prueha que se usurpd
una cosa agena, que sin derecho causd por si
mismo & por medio de otro, dafios 6 perjuicios al
demandante, ¢ que pudiendo impedirio et res-
ponsable, se causaron por persona gue estaba ba-
jo su autoridad. Este es el principio fundamental
en nuestro derecho vigente, y sobre el que des-
cansa, como en su base, todo el edificio legal de
indemnizacién civil proveniente de delitos y de
cuasi-delitos. Por_lo mismo, antes de examinarla
disposicién concreta aplicable al caso que se estu-
dia, ha de resolverse si la Empresa demandada
estd comprendida en el articulo transcripto. Bas-
tala lectura del precepto, para ver que no s$e
trata de usurpacién de cosa agena; tampoco tiene
aplicacién la parte que se refiere 4 las personas
que causan dafio estando bajo la autoridad de
otras; y esto porque Jestis Pico era cochero de la
Compaflfa susodicha, y por lo tanto, no puede
afirmarse que, dadas nuestras instituciones poli-
ticas, los sirvientes se hallen sometidos 4 la au-
toridad del amo & del patr6n, toda vez quela pa-
labra antoridad lleva implicita esencialmente la
idea de potestad, y ésta la de dominio. Dedticese
de lo expuesto que la Compailia ferroviaria pue-
de estar comprendida sélo en el otro caso, ¢ sea
que por medio de otro ha causado, sin derecho
dafio 4 una persona. Que sin derecho Jesis Pico
lesiond 4 Rafael Saenz, ya lo declard la sentencia
del ramo penal; en tal virtud, la consecuencia 16-
gica, no es otra que la responsabilidad de la par-
te demandada. Perc descendiendo 4 las disposi-
ciones legales concretas concordantes con la an-
terior, la cuestién se resuelve de un modo mds
¢bvio. El art 330 del Cédigo Penal, exije como
condicién precisa para que los amos sean respon-
sables por sus dependientes y criados, que los he-
chos 1 omisiones de estos que dan lugar 4 la res.
ponsabilidad civil, se verifiquen en el servicio
4 que han sido destinados; y esa condicién la po-
ne el art. 331 para la responsabilidad civil de las
Compafifas de caminos de fierro, respecto de sus
dependientes 6 criados, sin que puedan excep-
cionarse con lo dispuesto en el art. 333 por ser
prerrogativa dada 4 las personas que ejercen
autoridad, sobre las personas que ejecutan los
actgs punibles, Este mandamiento es el que mi-
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nistra la prueba méds acabada acerca de la recta
interpretacién que la Sala ha dado al art. 326,
puesio que estd en perfecta armonia con la parte
final de éste, asi como el segundo caso del mismo
326 con 331, en el que no se contiene excepcién,
como nola hay en aquél,

Se ha dicho en el primer considerando, que la
Sala d4 por probado con los medios allf indicados
el que Jestis Pico ejercia actos de su servicio
cuando lesiond al jéven Saenz: por lo mismo, la
condicién sine gua non se cumplié. La Empresa
ferrroviaria ha causado por mediv de Pico, su
sirviente, un dafio 4 Rafael Saenz; y esto sin pre-
tenderlo, ni g-1ererlo 1 ordenarlo, porque si tal co-
sa fuera, otra seria su posicidn en el Derecho pe-
nal: serfa verdadera autora de un delito, ¥y no
sencillamente responsable en el orden civil.

Considerando tercero: Que ante preceptos tan
clatos como terminantes del Cédigo Penal, no
cabe dudar del vinculo que existe de la Empresa
como oblizada para con Saenz como ofendido,
pues aungue esto parezea monstruoso, sin em-
bargo, ésta es y ha sido uniformente la jurispru-
dencia, fundada, como decia M. Bertrand de
Greiolle en su relacién al Tribunado francés, al
hablar de la responsabilidad de los comitentes y
sefiores por sus criadcs y dependientes, en haber
dado su confianza 4 hombres perversos, torpes 6
imprudentes. Cur lalemt elegerint. Pothier en el
*ratado de las obligacicnes, refiriéindose 4 la mis-
nia materia, se expresa asf: ‘“Esto ha sido esta-
blecido para hacer 4 los sefiores atehtos en po
servirse sino de buenos domésticos.”’ Esta doc-
trina es la que sanciona laLey 5.9 § 6.° ff, De
Oblig. et. act. Demolombe, con otros varios au-
tores citados por &l [Lib. III, tit IV, Cap. II,
ndm. 610], afirma que la responsabilidad descan-
sa por completo en la falta que se cree que come-
ten los amos en la eleccidh de malos domésticos,
y agrega: que esa presuncién no admite prueba
en contrario desde que el hecho perjudicial se ha
cometido por el criado en el ejercicio de las fun-
ciones que se le han confiado. Por consiguiente,
nada significaria la demostracién que se rindiese
sobre la imposibilidad por parte del amo para
evitar el mal, y annque &ste se cometiese con
probibicién expresa del mismo amo. E! ilustrado
autor altimamente citado, da la razén muy espe-
cial que tuvo presente el legislador para colocar
1 responsabilidad de los comitentes y seflores en
condiciones tan especiales como las que se acaban
de referir, 4 diferencia de la de los padres, tuto-
res y maestros: la de aquellos sélo existe cando
el daflo se verifica con motivo de las funciones 6
servicios propios de los criades; la otra es genéri-
ca, es decir cualquiera que sea la condiciéz en
que delinca el hijo, pupilo 6 discipulo.

15

Coneiderando cuarto: Que las doctrinas ante-
riormente expuestas, las conceptiia la Sala como
la expresidn fiel de nuestras leyes penales conte-
nidas en el Lib. 2. ©, cap. 3. © del Cédigo res-
pectivo, y las acepta como de legal aplicacidn al
punto debatido.

Considerando quinto: Que de lo hasta agualf
expuesto se infiere con toda rectitud la respon-
sabilidad civil de 1a Compafifa demandada deng-
minads “‘Nueva Sociedad Anénima del ferroca-
tril de Guadalajara 4 San Pedro,” por el delito
de culpa cometido por Jests Pico al conducir une
de los wagones de la linea de esta ciudad 4 Zapa-
pan, segilin quedd definido en la sentencia del
Juez 1. © de lo Criminal de la qué ya se hizo mé-
rito,

Considerando sexto: Que la Sala no puede dar
valor jurfdico alguno 4 toda prueba rendida en
ambas instancias por la parte demandada, y que
conspire 4 la demostracién de verdaderas excep-
ciones, toda vez quecomo ya se hadicho, en el caso
presente la Compafifa ferroviaria notieneel derecho
de excepcionarse, declarada 1a cuipabilidad de su
sirviente por actos ejecutados eu el servicio 4 que
se le haya destinado, y por no haber producido
contestacién 4 la demanda, por ser alli en donde
oportunamente debieron ponerse las defensas: es-
to filtimo lo prescribe terminantemente el arg, 33
del Cédigo de Procedimientos Civiles, y lo cou-
firma el 605 del propio ordenamiento, al mandar
que la sentencia se ocupe exclusivamente de lus
acciones deducidas y de las excepciones opuestas
respectivamente en la demanda y en la contesta-
cién. Cuando se da por contestada eu sentido ne-
gativo una demanda, no se amplia la defensa de
aquél que voluntariamente no ha ejercitado un
derecho, ni se le dé carta blanca para oponer en
todo tiempo toda clase de excepciones perentorias:
esto serlz perfectamente injusto y monstruoso,
porque se harfa de mejor condicién que el que ha
venido con diligencia al juicio, obsequiando el
llamamiento judicial, Contestar en sentido nega-
tivo la demanda, equivale 4 tegar sencillamente
los hechos generadores del derecho que se pone d
discusién. Vigilantibus, non durmientibus jura
subveniunt, En tal virtud, en el caso presente se-
ria nugatorio y estéril el estudio que se hiciera
sobre si las probanzas del demandado acreditaban
algunas de las excepciones contenidas en Jas frac-
ciones I, III y IV del art. 334 del Cédigo Penal,
las que podrian prosperar en la cuestién debatida
segtin lo que se haya dispuesto en el 337 del mis
mo Cdédigo.

Considerando séptimo: Que con arregloal art.
3ot del Cddigo poco ha citado, la responsabitidad_
comprende 4 capitulos: la restitucién, la repara-

cibn, la indemnizaclén y el pago de gastos judi~
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ciales. Desde luego hay que circunseribir los pun~
tos que han de resolverse en esta instancia, 4 fin
de no tocar materia vedaday que no haya sido
objrto del recurso de apelacidn. Lastres proposi-
ciones de la sentencia recurrida, han sido traidas
al debate ante esta Sala, y por lo mismo, en ella
se contienen los puntos aludidos en relacién con
los agravios expresados por ambas partes.

El art. 305 del Cédigo Penal, fija lo que se en-
tiende por perjuicios, siendo ésta disposicién el
criterio quela Sala ha de tener para gradusr la
reclamacién que 4 éste respecto se hace. Consta
por las declaracionesde los Sres, Dres. Orozco,
quienes asistieron aljoven Saenzen el periodo que
dur6 la curacién, que ésta fué de dos meses, sin
que entonces, COmo era natural, pudiera dedicar
se 4 las labores en que de ordinario se ocupaba; y
con tal motivo dejé de obtener un lucro real que
por las cotstancias de autos, 6 por los dichos de
los testigos Ricardo Lancaster Jonesy Demetrio
Brisefio, 21 responder 4 las preguntas de los inte-
rrogatorios de fojas 52 ¥ 62—debla estimarse en
18 s, diarios, con excepcién de los dias feriados,
en los que segtn las costumbres no se trabaj aba
La cuenta hecha por el Juez infetior, es exacta,
y en ese sentido ha de hacerse lajcondenacion en
o relativo al punto de que se viene hablarido,

Considerando octavo: Que los gastos hechos en
la curacién del joven Saenz, estdn comptrendidos
en Jos dafios que se causaron al ofendido 6 4 las
personas de su familia, toda vez que ellos son
una consecuencia inmediata y directa del acto
perjudicial, y llevan el menoscabo en los intereses
de esas personas.—art. 304 del Cédigo Penal.—
En cuanto4 lo que el padre del joven Saenz haya
dejado de ganar durante la enfermedad de éste,
es inconcuso que mo estd obligada la Compafiia
demandada al pago de la cantidad que se ha pe-
dide, por un verdadero perjuicio y no un daflo,
segin el texto literal dela susodicha disposicién
que se aciba de citar,

El recibo que expidieron los facultativos Sres.
Orczceo por la cantidad de $300, valor de los ho-
porarios (ue devengaron en la asistencia médica
y amputucién del joven Saenz, acredita la jus-
ticia de la reclamaciéa que en esta materia se hi-
zo, y que asi fué declarado por la sentencia re-
currida,

Considerando hoveno; Que la Sala conceptia
que en el caso que se estudia proceden las dos
clases de indemnizacién, y de las que hablan los
arts. 322, 323, 324 ¥ 325 del Céddigo Penal, Cons-
ta probado plenamente en autos por varias dili-
gencias de (¢ judicial, que al joven Rafael Saenz
Ie falta el pié izquierdo, el que segiin el testimonio
de 1los médicos Orgzco y Garcia Conde le fué am-
putedo por exijirlo asf el eatadodel paciente. Por

otra parte, es y ba sido un punto convenido el
que Saenz fué lesionado el 15 de jnlio de 1394 por
el tranvia que conducfa elcochero Pico; pero to-
davia més: sobre esto existen las pruebas del pro-
ceso instruido coutra Pico, 1as que establecen ton
certeza el hecho apuntado. Aunquela Sala estf-
ma que demostrada como estd la falta de jmtegri-
dad corporea de Rafael Saenz por la pérdidadenn
miembro tan importante como es el pi¢, bastaria
para declarar [a inhabilitacién perpetua para
el trabajo, toda vez que ni la locomocién, ni
la fuerza, ni laagilidad necesariasen los trabajos
agricolas puede existir en el mutilado, sin em-
bargo, 4 mayor abundamiento, se rindié en ests
instancia la prueba pericial por parte del actor;
prueba que satisfizo los propédsitos del promoven-
te. Los Sres. Dres. D. Francisco Macias Gutidtrez
yD. Gregorio Rubio, dictaminaron que ¢l joven
Rafael Saenz habia quedade inhabilitado perpe-
tuamente para dedicarse 4 las labores propiss
del campo & de la labranza; pero que podia de-
sempefiar otros guébaceres compatibles con su
estado, como el de trojero, portero etc.

La indemnizacién ordinaria abarca lo gue el
lesionado habia de ganar en su trabajo cotidiano,
durante el periodo de vida probable, calculado ven
arreglo 4 la Tabla de probabilidades de vida se-
gan la edad, que trae el Cédigo Penal, haciendo
la deduccién de que habla el art. 322 del mismo
Cédigo. Como es obligatorio para el actor probar
cada hecho en que funda una peticién, ha de estar
en el cuaderno respectivo la prueba de lo que 1
Saenz producia su trabajo. Efectivamente, existen
1as declaraciones de los testigds ya referidos ene
VIl Considerando sobre el salario que ganabs
Saenz. En consecuencia, la cantidad de 18 ceuta
vos, serd la que se tome como suma cierta para
valorizar el monto de la indemnizacién. Mas-como
se ba dicho que la responsabilidad civil ha de re-
ducirse en lo que se estime que el herido pueda
ganar buenamente en trabajo diverso, la Sala,
para hacer esta deduccién que es de justicia bien
clara, puesto que consta la aptitud de Saenz para
trabajos diversos de los que pudieran lamarse
propiamente del campo, y porque de otro modo,
equivaldria 4 sancionar la holgazaneris de Saenz
fija la suma de 9 centavos como producto diario
de tales labores, quedando por lo mismo reducida
1a indemnizacién & g centavos cada dfa de trabajo
en el periodo de vida probable.

X. Que por el testimonio del actade nacimien-
to de Rafael Saenz, consta que este iba & cumplir
catorce afios en el mes de septiembre del afio que
le fué tritarada la pierna, y por lo miswo, 1a Sala,
teniendo en cuenta la peticién del actor y la T
bla éntes dicha, sefials pera el efecto.del pago
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como perfodo probable de vida de Saeuz, el de 37
afios, exceptuando los dfas feriados religiosos qur
basta ahora han respetado las cogtumbres socia-
les para no dedicarse las personas 4 trabajos ser-
viles; por lc que ha depagar la Compafiia deman
dada al actor, la suma que resulte & razén de g
ceatavos diarios durante loe 37 aflos, deducido:
los dias feriados ya dichoa.

XI. Que en el considerands IX se dejé esta
blecido que proced{s decretar en favor de Saenz,
tanto la indemnizacidn ordinaria como la extra-
ordinaria, toda vez que, como er el caso presente
pueden coexistir, por ne excluirse entre si: la ra-
z6n en que se fundan una y otra, la expresan los
aris. 321, 322 y 323 ya citados, que les sirven de
apoyo: la primcra resarce el perjuicio que resulta
al ofendido por la inhabilitacién perpétua é tem-
poral para dedicarse al trabajo, y la segunda pa-
ga ei defecte, la deformidad 6 calidad que queda
al lisiado. Ya se ha dicho que Saenz perdié el pié
izquierdo, y por conisigniente es de exacta apli-
cacidn el art. 323 arriba iudicado.

XII. Que la Sala, atentas las circunstancias
que el mismo articule seflala, ¢stima que la canti-
dad que el Juez 3. © de lo Civil ha concedido por
indemnizacién exiraordinaria 4 Rafael Saenz, es
prudente y equitativa.

XIIL. Que conforme alart. 301, fraccidn IV det
Cddigo Penal, la Compaflia demandada debe pa-
gar 4 Saenz los gastos judiciales, con la limitacién
que expresa el art. 307 del mismo Cdédigo.

En mérito de lo expuesto, y con fundamento
de las disposiciones legales citadas y de los arts,
1,573 ¥ 1,481 del Cédigo Civil, esta Sala falla
con las siguientes propasiciones:

Primera. Se condena 4 la ““Nueva Saciedad
Anénima del ferrocairil de Guadalajarad San Pe-
dro’’, 4 pagard Rafael Saenz, hijo, lo siguiente:

A. La cantidad de ¢ pesos 36 cs. por via de
perjuicios sufridos per Sasnz durante el tiempo
de la curacidén.

B. La cantidad de 300 pesos importe de la cu-
racién.

C. La suma qu= re:uite de Ja liguidacién que
se haga con arreglo 4 lo que se dijo en el consi-
derando X, el gue se declara parte integrante de:
dispositivo.

D. La suma de 500 pesos por via de indemmni-
zacidn extraordinaria,

E. Los gastos judiciales, segiin queda sentado
en ¢l consideraodo XIII, que también se declara
que forma parte de esta proposicién:

Segunda. Se absuelve 4 la citada Sociedad de
todo lo que no esté comprendido en la anterior
proposicién, y que haya sido objeto de la de-
mandﬂ.

Tercera. Fl actor repondrd la diferenciz del

TOMO VIII

valor que hay entre las estampillas que ha usado
en este inicie, y las de 5o cs. que deberfa haber
usado sin la declaracién de insolvencia.

Cuarta, Notifiquese, ejeciitese en su oportuni-
lad y con testimonio de esta sentencia, vueivan
ios autos al Juzgado de su procedencia, archivdn-
lose el tocn (Firmalns, =G, Gonzdles Covarru—
blas.—-5, Romero.—Jesids Rioy Madrid—Aifonse
Manciilla, secretario.

NOVACION DE COMISION.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO

DE JALIsco.
2% Sala.
Magistrade, C. Lic. J. G, Robles.
1 1 1" To S. A.Idana.
. .+ s F.G. Palomar.
Sectetario, ,, ,. V. Medina,

Tuicio ordinario mercantil geguido por Blume y
Comgaﬁia contra Federico A. Newton, sobre eje
cueién de contrato de comigién mercantil,

Aplicacién de los arts, 373, 1326, 1084, frac. 4 & del Codigo
te Camercio y 1124, 1377, 1322, 1608, 1609, 160 y 2366 del Cd
ligo Civil de Jalisco.

Novacion, Para ser vilida ¢dehe constar por eserito?—yComn
ha de entenderse la palabra expresamente de que hace uso el
legisladdar?

Comisién. Necesita ralificarse por escrito, para sy vzlidez.

Guadalaiara, mayo 3 de 1893,

Vistos los presentes autns gne contiene la tra.
mitacidn del juicio ordinario mercantil seguido
oor los Sres. Bluome y Cia. contra el Sr. D. Fede-
-ico A. Newtou v

Resultando primero: Al Juzgado 2. © de loci:
vil y le hacienda de esta ciudad, el Sr. Lic. D.
Aurelio G, Hermosillo, con el cardcter de repre-
sentante de la sociedad mercantil que gira hajola
razén social de Blume y Compafiia yexhibiendo el
testimonio del respectivo poder jurilico, presentd
escrito de demanda fechado el 18 de septiembre
anterior, exponien lo: que sus poderdantes cele-
braron con el Sr. D. Miguel Gédmez un contrato
de comisién mercantil, en virtud delcual, este Se-
flor enviaria para su venta los efectos que produ-
jeran las fincas risticas denominadas ‘‘Contla"
“El Salto” y *‘San Ldzaro,”’ y por cuenta de ven-
ta recibilia anticipadamente cauntidades que redi-
wgarfan hasta su pago el 10 p 3 anual, dgegiendo
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cubrir pcr hoaorarios de comisidu el 3 . § sobre
el importe de las ventas, que & consecuencia de
ese contrate, se practicd ana liguidacidn resultan-
do 4 cargo del €r. Gémez un caldo deudor de. ...
$7,228, ¢l 1. @ de Octubre de 1891; queen esa fe-
cha el 8r. Gomez dijo en carta particular 4 los
Sres, Blume y Cia. que habfa enajenado las nom-
bradas fiacas risticas en favor del Sr. D. Federi-
co A. Newton, quisn como consecuencia del con-
trato de veata quedaba obligado 4 cubrirles el ex-
presado saldo deudor, en los propios términos en
que £l estaba obligado; que los Sres, Blume y Cia,
ocurrieron al Sr- Newton para manifestarle lo di-
cho por el Sr. Gémez 4 fin de normar sus opera-
ciones, pues que este Sefior solicitaba nuevas entre-
gas de dinero, fundado en que yahacia el pago de
stt crédito con la obligacién contraida por Newton;
que este Sefjor contestd sencillamente que pagarfa
los $ 7,228, en los términos en que el Sr. Goémez
estaba obligado; que 4 consecuencia de tal mani-
festacidn, los Sres. Blume y Cia, saldaron la cuen-
ta del Sr. Godmez, abriendo una especial al Sr.
Newton, principiando con el saldo referido; que el
Sr. Newton, haciendo diversas remisiones de efec-
tos, abond una cantidad cansiderable, hasta el 22
de julio del afio préximo anterior, en que por ra-
zones que se dijo no era del caso referir, el Sr.
Newton se negd 4 seguir haciendo remisiones de
efectos para cubrir el saldo deudor, que en esa fe-
cha montaba 4 la suma de $ 3,129,50 ¢s.; que por
el pago de esa suma, ¢l de sus réditos y honora-
rios de comisién segin lo convenido, ¥y por el de
los dafios y costas, entablaban formal demanda con-
tra el Sr, Newton, pidiendo con apoyo de los arts.
1,607 y relativos del Cédigo civil, 304, 305 ¥ rela-
tivos del de Comercio, que se condenara al pago
al 8r. Newton.

Resultanco segundo: Ademds del testimonio del
poder juridico de que se hizo mérito, el €r. Liec.
Gorzédler Heraosilln solo acompafié 4 su escrita
de demanda i1a copia de 1a cuenta corriente leva-
da por los Srez. Llume y Cia. al €r. D. Fedetico
A. Nawtou: pero mnguno de ins documentos en
quu so htbieran hecko consta - Joo contratos de no-
va~icn y comision mereantil 4 cue awdea las Jis-
posicicae. legulzs invocad.s (om0 Mndavienre de
Ja cecrdy irtentaga, La ~iccuvnstancia de no ha-
berie hecho *neacidu »xpliciia de esos contiatoz,
hizo sir dudz alpina que e Juer no exigiera la
presentacion de ¥os docuwnentos relativos 4 ellos;
y censiderandu yaz solo 22 exigia el pago 12 una
cuenta cerriente Hevada en vrs casa de comeércio,
hizo el emp'azaniieaic al £r. Newton para que
Centro del términc leral contestara la demanda

Reswtando tercero: Al verilcarlo se presentd
cen poder del 5. Newten el Sr, Lic. D. José Lo-
pez Porii'ly y Rejas, manifestande: quenegaba en
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lo absoluto la existencia del crédito reclamado,
porque si bien era cierto que su poderdante convi-
no con I. Miguel Gémez en eatregar A log acto-
res una suma fija de $ 7,228, tambdién lo era que
carecia de vinculo juridico con los reclamanteés,
existiendo tan solo con respecto al Sr, GOmez;
que por convenio con este Sr., Newton dispuso de
parte de la expresada suma para el pago de
contribuciones que aquél quedd adeudando; que,
era verdad que Newton dijo 4 los Sres. Blume ¥y
Cia. que estaba dispuesto 4 entregarles la cantidad
referida por cuenta y orden de Gbmez; que en la
demanda no se alegd novacidén 6 cesibn de accio-
nes, contratos que deberfan hacerse constar por
escrito; y que por lo mismo, resumfa la contesta-
cibén, expresando que Newton nada debfa 4 Blume
y Cia., careciendo estos Sefiores de la accidén inten-
tada y pedfa se le absolviera de la demanda, con-
denando en costas 4 1a parte actora. En este re-
sultando no se hace mérito de que en el escrito de
contestaci6n, al consignar su autor que era verdad
que el Sr. Newton manifestd 4 los Sres. Blume y
Cia. que estaba dispuesto 4 pagarles el crédito del
8r. Gémez, agregd: «pero muy expresamente les
dije que su acreedor reconocido era el Sr. Gémez,
¥ qte no renunciaba 4 las estipulaciones que so-
bre esto habia celebrado con él», porque en estas
palabras la parte actora sostiene que existe la iini-
ca excepcidn opuesta por el demandado, pero que
no Ilegd 4 probar y la Salano acepta esta idea, si-
no que aun desatiende tal manifestaciébn para
tratar, como si noexistiera, las cuestiones suscita-
das en el presente juicio.

Resultando cuarto: Durante el término pro-
batorio, ambas partes se articularon posiciones res-
pctivamente, y la actora hizo uso ademds de la
prueba testimonial, de la documental, exhibiendo
las cartas que forman la correspondencia privada
entre los interesados, y el reconocimiento de los
libres de la casa comisjonista que tiene estableci-
da la misma parte actora, Con este reconocimien-
to se justificd que los Sres. Blume y Cia. habian
ablerto una ctents al Sr. Newton en substitucidon
Jel Sr. GOmez; y con los otros medios de prueba
se pretendia acreditar Jaexistencia dela obligacién
atribuila al demandado.

Resultando quinto: Pasado e! término de
prucba, se corrieron los translados para los alega-
10 gite solo produjo el 3r. Lic. Loépez Porillo y
Roias, v se pronuncio sentencia definitiva con fe-
¢ha 7 de febrero del afio proximo anterior, absol-
viendo de la demanda al Sr. Newton por o exis-
tir 1a accidn dirigida en su contrz, dejando 4 sal-
vo los dereciios que la parte actora tuviese con-
tra D. Miguel ,Gémez, y declarando por iltimo
no ser procedent: la condenacién en costas.

Resultando sexto: Alzdndose de ese falio el Sr.
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Lic. D. Manuel Alcaraz, como apaderado subs—
tituto de los Sres. Blume y Cla., expresé agravios
ante esta Sala, haciéndolos consistir en que el Juez
sentenciador cambié la accién deducida al estudiar
la cuestién de derecho propuesta, y haciendo ese
cambio, privd de los derechos que conceden 4 los
actores los arts. 304 y 303 del Cédigo de comer-
cio, y los 1607, y relativos del civil, afirmando que
no habfa existido el contrato de novacién: en no
haber examinado !as pruebasrendidas, y en librar
al demandado de la obligacién que estd anuente 4
cumplir de pagar la suma de $238,48.

Resultando séptimo: Kl Sr. Lic. Lépez Portillo
¥y Rojas, contestd en auto, y se verifichd la vista, 4
la cual concurrieron ambas partes, quedando asi
citadas para sentencia y

Considerando primero: Que estd designade cotno
unico hecho generador de la obligacién, cuyo
cumplimiento se exige en cl presente juicio, el ac-
to que realizara el Sr. D. Federico A. Newton, ma-
nifestando al Sr. D. Germin Peterson, que estaba
conforme en pagar 4 los Sres. Blume y Cia. la can-
tidad de$7,223 que 4 ellos.-adeudaba D. Miguel Go-
mez, supuesto que as{ lo habfa estipulado con este
Sefior al comprarle las fincas riisticas denominadas
«Contla», “San Lizaro’’ y “Salto;" y adviértas.
que para analizar las consecuencias del hecho, se
enuacia este tal como la parte actora cree haberlo
justificado, pero sin que la Sala aprecie desde
luego la prueba sobre este punto rendida.

Considerando seguade: Que en el acto realiza-
do por Newton, la parte actora afirma gue existe
una novacién periecta otiginando sl nacer un ver-
dadero contrato de comisién mercantil; pero con-
tradice su afirmacién el hecho de no haber traido
al juicio el documento en gue debié consignarse
v la falta de ese requisito esencial hizo sin duda
que no se hablara de la neracién en el escrito
de demanda, pues de haberlos inencionado con
claridad, se habria desechado en cumplimiento del
art. 8. ¢ del Cédigo de procedimientos civiles,
porque la novacién, ha dicho el legislador (art.
t.608 del Cédigo civil), es un coutrato que como
tal estd sujeto 4 las disposiciones generales res-
pectivas y, entre ellas oxists el art. 1,322 dal Co-
digo civil, que exige cuin» requisito esencial, el
otergamienta, por lo menos, de un documento pri-
vado.

Considerando terceto. Que ademds de los requi-
sitos generales 4 todos los contratos, la novacidn
tiene seflalado como especial el que se haga cons.
tar expresamente, pues nuuca se presume (art,
1,611 del Cod. civ.], y dicho queda que no exis.
te ni ha existido la constancia relativa; en 1o cuél
estdn de acuerdo ambas partes, supuesto que la
actora, sin aseverar lo contrario, solo afirma que
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por Newton 4 Peterson; pero no cabe desconocer
que tal opinidn es insostenible, pues que su acep-
tacién implicaria olvido del significado que en el
idioma tiene el adverbio expresamente que usa el
legislador para designar su precepto, y el desco-
ngcimiento de los rudimentarios y mds triviales
preceptos de la hermenéutica juridica, porque i
eflos pugna que las disposiciones legales se inter.
preten destruyéndolas ¢ pcniéndolas en contra-
dicci6n las unas con las otras; y esto sucederia res-
pecto de las que se han citado, admitiendo que
una novacién cuyo interés excede de § 7,000, pu-
do formalizarse de palabra, siendo asi que cual-
quier otro contrato sujeto 4 menos requisitos, ne-
cesita para su validez el que se haga constar por
escrito cuando su valor exceda tan solo de $ 200l
Considerando cuarto: Que independientemente
de los requisitos mencionados, la novacién por
substitueidn de un nuevo dendar, no puede hacer

se sin consentimiento del acreedor, [art. 1639 del
Cédigo civll), y es notorio que en la que se invo-
=a por la parte actora no existe ni ain pudo exis-
tir tal consentimiento, porgue ella misma asegura
que el Sr. Newton se substituyd al Sr, Gémez en
el cardcter de dendor de los Sres. Blume y Cia, 4
consecuencia de un contrato que aquellos dos Se-
fiores celebraron en Ciudad Guzman, 4 donde no
han concurride los acreedores; y no tiene valor
egal alguno el consentimiento posterior, porque
un contrato verbal solo puede celebrarse con pre-
sencia de ias partes contratantes: tat solc de esta
manera se puede venir er conccimicrto sobre cudl
ha sido su voluntad € fatenciéu schre el objeto
principal de la obligacidn; requisite gre estd se-
falado como esencial é ind’'spensalie, y cuya faita
produce la nulidad ¢ e cualquier convenio. [Art.

1,124 del Coiigo civil.]

Conzsiderando quiate: Que si bi:n es clerto gue
cen posterioridad d la presentacidu del escrito
de demanlds, Ja parte acturn dif~ tener en lon-
tra del demandado las accicuces y derechos co
rrespondientes al coiitrate de couisidn mercan-—
tii, tacbién lo es que al mauilwarlo euzpiicd
gue ello era er virtud de vcabs.-e colocauo el
Sr. Newton come devde~ de 38 Hres Blome v
Ciz. en sustitvcidn del Sr. D, dVionel Gdmez:
pero declarado como esia ue ne existid la vov.
cifn, ne ha podido existir tanposo la comisién
mercartil sefialada *an solo covo su conszeuciucia,
Y, ademds, los co ‘tratos de 2sa cspacie necesitan
para su validez consignarse 4 ratificarse por escri-
to, (att. 373 del Cidigo de Comercio) y no se ka
traido al juicio el documento relativo.

Considerando sexto: Que ahora resta examinar
qué cardcter deba darse al acto realizado por el
Sr. Newton en su conferencia con el Sr. Peterson,

o OPsta expiesamente en la manifestacién hecha

para saber cuales son los efectos juridicos que en
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ése acto deba producir., Consta en autos que los
Sres. D. Federico A. Newton y D. Miguel Gémez,
celebraron un contrato de compta-venta, contan-
do entre otras estipulaciones la de que el primero
entregar{a por cuenta del segundo 4 los Sefiores
Blume y Cia. la cantidad de $7,228 en productos
de las fincas riisticas objeto del convenio; y no
cabe desconccer que tal estipulacién importa un
verdadero y perfecto contrato, perc contrato de
mandato conferido por Gémez 4 Newton, y en vis-
ta del cual este Seflor dijo 4 Peterson que estaba
obligado 4 entregar la expresada suma de dinero
4 los Sres. Blume y Cia. Newton contrajo, es ver-
dad, una obligacién; pero su cumplimiento sélo
puede exijirlo D. Miguel Gémez, porque los con-
tratos solo obligan 4 las personas que los contraen
{art. 1,277 del Cddigo civil), y porque esa accién
estd concedida exclusivamente por 1a ley al man-
dante. [Art. 2,365 del Cddigo civil.]

Considerando séptimo, Que ademds de lo ex-
puesto debe tenerse presente que no se ha hecho
constar en autos que el Sr, Newton, al conferen-
ciar con el ‘Sr. Peterson, haya sabido que este Se-
Hor tenia el cardcter de gerente de la sociedad
mercantil que gira bajo 1a razén social de Blume
y Cia. y pur lo mismo, no puede decirse legalmen-
te que contrajo obligacién alguna en favor de es-
ta sociedad.

Considerando octavo: Que del breve anilisis
hecho robre 1zs cuestiones suscitadas por la parte
actora, se desprende, en concepto de la Sala, que
la demanda se limit 4 exijir el cumplimiento de
una estipulacién favorable 4 los Sres. Blume y Cia: '
pero contenida en un contrato que celebraron D.
Federico A. Newton y D. Miguel Gémez: que el
demandado no celebré con los actores los contra-
tos de novacién y comisién mercantil; que el Sr.
Newton manifest6 al Sr. Peterson haber aceptado
un mandato conferido por D. Miguel Gémez para
entregar por su cuenta una suma de dinero 4 los
Sres. Blume y Cia.; que no corresponden 4 ecos
Seflores las acciones dimanadas del referido con-
trato: que el Sr. Peterson no presenté la justifica-
cidn legal de su cardcter de gerente de la sociedad

mercantil Blume y Cfa. al conferenciar con el Sr.‘.

Newton; que no estd probada la existencia de un
vinculo juridico que en manera algunz ligara al

demandado con la parte actora; y que no existien- !

do, por lo mismo, la accién intentada, debe ab-
solverse de la demanda. (Art. 1,326 del Cédigo
de Comercio) como lo hace el fallo apelado, omi-
tiendo como el hacer declaratoria especial sobre!
los $:38 18 cs. que el Sr. Newton en carta parti-
cular, dijo quedaban 4 disposicién de los Sres.
Blume y Cia. porque Ia falta de accién, quees la
base fundamental de la sentencia, comprende, sin

duda, la expresada cantidad, que bien puede ser
entregada y recibida exirajudicialmente.

Considerando noveno: Que deblendo ser esta
sentencia confirmatoria delade 1. ® Instancia, la
Sala estd obligada 4 cumplir el ineludible deber
que le impone en su fraccién IV el art. 1,084 del
Cédigo de Comercio,

Por lo expuesto, y con fundaumento en las dis-
posiciones legales citadas, la Sala resue've:

Primero. S2 confirman las dos primeras propo-
siciones de ia sentencia ¢ue pronuncid en estos
autos con fecha 7 de f:brero anterior el Juez 2. °
de lo civil de hacicnda, absolviendo al Sr. D.
Federico A. Newt.n de la demanda que en su
contra dirigieron los Sres, Blume y Cia. por el
pago de $3,129 20 cs., réditos y honorarios de
comisién; y dejando 4 salvo los derechos de estos
Seflores para intentar su reclamacién contra el Sr.
D. Miguel Gémez.

Segundo. Se condrua 4 Jos Sres, Blume y Cia
al pago de las costas causadas con motivo del pre-
sente juicio.

Notifiquese 4 ambas partes, ¥ 4 st tiempo, con
testimonio de esta resnlucidn, vuelvan los autos
al Juzgado de su oriven para las efectos legales
correspondientes.

Firmados.—/. (. Robles.— T, Shnckez Aldana.
— Francisco Gonzdiez Palomar.— Valentin Medi-
ra, Secretario,

Csacion en juicios eiecntivos mercantiles.

SupPrEsn TRiBU2 i DE JusTicia DEL EsTapo
i'e JA.[JI:SCO

Salu e Casacs’dn.

Juicio ejecutivo mercantil seguido por Nabor Gu-
tiérrez contra Delfino Gomez, sobre pago de
pesos.

Apiicacion de los arts, 134, fraceidn 3. ®, 1296, 1322, 1344,
1345, 1395 ¥ 1404 drl Cidizy de Comercio, y 173, 417, 638,

TV, 714, 720, 721, 713 v 735 del de Procedimienios Civites de
Jalisco.

Recurso de Casacidén, Drocede en los juicior ei-cutivos
mercaniiles.

iId. Su obj:to es fjar lu rectz y uniforme aplicacion de las
feyes.

Guadalajara, septiembre 2 de 189;3.

Visto en casacidn el juicio mercantil ejecutivo
seguido ante el Juez Menor 20 de lo Civil de es-
‘1a ciudad, por el Sr. D. Nabor Gutiérrez, contra

iel Sr. D. Delfino Gémez, por pigo de(280.00 ¢s.)
‘doscmntos ochenta pesos y rélitos legales; y

Resultando primers: El Sr. Lic. Don Antonio
E. Leautaud, con carta poder del Sr. Gutiérrez,
ocurrid al Juzgado arriba dicho, entablanda de-
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manda mercantil en la via ejecutiva contra el
Sr. Gémez, en reclamacién de [$280.00 ¢s.] dos-
cientos ochenta pesos y réditos legales, que al
primero adeuda el segundo, segtin lo comprueban
los pagarés que exhibié como fundamento de su
accidn. Esos doctmentos, ¢une =n diligencia pre-
paratoria fueron reconocidos judicialmente por
su autor, se .otorgaron por el Sr. Gémez 4 favor
de D. Secundine Gutiérrez, quicn los endoxd al Sr.
D. Nabor deigual apellido. E1Sr, Lic. Leautaud,
dijo: que 4 virtud del endoso, la propiedad de los
pagarés habia pasado 4 su poderdante, y como
fueran de plazo vencido, la accién para percibit
las cantid»des que en ellos se aseguraban, proce-
dia en la forma ejecutiva, toda vez que no se ha-
bia hecho el pago en el tiempo estipulado. Por lo
mismo, pidié que declardAndose ejecutivos lostitu-
los, se requiera de pago al deudor, y de no ha-
cerlo, se le embargaran bienes suficientes 4 cubrir
el monte de la deuda; y finalmente, que previos
los trémites de ley, se condenara 4 Gémez al pa-
go de ($280.00 cs) doscientos echenta pesos y ré-
ditos legales, desde la fecha en que debid hacer
] entero, hasta la en que cubra su obligacidn, y
las costas del juicio.

Resultando segunde: El dfa 15 de diciembre
del afio pasado, fecha de la presentscidn de la
demanda, el Juzgado proveyd autos con efectos
de mandamiento en forma, declarando que los ti-
tulos presentados por el actor eran ejecutivos, y
que se requiriera depago elejecutado, 4 fin de que,
sino lo verificaba, se hiciera embargo en blenes
bastantes 4 cubrir la cantidad cbjeto del juicio.

Resultando tercero: El Sr. Gémez no satisfizo
el importe de la reclamacidn al ser requerida, y
se le embargaron los fincas utbanas de que se
hace mérito en la carta respectiva. El embargo
fué registrado en su oportunidad, con las forma-
lidades legales.

Resultando cuartor El dia 25 de diciembre, el
Sr. Lic. Leautaud, pidid que se citara para sen-
tencia, sin que se hubjera opuesto ] dendor 41a
ejecucién, 4 pesar del emplazamiento que se le
hizo a! efecto el dia 15 del mismo mes, al practi-
carse el secuestro.

Resultando quinto: El Sr. Lic. D, Juan S, Cas-

tro, con carta-poder del Sr. Gémez, se presentd

al Juzgado con fecha 11 de enero del afio actual,
pidiendo que se le tuviera como parte, y que se
le corriera translado de los autes para imponerse
de ellos. Por decreto del dia siguiente, el Juez
accedid 4 ambas peticiones; pero el Sr. Leautand
al responder al citado decreto, advirtié que ya ha-
bia solicitado que se citara para sentencia.
Sr. Lic. Cast:o fué notificado el dia 17 del mismo
mes, y estuvo conforme con lo padide por el ac-
tor vy suplicaba al Juzgado que al fallar tuviera

1!

presentes las alegaciones contehidas en su escri-
to de igual fecha.

Resultando sexto. El dia 18 del propio enero,
se mandd agregar el escrito del Sr. Lic. Castro
y se cité para sentencia, la que fué adversa al
ejecutante, pues se resolvié que no procedia el
juicio ejecutivo, en virtud de que no eran mercan-
tiles Jos pagards que sirvieron para fundar la ac-
cién deducida, puesto que, ni se referian 4 un con-
.trato mercantil, ni expresaban la operacién mer-
|canti1 de donde se derivan. Se mandé levantar el
embargo, y se condend en las costas al ejecutante,

Resultando séptimo: El Sr. Gutiérrez, en escri-
to fechado el dia z7 de evero anterior, interpuso
el recurso de casacién contra la sentencia ya dicha
pronunciada el 25 del mismo mes por no ser ape-
lable, segtin lo prevenido en el art. 1,340 del C4-
digo de Comercie. En la introduccién del recurso
se dijo: ‘‘pero como tal sentencia se ha dictado
en contravencién de lo dispuesto expresamente
en el art. 1,464 del Cddigo de Comercio, que
manda que dentro de tres dias despuds de hecho
el embargo, si 10 se paga & se opouea excepcio-
nes, mande ¢l Juez procecer 4 1a venta de los bie-
nes embargados, y come la sentencia de que he
hecho mérito, no obstante que ¢! demandado ni
‘hizo el pago, ni opuso excepecionesdentro de dicho
término, no pronuncid sentencia de remate con-
| forme alcitado art. 1,404; y como la seuntencia
;que se me notificéd con fecha 26, no tiene recurso
!de apelacién, con fundamento delart. 1,344 y del
: 1,345 del Cddigo de Comercio y frac. I del art.
'7:1 y frae. Il del mismo ariculn del Cddigo de
Procedimientos Civiles, interpongo el recurso de
casacién contra dicha senteucia, por violacién 4
la letra de la ley en ¢l art. 1,404 citado, y porque
tuvo en cuenta excepeiones que no fueron opor-
tunamente opuestas,”’

Por auto del dia 1. © del mes siguiente, se em-
plazd 4 las partes para que se presentaran ante el
Suprenio Tribunal de Justicia 4 mejorar el recar-
s0. En obsequio de tal mandamientec, ocurrieron
4 esta Sala los Sres. Gutiérrez y Lic, Castro, 4
quienes se les tuvo por presentados, y en su opor-
tunidad fueron citados para la vista: éita se veri-
ifico el dia 1. @ de abril, concurriendo 4 informar
los Sres. Lics. D). Genaro B. Ramirez con carta-
poder del Sr. Gutiérrez y D. Juan 8. Castro con
,la representacién que ya se dijor y
| Considerando primero: Que tres son los putites
‘que forman la materia de discusidn en este recur-
so extraordinario, que ha venido substancidndose
en el presente juicio, y 4 los gue se debz ceffir el
estudio de la Sala 4 fin de resolver las cuestionss
idebatidas: jFs procedente en juicio ejecutivo mer-
cantil, el recurso de casaciéa? jHa side legalmen-
te interpuesto el recurso? ;La sentencia que pro-
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nuncid en estos autos el Juez Menor 2.° de lo
Civil de esta Ciudad, ha violado la ley de foudo
invocadr por el recurrente?

Considerando segundo: Que el art. 1,344 del
Cédigo de Comercio de un modo absoluto y sin
restriccidn establece que procede el recurso de ca-
sacidn contra las sentencias difinitivas dictadas en
la Gitima instancia de cualguier juicio, y que no
hayan pasado en autoridud decosa juzgada. Esta
disposicién es enteramente igual 4 Ia que existe
ent el ramo civil—arts. 693 del Cédigo de Proce-
dimienitos Civiles.—Ante este precepto tan claro
como terminante, no cabe interpretacién para dar
otro sentido 4 las palabras del legislador, con el
fin de excluir de su precepto al juicio ejecutivo;
interpretar la ley, es explicarla, es descubrir su
sentido exacto y verdadero; pero no cambiar, ni
muodificar, ni mucho menos innovar, lo que ella
ha establecido. Por atra parte, muy del caso esde
observar la excepcién que el Cddigo de Procedi-
mientos Civiles hace en el art. 417; pues en ella
no se halla comprendido el juicio ejecutivo, para
mejor estimar Ia disposicién general de 1a ley, to-
da vez que la excepcidn confirma la regla.

Considerando tercero: Que conceptuando la Sa-
la que procede la casazién en los juicios ejecuti-
vos, 1o sélo por violaciones de la ley en cuanto 4
forma, sino también, porlas que ven al fottdo del
negocio, y siendo esta opinién centraria 4 joris-
prudencias respetables, entre otras, la muy ilus-
trada de los Tribunales del Distrito Federal, pre-
ciso es consagrar dentro de los l{mites de una sen-
tencia, un corto espacio para exponer las razoues
qne 4 mis de las indicadas en el anterior consi-
derando, fundan la presente resolucién, en el pun-
to que se estudia. La ley de Enjuiciamiento civil
de Espafia, al reglamentar el procedimiento en Ia
via ejecutiva, dispone, que cualquiera que sea 1a
sentencia que se dicte en dicha via, no produce
para los litigantes ¢xcepeidn de cosa juzgada, y
tanto el acior como el demandado, pueden ocurrir
al juicio urdinario, para discutir con mayor am-
plitud las acciones y defensas que respectivamen-
te les asistan. De aqui se siguid, que al sancio-
parse el antiguo recurso de nulidad, bajo el nom-
bre de casacion en la precitada ley, se excluyera
expresamente su procedencia contra las senten—
cias pronunciadas en juicio ejecutivo por ser tal
recurso extraordinario y extremo para remediar
las infracciones de la ley.

Si los litigantes atin estaban en condiciones de
obtener las reparaciones del derecho violado, por
la apertura de!l juicio ordinario, indtil era scudir
4 la casacidn, dad.la nituuuon de ella y moti-
vos de su existencia. Pero laley y la Jurispru
dencia espafiola no fueron tan rigurosas con el
principio enunciado, como debiera suponerse, si-
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no que colocdndose dentro de limites racionales,
admitieron la casacién efi juicio ejecutive, cuan-
do en la sentencia dictada en la Gltima instancia,
se habian violado las formas esenciales del proce-
dimiento, por no ser reparables tales infracciones
en la via ordinaria.

El legislador ibérico, consecuente con la regla-
mentacidn del juicio ejecutivo, en el que no se
pone realmente fin § Ia litis, y se estrecha gran-
demente la esfera de accién del ejecutado, pres-
cribié terminantemente que ¢n los pleitos poseso-
rios, en los ejecutivos v en todos los demds, des-
pués de los cuales puede seguirse otro juicio sobre
lo mismo que haya sido objeto de ellos, mno seda
recurso de casacién fundadoen ser las sentencias
contrarias 4 Ia ley 6 doctrina legal, Nuestro Cé-
digo, como ya se ha visto, 4 pesar de haber toma-
do del espafiol las doctrinas de la casaci6n, al enu-
merat las excepciones en que no procede tal re~
medio, s6lo hace mérito de los actos preparato-
rios, de los interdictos y de los juicios verbales,
cuyo interés no exceda de cien pesos. (Cur tan
varie? La Sala no puede suponerse, que en la Co-
misién de Céddigos y en la Cdmara Legisladora,
se hubiera padecido una falta de omision tan gra-
ve como Ja que se nota en nuestraley, al hacer el
estudio comparativo con la espafiola. Por el con-
trario, estima que intencionalmente se excluyéd
de la excepeidn el juicio ejecutivo, por haber és-
te sufrido reformas trascendentales. Ahora tene-
mos en él una deferisa tan amplia, en cuanto 4 las
excepciones como en el juicio ordinarin, ¥ no
siempre hay reversién 4 éste.

Considerando cuarto: Que atendiendo al obje.
to mismo del recurso de casacién, que segtin doc-
trina comtn de los estatutistas del Derecho, no
es tanto ni principalmente enmendar el perjuicio
que se ha cansado 4 lus particulares con senten-
cias ejecutorias, cuauto cuidar de la recta, ver-
dadera, general y uniferme agplicacién € internre-
tacidén de las leyes & doctrinas legales, se deduce
con toda exactitud, que el recurse extraordinario
es indispensabie concederio en les juicios ejecuti-
vos, rualquicra que sea la sentencia que se pro-
nuncie; pues aili, en ¢l procedimiento y en el fon-
do del negocio, se pueden cometer graves, gravi-
simas violaciones de iey, que no alcanzan repara-
cion en la viaz ordinariz, y que quedan couto mo~
numentos de escdntdalo en los Archivos de los Tri-
bunales, cuya avtoridad enervan.

Considerando quinto: Que ¢l art. 1344 del Cé.
digo de Comercio, y el 6% del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles, limitan el recurso sirécti furis
de que se ha venido hablando, contra las senten-
cias definitivas, entendiéndose, por tales, segiin
lo explican el art. 1322 del primer Cddigo ¥ =1
600 del segundo, las que deciden el negocio prin-
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cipal; luego sila sentencia que declara que ne
procede el juicio ejecutivo, ticne el cardcter de
definitiva, cabe contra ella la casacién. Si bien
es cierto que no resuelven en este caso los dere-
chos controvertidos, no es menos verdadero que

ella no tiene la naturaleza de la interlocutoria, y
pone fin al pleito ejecutivo, de tal suerte, que de-
cide finalmente sobre 1a manera de hacer efectiva
la obligacidn, 6 sea sobre el ejercicio de la accién
que es un derecho del ejecutante, cuyo patrimo-
nio se ataca, € impide que se pronuncie en esta
contienda nuevo fallo.

Considerando sexto: Que tratado y resuelto el
punto primero, y penetrada la Sala de la verdad
de la doctrina que ha emitido para fundar su opi-
nién en el sentido ya expresado, pasa al examen
del punto seguhdo.—Para que prospere la casa-
cién en el ramo mercantil, es preciso que se cum-
plan todos los requisitos exigidos por la ley co-
min.—Art, 1345 del Cédigo de Comercio,—Tres
son las condiciones que deben cumplirse en el es-
crito de introduccién del recurso.—1.° Citar
concretamente, la ley 6 leyes infringidas, por la
sentencia recurrida, expresando el concepto en
que han sido violadas.— 2. © Exponer el hecho
en que consiste la infraccién; y 3. © Relacionar
este hecho con algutio de los motivos de casacién
consignados en los arts. 711 y 714 del Cédigo de
Procedimientos Civiles.—Art. 720 y 721 del mis-

mo Cédigo.
El Sr. Gutiérrez, en el escrito que ya transcri-

bié en el resultando séptimo, alega como ley vio-
lada, el art, 1404 del Cédigo de Comercio, que
manda que dentro de tres dias después de hechio
el embargo, si no se paga, 4 110 se oponen excep-
ciones, mande el Juez proceder 4 la venta de los
bienes embargados; y como la seatencia declaré
no haber lugar al juicio ejecutivo, estdndose en
el caso del articnlo citade, con tal hecho se come-
tid 1a violacién suscdicha, la qne relaciond y fus-
dé en 1a frac, I del art. 711 citado.

En el mismo escrite se alega otro motivo de
casacidn, funddndolo enla frac. II del art, 711,
porque la sentencia ejecutoria, se ocupd de ex-
cepcicnes gque no fueron oprestas oportunamente,
violando asi €l mismo el art. 1304, En ambos ca-
sos se determind con clsridud o1 crucepto de las
viclacicnes cometidas on cuantoe ai foudo del ne-
wocio; por inuto,
mente.

Cousideranro sépiimo: Qne era doctrina adni-
tida v sanciouada per las leyes viejos de Eepaila,
en materia de precedimients ejecutivo, la de que
no oponiendo excepoiones ¢l ¢jecutado, el Juez
tenfa que decretar el remate de los bienes embar-
zados y hacer pago al acreedor. La Ley 12, lib.
28, Lib, XI de la Novisima Recopilacién, decla
textualmente entre otras cosas: “. ...y no habien-

ol rocurss e bierpuso legal-

dola OPOSiCiél.l dentro de dichos tres dias, mande
el Juez hacer remate y page 4 la parte, dando las
flanzas’. .. ... Lista ley, si se examina foda en su
texto, se descubre con claridad que el espiritu del
legislador, fué establecer un procedimiento ad koc
para el caso e que el deudor no se opusiera den-
tro del término h4bil, presumiendo, desde luego,
la existencia de la deuda y la legitimidad del ti-
tulo, en perjuicio de guien no se creyé asistide
de buen derecho para evitar una ejecuciéon, Es.
criche, en su Diccionario de Legislacidn, al hablar
del juicio ejecutivo, ensefia, que si el deudor de-
jare pasar el plazo de los diez dias concedidos pa-
ra formar la oposicidn, el Juez, prévia la rebeldia
que se acuse, sin mds trmite ni cifacidn, pronun-
ciard la sentencia de remate, mandando hacer pa-
go al ejecutante con el producto del remate de los
bienes embargados. Las mismas leyes recopiladas
y los autores, traen otro procedimiento para et
caso en que se oponga el deudor, 4 fin de que el
tribunal que conociera del negocio, no tomase de
oficio 1as defensas que pudiera tener el dendor.
Tal jurisprudencia se practicé uniformemente en
la Metrépoli ¥ en sus colonias, y fué transladada
al Cédigo de Enjuiciamiento Mercantil Espafiol,
segun puede verseen el art. 324. No sucedid asf
al redactarse la Ley de Enjuiciamiento Civil, la
que autoriza al Juez alin en el caso de no excep-
cionarse el ejecutado, para declarar, si lo estima
de justicia, que no procede la ejecucidn.

Caravantes, en si obra titulada ‘'Procedimien-
tos Civiles,’’ ensefla que en lo mercantil procede
el trance y remate de los bienes embargados, cuan-
do no se han puesto excepeicnes que desvirtien
el titulo que motivé el auto de ewvegiiends. Obra
citada, nim. 1192.

Considerando octavo: Que en nuestra legisla.
cién mercantil, siguiendo el espiritu y aun la letra
de muchos articulos del Cédigo Espafiol, al orde-
nar el enjuiciamiento ex la forma ejecutiva, adop-
t6 precisamente los principios consagrados por fa
ley recopilada, estableciendo los dos casos de que
<e ha hecho mérito, es decir, preseribir una cosa
para cuando se excepcionara el deudor, v otra
para cuando no lo hiciera,

El art. 1404, contiene un precepto que nada
tiene de obscuro ¢ de anfiboldgico para aplicarle
las reglas que la sava critica ha aconsejado que
se sigan en la interpretacién de las leyes. Su tex-
to es conciuyente, ¥ no hace mis que dar vida 4
aflejas doctrinas; no viene criando una jurispru-
dencia nueva, 4 la cual, hoy los tribuvales debie-
ran colocarlo dentro de limites justos y delinea.
dos, por un estudio concienzudo y azds prudente-
su mandamiento es franco, y lleva implicita la
presuncién que diera existencia 4 fa voluatad de

Felipe 1I citada poco he.
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Si no se verifica el pago dentrq de tres dias,
después de hecha la traba, ni se oponen excep-
ciones contra la ejecucién, siel actor lo pidiere,
previa citacién, {(diferencia tnica con Ia ley recc-
pilada) e} Juez pronunciard sentencia de remate,
mandando proceder 4 la venta de los biemes em.
bargados, y 4 hacer pago al acreedor, Luego el
Juez 6 Tribural que pronunci¢ sentencia diversa
de la que se previene en el art. 1401 del Cddigo
de Comercio, cuvo conteuido se acaba de indicar,
viola Ia letra de tal disposicién, y amerita la pro-
cedencia del recurso extraordinario, con todos sus

efectos.
[Continuard.]

TERCERIAS MERCANTILES.

SyprEMO TRIBUNAL DE JusTICIA DEL ESTADO
DE JALISCO,
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Magistrados, C. Lic. Rafael Ldpez,

Celedonio Padilla.
G. G. Covarrubias.
Alfonso Mancilla.
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entencia de apelacién en un incidente sobre ca-

s {idad mercantil de la terceria deducida por Ma-
ria Garibay, en el julcio seguido por Severa G.
de Santos Ortega contra José Maria Garibay y
otros.

Aplicacion de fos articulos 1019, 1068, 1367 ¥ 1338 del Cadign
de Comercio y 625 del de Procediniientos Civiles del Estado de

Jalisco.

Juicios mercantiles. Son aquellos que tienen por objeto,
decidir las controversias que s¢ deriven de los actos comercia-

les.

Tercerias, Solo estaran sujetas al procedimiento excepeional
det C#ilign de Comercio, las que fueran wercantiles en si mis-
mas, y o por razdn del juicio principal en que se interpon-
gan,

CoxcLuye (1).

Considerando tercero: Que las tercerias de ca-
récter civil que surgen en juicio mercantil,no pue-
den perder tal cardcter sin ley expresa que lo de-
cida; y tal ley, segiin se ha visto, no existe. Me-
nos podria perderlo Ja tercerfa de que en el caso
presente se trata, la cual no tiene mds punto de
contacto con el juicio principal que un secuestro
decretado después de decidido aquél, y en el pe-
rlodo de su ejecucién, sobre bienes en que dice te-

ner dominio el tercer opositor; y nose funda, por
i —

(i)‘ Véase ¢l nimero anterlor.
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tanto, en dominio sobre los bienes cuestionados é
sobre la accién ejercitada en el juicio principal,
como lo exige el art. 1367; por lo cual, no puede
tener en caso'alguno, el cardcter de terceria exciu-
yente mercantil. Los bienes embargados comade
Dofia Trinidad y de la testamentaria de Dofia
Jestis, no son los cuestiohados en el juicio, ['i:l
cual versé sobre pago de obligaciones cousigna-
das en documentos mercantiies]sinolos que s¢ des-
tinan para el pago de tales obligaciones,
Considerando cuarto: Que no reconcciendo, en
virtud delo dicho en los anteriores considerandos,
més regla acerca de los juicios mercantiles, que la
del art. 1008, el 1368 que fija el procedimiento se-
parado sin suspensién del juicio principal, y con
translado por tres dias para cada parte, refiriéndo-
se 4 las tercerfas excluyentes, solo debe enten-
derse compretisivo de los que segtin aquella regla
anteriormente examinada, revistan el cardoter de
juicios mercantiles; y no siendo aplicable al caso,
iel Juez obré debidamente, sometiéndose al proce-
dimiento civil local, al mandar emplazar por nue-

: ve dias.

| Por las razones expuestas, leyes citadas y la
i.consideracién de no haber lugar § declarar que no
hubo temeridad en ninguno de los litigantes, y
finalmente, en observancia de lo que dispone el
art, 625 del Cddigo de Procedimientos Civiles, la
Sala falla;

Primero. Sa confirma el auto del Juez 1° de
lo Civil; que mandd emplazar por nueve dfas 4
ejecutante y ejecutados para contestar la demanda
de la tercera opositora.

Segundo. Se declara ejecutoriado tal auto, en
cuanto negd la suspensién del remate de una de
las fincas embargadas.

Tercero. Vuelvan los autos al Juzgado de su
origen con testimonio de esta sentencia.

Cuarto. Notifiquese y archivese el Toca.—
[Firmados]. — Rafae! Lépes,—~C. Padilla. — G.
Gonzdlez Covarrubias—Alfonso Mancitla, Secre—
tario.
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