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dela Academia Mexicana de Jurisprudencia y Legislacion, correspondiente dela Real de Madrid
—TERCERA EPOCA.—

Semanario de Jurisprudencia y Doctrina Juridica, Economia Politica y Clencias Sociales.

Sl w'y avait pas de justice
i 1’y aurait ni gouvernement, ni socteté,

Epovarp Lapouray.

DirEcToRES ProOPIETARIOS: AGUSTIN VERDUGO y MANUEL F, DE LA HOZ.

SECCION CIVIL.

Juzcapo 2. ° pE LETRAS DE Lo CIVIL DEL
DistriTo DE ITURBIDE, EsTADO DE CHIHUAHUA.

C. Lic. Albino Uribe, hijo.
I. Elias Gonzilez,
Crispin Arriola.

Juez,
Testigo de Asistencia ,,

'y rr 1

CUENTA CORRIENTE. Su significacién juridica,
1D, ¢Cudles son sus efectos?

1D. ¢Es un contrato real que s6lo se perfecciona con la entrega
de los valores?

NOVACION. Es efecto jurldico de lacuenta corrie nte?
ID. ¢(Puede presumirse en derecho?

Chihuahua, Agosto veintiocho de mil
ochocientos noventa y cinco.

Vistos: el presente juicio ejecutivo mer-
cantil, seguido por los Sres. «Rembez y
Bezaury» contra los Sres. Pinoncely y Mar-
gaillan, unos y otros de esta vecindad y
comercio; y

Resultando Primero: En vcintitrés de
Junio del afio préximo pasado de mil ocho-
cientos noventa y cuatro se presentaron
por escrito los primcros d este Juzgado, pi-
diendo se citase 4 los segundos, para que
reconocieran la firma puesta al calce de
un vale suscrito por ellos, & favor de los
Sres. Rembez y Bezaury, por la suma de
siete mil cuatrocientos ochenta y ocho pe-
sos, setenta y siete centavos, valor vencido
el dia dos de Abril de mil ochocientos no-
venta y tres, por ciento cuatro tercios de
manta de <I.a Constancia~ y se les cité pa-
ra su reconocimiento al tercero dia; pero

no concurrieron 4 la diligencia los Sres.
Pinoncely y Margaillan,

Segundo: En dos de julio del mismo afio
de mil ochocientos noventa y cuatro se pi-
dig al Juzgado se citara nuevamente 4 los
Sres. Pinoncely y Margaillan, con el mismo
objeto, y en la misma fecha se previno 4
los Sres. Rembez y Bezaury presentasen
la escritura de sociedad en que constara
cudl de los socios estaba autorizado para
usar la firma social y representar legitima-
mente 4 la compaflia, 4 fin de que ratifica-
se el contenido de sus anteriores escritos.

Tercero: En diez de Agosto el Sr. Uli-
sis Bezaury present$ la escritura piblica
de constitucién de la sociedad mercantil
“Rembez y Bezaury,” en la que se le acre-
dita como socio gerente de la misma, con
facultad de usar la firma social, y,asf con
tal cardcter, ratificé los escritos anteriores,
pidiendo, por tercera vez, que se citase al
gerente dela casa «Pinoncely y Margaillan»
para el reconocimiento de la firma del ci-
tado vale y se les mandd citar nuevamente,
con apercibimiento de darse por reconoci-
da la firma, sino comparecieren; pero el
Secretario hizo constar que, habiéndose
presentado ¢l Sr. Eduardo Pinoncely, no
tuvo lugar la diligencia por no encontrarse
el sefior Juez antecesor.

Cuarto: En dieciocho de Septiembre se
presenté el Sr. Felipe Suberbie, con peder
juridico bastante, en representacion de los
Sres. «Rembez y Bezaurys, con cuyo ca-
rdcter fué admitido por ¢l Juzgado y con
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posterioridad pidi6 se citara de nuevo co-
mo se cité 4 los Sres. «Pinoncely, y Margai-
llan», compareciendo, en primero de No-
viembre, el Sr. Don Federico Margaillan, y,
previa protesta de ley, dijo: que reconocifa
Iafirma del vale que se le presentaba; pero
que negaba la deuda, pues la obligacidén
que contenia estaba ya satisfecha, no sien-
do, en su concepto, un documento mercan-
til, por no ser 4 la orden dicho vale.

Quinto: Por auto de unce de Diciembre sc
mandd requerir al Sr, Margaillan para que
dijera si el reconocimicnto de la firma del
vale habia sido hecho con ¢l cardcter d«
gerente dela casa «Pincnccly y Margai-
llan» Y, en ese caso, preseatasc la escriturs
desociedad, por la que constaracidercche
que tiene para usar de esa firma, contes-
tando el Sr. Margaillan que, como gerente.
habia hecho el reconocimiento, como se ve-
ria por la escritura de sociedad, que pre-
centaria, y asflo hizo en efectosu abogadc
director, D. Eduardo Delhumeau, cuya es-
critura de sociedad mercanti!, en nombre
colectivo, contiene, en su cldusula cuarta.
la facultad que dichos sefiores tienen, indi--
tintamente, de llevar la administracién v
gerencia de la casa, pudiendo usar, manco
munada 6 separadamente, la firma social.
gquedando autorizados para hacer, en nom-
bre de la misma casa, toda clase de nego-
cios.

Sexto: Con fecha tres y diez y siete de
[iciembre presenté el Sr. Suberbie, con su
coracter de apoderado de los Sres. «Rem-
b z y Bezaury», demanda mercantil y eje
culiva contra los Sres, «Pinoncely y Mar-
ga'llan», por el pago de la cantidad desiete
mil cuatrocientos ochenta y ocho pesos, se-

¢rta y sicte centavos, que expresa el vale
referido, en virtud de su reconocimiento,
mads los intereses legales, por no haberlo
verificado 4 su vencimiento (dia dos de
Abril de mil ochocientos noventa y tres), y
las costas causadas, cuya demanda se fun-
dit ¢n la accién mercantil dimanada de la
operacion de esa naturaleza, celebrada en-
tre sus representados y los demandados,
ambos comerciantes de esta plaza; y eje-
cutivamente, por ser ésta la forma en que
corresponde deducirla, supuesta la obliga-
ciéon de que se deriva, articulo mil tres-
cientos noventa y uno, fraccién sétima, del
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Cédigo Mercantil, en concordancia con el
articulo mil ciento sesenta y siete del mis-
mo ordenamiento, gque trae aparejada eje-
cucién, mediante €] reconocimicnto de la
firma, de todo documento mercantil, aun-
que no sea 4 la orden; decretdndose por
vste Juzgado ¢l awto de exequendo, con
fecha veintiuno del mismo mes de Diciem-
bre, atentaslas razones expuestasen dicha
providencia. Y, requeridos que fueron de
pago los Sres. «Pinoncely y Margaitlans
cov ia cantidad de siete sl cuatrocientos
«chenta y ocho pesos, setenta y siete cen-
favos, como no lo verificaron, se procedié 4
~mbargaries bicnes suficientes 4 cubrir ese
adeuda, ré.ditos y costas; mas, al practicar-
¢ 11 diligencia, ofrecicron depositar la su-
na, como lo hicieron, entregandola en este
Juzgado, que, con ese cardcter de depésito,
i remitid 4 la Tesoreria General del Esta-
Jo, segtn consta del recibo de esa oficina
yue correagregado 4 los autosdfojas vein-
titres.

=épuimo: Conteslada la demanda, se opu-
so da excepcién de novacién de contrato,
cumo cfecto de la cuenta corriente que los
demandadosllevaban con lacasa ejecutan-
te, por no Ser la deuda liquida y exigible,
supuesta la novacién y demds efectos dela
naturaleza de la cuenta corriente, siendo
uno de los principales su indivisibilidad,
entre tanto no sca liquidada, teniendo am-
hos por lo mismo ¢l cardcter de deudores
y acreedores; cuya excepcién funda en la
prueba documental de los libros del ejecu-
tante, puesto que, segln la propia contabi-
lidad de los demandados, lejos de ser ellos
deudores de la parte actora, ésta lo es de
ellos, con un saldo de novecientos y tantos
pesos, despues de haber llevado una cuen-
ta corriente con ellos desde Noviembre de
mil ochocientos noventa hasta Agosto de
mil ochocientos noventa y tres, cuyo mon-
to ha ascendido 4 mds de cien mil pesos,
y por lo mismo pidieron seabriera 4 prue
ba este juicio, y, previos los trdmites lega-
les, se resuelva, en definitiva, que esimpro-
cedente la accién ejecutiva entablada por
«Rembez vy Bezaury,» por no ser cobrable
aisladamente el vale en que se funda, de-
jandose 4 salvo los derechos de las partes
para que promuevan en el juicio que co-
rresponda la liquidacién de cuentas y con-
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denando al actor en las costas, dafios y
perjuicios.

Octavo: Con fecha siete de Enero del
mismo afio (mil ochocientos noventay cin-
co) presentd el Sr. Suberbie, apoderado de
la parte actora, un escrito, pidiendo am-
pliacién del embargo ¢ depdsito hecho por
los Sres, «Pinoncely y Margaillan», por dos
mil pesos mds, de acuerdo conlo precep-
tuado por el articulo novecientos noventa
y uno del Cédigo de Procedimientos Ci
viles, y el Juzgado proveyd de conformi-
dad, fundado en aquella disposicién y en
los articulos novecientos ochenta y nueve,
novecientos noventa y uno y novecientos
noventa y dos del mizmo ordenamiento y
en el artfculo mil trescientos noventa y
dos del Cédigo Mercantil, y atentas las ra-
zones alegadas de que no bastaria la can-
tidad de siete mil cuatrocientos ochenta y
ocho pesos, setentay siete centavos, depo-
sitada, paracubrir el pagode la suerte prin-
cipal, réditos y costas del juicio; depositdn-
dose nuevamente los dos mil pesos mds,
en la Tesoreria General del Estado, segtin
recibo de fojas treinta y siete; recibiéndose
en seguida, & peticién de los Sres. « Pinon-
cely v Margaillans», este juicio 4 prueba!
por el término de diez dias, comunes y pro-
rogables para ambas partes; y solicitando
4 continuacidn, esta misma parte, que la ac-
tora exhibicra sus libros, d fin de probar
su excepcion con la existencia de la cuen-
ta corriente U operaciones mercantiles que
han tenido con ellos, especialmente en la
parte que se les demanda; tomdndose en
autos copia testimoniada de ella; especifi-
cdndose los libros en que conste, y si €stos
estdn 6 no llevados conarreglo 4 la ley,se-
fialindole 4 dicha parte, al efecto, un térmi-
no prudente; v asf se decretd, por auto de
mismo dia (catorce de Enero), sefialdndole
cinco dias de término 4 la parte actora y
notificdndose 4 las partes, que fueron con-
formes; pidiendo, el dia veintiuno del mes
citado, la parte de los Sres. «Pinoncely y
Margaillan» préroga del término probato-
rio, que se ampli6 en cinco dias mds, co-
munes € improrogables & ambas partes, por
estar asf concedido todo el ordinario.

Noveno: Con posterioridad (veintidos
del mismo mes de Enero),presentaron «Pi-
noncely y Margaillan» una copia de la

e

cuenta corriente que su casa ha girado
con la demandante para que, previo, cotejo
con sus libros originales, obrase como prue-
ba de los hechos que han sentado al con-
testar la demanda; pidiendo ademds se pre-
viniera 4 la contraria presentara copia
integra de las partidas de las operaciones
mercantiles que se relacionan con aque-
llos, decretando ¢l Juzgado de conformi-
dad y practicdndose el cotejo, con fecha
veintiuno del citado mes de Enero, y agre-
gédndose la copia certificada, presentada
por la contraria, como se le previno lo -

ciera,
Y, habiéndose articulado posiciones al

Sr, Suberbie, como representante de los
Sres. «Rembez y Bezaury», segin lo pidie-
ron aquellos, en seguida solicitaron el cote-
jo de la cuenta presentada porla contraria
y se exhibieran los libros Diario y Mayor,
en Ia partida 6 partidas que precisamente
tiraron el dia é dfas en que les hicieron la
entrega delos ciento cuatro tercios deman-
tas y, ademds, las explicaciones pormenori-
zadas 6 asientos que, con relacién 4 las ope-
raciones de mantas, deben constar en su
Diario, cuya diligencia de cotejo se practi-
c6 el dia nueve de Febrero ultimo, en el
establecimiento mercantil de la casa acto-
ra, segtin consta del acta levantada, que
corre en ¢l cuaderno de prueba de la de-
mandada, y el mismo dia absolvié posicio-
nes el Sr. Suberbie, autorizado para el caso,
como censta de la diligencia practicada en
autos, 4 fojas diez y ocho del citado cua-
derno de prucbas.

También promovieron los Sres. «Pinon-
cely y Margaillan» se hiciera constar, por
el Juzgado, que la copia-cuenta que pre-
sentaron estd sacada del Libro Mayor, en
cuenta corriente abierta 4 la contraria, de-
firiéndose 4 su peticién en auto de dos de
Febrero citado.

Décimo: Por su parte, la casa actora
“"Rembez y Bezaury" rindié prueba testi-
monial, encaminada 4 probar la existencia
de una ascciacién en participacién que los
Sres.D. JuanTerrazas, José Maria Sdnchez,
Grassy Signoret, y Lidolf y Coutolene for-
marony conellos también los Sres. “Pinon-
cely y Margaillan", para la compra y ven-
ta de mantas de las fibricas de <La Cons-
tancia,» «Belem,» «Salto» y «Talamantess,
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estipuldndose que cada uno de los co-aso-
ciados percibirfa utilidad en proporcién de
las mantas que comprara y que cada cual
pagarfa los pedidos que hiciere 4 "Rembez
y Bezaury", al plazo fijado por el fabrican-
te; haciéndose los pedidos del artefacto
mencionado, por conducto de “Rembez y
Bezaury", quienes eran los inmediatos res-
ponsables, directamente, del valor de las
mantas que se pedfan, para con los expre-
sados fabricantes; y, al vencimiento de los
plazos respectivos, cada uno de los asocia-
dos pagaba 4 «Rembez y Bezaury» como
estaba convenido; no haciéndose estipula-
cién alguna respecto de lievar 4 cuenta co-
rriente 1os valores de cada pedido, sino des-
pués del vencimiento del plazo fijado; sien-
do conforme 4 los usos mercantiles, acep-
tados en esta ciudad, la estipulacién de pla-
zo, mediante el otorgamiento de vales 6
pagarés 4 la orden & 4 favor del vendedor
y 4 fecha determinada, para el pago de las
mercancias compradas que importe 1a ex-
clusion de esa operacién en la cuenta co-
rriente, en caso que esta existiera, entre el
comprador v ¢l vendedor; y que se estipu-

I6 igualmente, que ellos ("Rembez y Bezau-;

ry“) presentaran estado de las operacio-
nes practicadas, para conocer y distribuir-
se las utilidades entre los asociados. Tam-
bién articularon posiciones 4 la contraria,
sobre los mismos hechos, y presentaron do-
ce cartas de la misma, relativas 4 los pedi-
dos de mantas que lesestuvieron haciendo
periédicamente; cuyas cartas no fueron ob-
jetadas.

Undécimo: A peticiénde los Sres. Pinon-
cely y Alargaillan, concluido ¢l término
probatorio, se hizo publicacién de proban-
zas, corriéndose traslado 4 las partes, por
cl término de la ley, para rendir sus alega-
tos de buena prueba, que oportunamente
ambas partes adujeron prolijamente, Y con
fecha veintidos de Abril 1dltimo se presen-
t6 el Sr. Lic. Eduardo Delhumeau (h.), con
poder juridico bgstante de los Sres. Pinon-
cely y Margaillan, pidiendo se le tuviera co-
mo su apoderado y, para mejor proveer, se
mandara traer 4 la vista el estado de una
cuenta corriente que en treinta y uno de
Enero de mil ochocientos noventa y dos
pasaron los Sres, «Rembez y Bezaury» 4
sus poderdantes, con motivo del juicio ini-

ciado por el Lic, Manuel Prieto, como endo-
satario del vale objeto de este juicio, con-
tra sus mismos poderdantes, y se exigiera
d la contraria confesién judicial sobre su
contenido, por tratarse de un documento
privado; accediendose 4 su solicitud y pre-
sentdndose el Sr. Suberbie, 4 nombre de sus
representados Rembez y Bezaury, en vein-
te del citado mes, manifestando en la dili-
gencia que no reconoce, ni ratifica 6 rec-
tifica, dicho documento, queno lo es, en su
concepto, por ser un simple apunte que no
estd subscripto por nadie, ni autorizado con
timbres correspondientes ¢ copia-cuenta,
lo que le da el cardcter de un anénimo, que
por lo mismo no merece fe; y asilo dijo an-
tes, en su escrito presentado el veiticuatro
del mismo mes, al contestar 4 la notifica-
cién del auto que lo citaba para la expre-
sada diligencia de que antes se hizo mérito.

Duodécimo: El cinco de Junio dltimo el
Sr. Lic. Eduardo Delhumeau ¢h ), por escri-
to de esa fecha, pidid se citara para senten-
cia y asf se hizo por auto de seis del mismo
mes, quedando notificadas las partes con
oportunidad; pero, habiendo transcurrido
el término dentro del cual debié haber-
se pronunciado aquella, con posterioridad
pidi6 el Sr. Suberbir, el diez y seis del co-
rriente mes de Agosto, se hiciera nueva ci-
tacidn, como se hizo, por aute del mismo
mes, que también fué notificado 4 las par-
tes y;

Considcrando: que, alegada por la parte
demandada la excepcion de novacién de

contrato, como cfecto de la cuenta corriente
gue aquellos Hevabanconlacasaactora, por

no ser la deuda liquida, ni exigible, supues-
ta la novacion y demds efectos de la cuen-
ta corriente, habrd que examinar, primero,
en qué consiste ésta, cuil es la uniformidad
de su doctrina y sus efectos, si estd en con-
sonancia con nuestra jurisprudencia y si
nuestra legislacion reconoce la existencia
juridica del contrato de cuenta-corriente,
y luego la novacidn.

La palabra «cuenta-corriente» tiene dos
acepciones: en el lenguaje mercantil signi-
fica el hecho simple de llevar los asientos
en una serie ordenada de las operaciones
que un comerciante hace con una persona
6 con un negocio. («Se llama «cuenta-co-
rriente» en generalla nota 6 estado que ma-
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nifiesta los valores que debe una persona
U objeto personificado y los que le son de-
bidos.» Enciclopedia Mercantil de Antonio
Torrents y Monner.) Pero en lenguaje ju-
ridico no basta que se lleve 4 una persona
cuenta ordenada 6 seguida con Debe y Ha-
ber, porque la cuenta-corriente se ha con-
siderado de tal importancia que sabios y
eruditos jurisconsultos se han consagrado
4 su estudio con empefio, esforzdndose por
determinar su naturaleza, y, desgraciada-
mente, pocas naciones le han dedicado al-
gunas disposiciones especiales en su dere-
cho positivo, o cual ha contribuido 4 que
se presenten varios sistemas sobre esta
materia, que pueden refundirse en los cua-
tro siguientes, que pasaremos 4 analizar,
para deducir, como hemos dicho ya, cudl
es la dectrina mds uniforme de ella y cudl
estd mds en consonancia también con nues-
tra legislacion actual.

El primer sistema no vé en esa especie de
cuentas mds que una forma de contabilidad.
que presenta como en un cuadro, por Debe

¥ Haber, las operaciones de las partes. El-

docto jurisconsuito Merlin es uno de los
mds notables defensores de este sistema,
que define asf la «cuenta-corrviente.» «On
appelle ainsi {comptecourant), en termes de-
commerce, Vétat que deux négotinnts, qui

!
pios relativos 4 la imputacién de pagos, 4

la novacién y 4 1a compensacién {Clement.
Etude sur la compte courant, cap. 1°, sect.
2me no 8

El segundo sistema considera la cuenta-
corriente como una mera abstraccién, 6
como una entidad moral ficticia. Dufour es
uno de sus partidarios y la define: «une ins-
titution qui tend 4 réduire en un tout, et
par un intervalle de temps déterminé,lesar-
ticles de débit et crédit qui deivent étre
rapportés dansles comptes, de telle sort que
jusqu’ & l'epoque des réglements aucune
fourniture ne pourra donner lieu 4 des ac-
tions singulieres, ni servir de base 4 des
prétentions separées (Recueil de ’'Acade-
mie de Iégislation de Tolosa, t. 9° pdg. 185
y sigts.)

Clement, que cita 4 Dufour, refuta su teo-
rfa, que desconoce por completo la inten-
cién de las partes, que evidentemente no se
! proponen crear entre ellas una persona mo-
cral, una entidad que, s embargo de ser fic-
“tici, realmente cn derecho nolo €s. Dalloz,

partidario del tercer sistema, asf como otros
‘muchos muchos jurisconsultos, ensefia: que
‘1t cuenta—corricnte no tiene por nico cb-
“jeto hacer constar la naturaleza y fecha de
Ias operaciones reciprocas de dos comer-

| . .
.ciantes, sino que sirve, ademds, para esta-

sont en relations d’affaires, tiecnnent de leur ' blecer 1a compensacidn neta de las sumas
dcit et avoiv mutuels, et, en termes de bar-; que mituamente se adeudan, por las mis-
que, les tableaux des iettres de change que | mas operiiciones, de manera que la diferen-
lesnégotiants et les bunyuierstirent les uns | cia que euxista entre el débito y el crédito
sur les autres et des remises qu'ils se fout: constituye el saldo que se puede deber.

réciproquement.»--Questions de Droit: vz: Despudés de explicar en estos términos el
compte courant.—Mas el docto en derecho|obj=to de la cucnta-corriente, el sabio au-
Paul Clement advier:e juiciosarente gue  tor del Repertorio de Jurisprudencia y Le-
los partidarios de est: teoria no distingucn] gislacién investiga cudl es el cardcter dis-
la cuenta-corriente do otras cuentas, y, ne- ! tintivo de la cuenta-corriente y asienta
gdndole sus efectos, ¢ nfunden la fermacon| que no es un solo contrato, sino una si-
el fondo del contrato, sircunstancia que los: tuacién complexa, que se puede derivar de
hace caer en contracicciones manifiestas,: diversos contratos, y 4 csto atribuye que €}
asentando, por una arte, que la cuenta-:legistador no se haya ocupado especial-
corriente no es mds q i¢ un modo de conta- mente de tan importante materia. Hé aquf
bilidad que ninguna isfluencia tiene sobre'cémo se expresa tan cminente jurisconsul-
la naturaleza de los negocios 4 los que sc to: «Quel est done le caractere distinctif
aplica, y por otra asicntan, como lo hace|du compte courant? La législation ne s'en
Distz, que el cardcter fnutino, la esencia de|occupe nulle part. .. .1l y a pour cela une
esa institucidn consiste en confundir todos|raison decisive: ¢’est que le compte courant
los créditos en una masa y todas las deudas | ne forme pas un contrat simple, mais une
en otra, y que esa confusién capital pro-|siteation compleéxe, que peut dériver de
duce graves modificaciones en los princi-| plusieurs contrats, savoir: du prét, du man-
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dat ou de la commission, de la céssion, du
transport, et quelque fois du depét, Il n'y
€tait donc pas possible que la loi paQt califier
une pareille obligation et qui elle prit soin
de régler elle méme la position respective
des personnes qui se librent 4 des opéra-
tions de cette nature. Dans un tel état de
choses il faut donc s’en référer 4 l'usage 4
fin de déterminer les caracteres et les ¢lé-
ments constitutifs du contrat complexe,
(Raport verb. compte courant ntims. 4y 5.)

Otros Jurisconsultes, no menos respeta-
bles por su sabiduria, impugnan la teoria
de este tercer sistema que expone Dalloz,
puesobservan que, de adoptarse, serfa pre-
ciso aplicar 4 la cuenta-corriente las re
glas de diversos contratos, que producen
efectos inconciliables y atin opuestos; y que,
por otra parte, dettds de un préstamo unas
veces apareceria la cuenta-corriente, que-
dando reducida 4 un simple cuadro de con-
tabilidad, como sostienen los partidarios del
primer sistema.

Delamarre y Le Poitevin que, entre otros
autores, refutan con gran acopio de urgu-
gumentos la teorfa de Dalloz, sostienen el
cuarto sistema ¢ sea que la cuenta corrien-
te es un contrato especial, que tiene reglas
propias y produce efectos distintos de los
de los otros contratos. Segun estes s4bios
profesores, cinco son los eclementos que
sirven para caracterizar la cuenta-corrien-
te y distinguirla de otra clase de cuenras:
primero, la remesa de una cantidad de di
nero 6 de otro valor; segundo, que éste se
remita en absoluta propiedad para cl que
lo recibe; tercero, que la remision se baga
con la obligacién de acreditar el importe
al remilente; cuarto, laliquidacién ,por com-
pénsacién, delas remesas respectivas sobre
la masa entera del débito y del crédito; y
quinto, en fin, la voluntad reciproca de las
partes.

Reuniendo estos clementos caracteristi-
cos, los antores citados definen asi la cuen-
ta-corriente:

Le compte courant est uneconvention en
vertu de laquelle I'un des contractants re-
met 4 l'autre, ou regoit de lui, de l'argent
ou des valeurs, non spécialement affectés
4 un emploi déterminé, maisbien avec pou-
voir d'en disposer en toute proprieté en
meme sans obligation d' en tenir I'équiva-

lent 4 Ja disposition de celui qui remet: en
un mot, 4 la seul charge pour celui qui re-
¢oit d’ en créditer ie remettant sauf régle-
ment par compensation jusqu’' 4 la concu-
rrence desremisesrespectives sur le masse
entiére du crédit et du débit. [Traité du
contrat de commission, t. 2.2, n.© 495.

Esta teorfa eslamds generalmente adop-
tada, seglin afirma Clement, que cita, en
comprobacién, un gran nimero de autores:
pero juzga que la definicién de los Sres;
Delamarre y Lepoitevinno es bastante cla-
ra y concisa, y 4 su vez la define en estos
términos: <un contrat par lequel deux per-
sonnes, dans le but de se faire réciproque-
ment des remises de valeurs, s'engagent
d’ avance d se transporter la proprieté de
ces remises et 4 transformer celles-ci en
articles de crédit et de débit, de facon 4 ce
gue l¢ solde final, résultant de la balance
de ces articles, soit seul exigible (op. cit-
cap. 1© sec. 3® n? 16)

A Levé, condensando también de varios
autores esta doctrina, dice: que la cuenta
corriente ¢s un conirato en virtud del cual
dos partes estipulan que los créditos que
puedannacer de sus relaciones de negocios,
al entrar en una cuenta corriente, perderdn
su individualidad, se iransformardn en ar-
ticulos de crédito y débito, de manera que
el saldo final resultante de la compensa-
cién de las partidas sea e) Unico exigible:
hé aqui literal su definicién: <Un contrat
:spécial, sui generis, par lequel deux par-
ties stipulent que les créances qui pou-
rraient naitre de leurs relations d’affaires
entreront dans un compte, ou, perdant leur
individualité, elles seront transformeées en
articles de crédit et de débit, de fiigon 4 ce
que le solde final résultant de la compen-
sation de ces articles soit seul exigible [A.
Levé., Code des comptes courants. Lyon
Cacnet Renault, N © 1421, Boistel, N © 850.
N2 55 ets.].

El docto profesor Clement, tantas veces
citado, ensefia que la cuentp-corriente es
un contrato sinalagmidtico 6 bilateral, one-
roso, conmutativo, real y de trdcto suce-
sivo. Es bilateral, porque de él resultan
obligaciones reciprocas 4 las partes; one-
roso, porque produce provechos y grava-
menes, también reciprocos; conmutativo,
porque cada contratante d4 y recibe valo-




res y créditos equivalentes; real, porque
no se perfecciona si al contrato no sigue y
se une la tradicién de las remesas; y, por
dltimo, es de tracto sucesivo, porque las
operaciones se continian mientras durala
cuenta-corriente (op. cit. n.° 19).

Considerando: Que, determinada como
queda la naturaleza de la cuenta-corrien-
te,segiin los autores citados,conforme d1a
teoria mds generalmente aceptada de los
tltimos (Clement, Delamarre y Le Poitvin,
Levé, Lyon Caen, etc.), veamos cudles son
los efectos que es susceptible de producir.

Todos los tratadistas, con excepcién de
aquellos que niegan 4 la cuenta- corriente
el cardcterdecontrato,convienen en quelos
principales efectos que produce consisten
en la trasmizién de la propiedad de los va
lores remitidos, en la indivisibilidad, y enla
novacioén,

El primero de estos cfectos €s una con-
secuencia necesaria de la naturaleza de la
cuenta-corriente, pues ya hemos visto que
uno de los elementos esenciales y caracte
risticos de ella consiste en que las reme-
sas se hagan en plena propiedad al con-
signatario; de manera que, si no se le tras.
mite ni se le concede la libre disposicién
del valor remitido, no puede haber cuenta-
corriente. Esto no quiere decir que los con-
tratantes no tengan libertad para conser-
var la propiedad de algunos de los valores
que reciprocamente s¢ remiten 6 para des-
tinarlos 4 un objeto deferininado; pero, en
tal caso, esos valores no forman parte dela
cuenta-corriente, ni dehen figurar en ella
como articulos de débito y crédito,

«Pour yu'il aitremise en compte courant,
dice Clement, il est indispensable quecelle-
ci soit laiss€e 4 libre disposition du recep-
teur et qu'elle le soit faite en toute pro-
priété, Si elle est faite avec une affectation
spéciale ou l'indication d'un emploi deter-
miné ou avec I'obligation d’en tenir I'égui-
valent 4 la disposition du remettant, élle n’
appartient pas au compte courant et doit
en étre exclue. [op. cit. cap. 2° sec, 22, art.
4° n® 47].

«De la misma manera otros autores di-
cen lo siguiente: "La existencia de una cuen
ta-corriente no impide que cada uno de
los corresponsales pueda, en el curso de la
duracién de sus relaciones comerciales,
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convenir que clerios crvéditos no se recon-
centren en cuenta general, que conserva-
ran su existencia individual y su exigibi-
lidad propia.

Asi, aunque las partes estén en cuenta-
corriente, una de ellas puede muy bien en-
viar 4 la otra una suma de dinero 6 mer-
cancias ¢ efectos de comercio, con una
afectacion especial 4 ciertos pagos deter-

'minados, por ejemplo, al pago de una letra

de cambio, por uno de losremitentes, sobre
el receptors.

«Y un crédito puede asi separarse de la
cuenta, por la convencién, aun cuando de
las «scrituras (Libros) haya sido llevada,
con 1as otras, sin ningun signo distintivo,
[Boistel,n > 881, pag. 607. Delamarre y Le
Poitevin, Droit compte, 3, p. 432, n © 235].

Examinando Dalloz los elementos cons-
titutivos de la cuenta-corriente, ensefia
también que uno de esos elementos indis-
pensables es la traslacién de la propiedad
de las cantidades 6 valores remitidos. «Il
taut, dice, que la somme ou valeur soit re-
mise en toute proprieté, c’est-a-dire, que
celui qui la recoit ait la liberté d’en dis-
poser comme de sa chose dés que la tradi-
tion lui en est faite. En effet, st la chose
etait remise avec ordre de la garder 4 la
disposition du remettant ou de 'employer
4 un usage déterminé, il n’y courait pas
de compte courant, mais dépot dans le
premier cas, et depst irregulier mété de
mandat dansle second. [Rep loc. cit. N° 33).»

La indivisibilidad esotro de losefectos de
la cuenta corriente, segtinla teoria expues-
ta, la cual consiste en confundir en un con-
junto indivisible los diferentes articulos de
crédito y débito.

«Cuando dos personas hacen reciprocas
operaciones, Sin que medie el contrato de
cuenta-corvriente, cada operacién conser-
va su individualidad y queda sujeta 4 las
reglas que le son propias; mas si, por el
contrario, esas personas {rabajan en cuen-
ta-corriente, los diversos créditos que se
cambien entre si pierden su cardcter pri-
mirtive, para convertirse en simples articu-
los de crédito cuya comparacién produci-
rd necesariamente un saldo, el cual serd el
anico créditoexigible.» (Boistel « Droit.com,
nim, 884.—Clement, op. cit. cap. 3°, sec.3?
ndm. 140.)"
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Efecto necesario del mismo contrato deimergants, dicen 4 cete
cuenta-corriente cs, tambvién, 1o novi.cién,

respecto Delama-
rre v Le Poitevin, s¢ proposent travailler

de las obligaciones reciprocas de los con-jen compte courant et en prennent Venga-
tratantes, pues, confundidas enun conj:nto | gement, soit expressément, soit implicite-

indivisible, no pueden conservar su cardc-!

ter propio y se transforman por necesidad
en un solo crédito resultante del balance de
la cuenta, que es el tnico exigible y reem-
plaza 4 la causa primitiva de cada obliga-
cién.

Sobre este punto es undnime la doctrina
de los autores, ya sea que consideren la
cuenta-corriente como un contrato com-
plexo: negotium e veriis negotiis confla-
tum, como decian los antiguos, 6 bien un
contrato especial y sui generis.

Asilo confirma Dalloz, al tratar de la
cuenta-corriente, cuando dice: "Avant de
nous occupper des effets de la compte
courant, nous devons faire remarquer que
dans le cas ol les parties consentent réci-
proquement 4 faire rentrer dansleurs comp-
tes des valeurs, titres ou créances déter-
minées, se constituant ainsi respectivement
créancieres et debitrices 'une envers P'au-
tre, c’'est la compte qui est desormais leur
titre. De sortque, sile sommes précedement
dues par V'une de parties 4 Pautre & un ti-
tre quelcongue son passé€es en compte cou-
rant, il v a d'extintion de la premitre det-
te par Veffet de la novation. (Repert. loc.
cit. N°, 42). «La misma doctrina ensefian
Boistel, N°. 883, Lyon-Caen y Renaalt, n®.
1,443,Nota 1#, Clement,N°. 117, y otros mu-
chos autores.

Considerando: Que, aunque de los efec-
tos que produce la cuenta-corriente se de-
rivan numerosas consecuencias, que seria
prolijo detallar, s6lo haremos observar que
ya queda dicho que la cuenta-corriente es
un contrato »eal, que sélo se perfecciona
por la tradicién de los valores que las par-
tes se remiten; porque sin la entrega efec-
tiva no tendrianla libre disposicién deellos.
Por tal motivo, si el valor remitido es un
documento de crédito, como una letra de
cambio, una libranza, up vale, un pagaré,
ete., no formard un articulo de la cuenta
-corriente, sino hasta su efectivo pago al
vencimiento del plazo, porque estacircuns-
tancia es una condicién implicita, cuyo
cumplimiento es indispensable para la per-
feccion del contrato. “Lorsque deux com-

ment, la proposition agrée, il y a conven-
tion de compte courant. Celle ne 1a cons-
titue le prég, ni celle de faire un depét, le
depot. I1 faut une chose et sa tradition;
sans cela, point de crédit ni de débit posi-
ble. Creditum fit ve datione, numeratione
alicuatione dominii, non muda pactione
(Tratado del contrato de comisién, tomo
2°, ndim. 482.)"

Dalloz estodavia mds explicito, y, apoydn-
dose en un fallo dictado porla Corte de
Casacién de Parfs, dice lo siguiente:

"Clest ainsi qu'il 4 eté jugé ler, que lors-
que un négotiant a souscrit ces effets dont
le souscripteur ne recoit pas le prix sont
4 la verite portés 4 son crédit, dans le
compte courant, mais toujours sauf en en-
caissement 4 V'echeance: si donc le sous-
cripteur laisse protester les effets et ne les
paye point, il ne peut se faire un titre de
créance contre son correspondant, du reli-
quat du compte courant résultant 4 son
profit de ces effets, puis qu'il n’a point payé
ces mémes effets comm’il y etait obligé,
pour pouvoir devenir créancier. (Repert.
loc. cit. mim. 46)»

Tambien es de advertirse que no basta
que dos comerciantes convengan general-
mente en trabajar en cuenta-corriente, si-
no que es preciso, ademads, segiin la doctri-
na expuesta de los autores referidos, que
en cada remesa las partes convengan en
que el valor remitide entre en cuenta co-
rriente, como simple trticule de crédito y
debite. Es necesario ol consentimiento es-
pecial del remitente o cada remesa, por-
que, segin hemos visto antes, tiene derecho
para que ¢l valor que remite se aplique 4
su disposicién; y es indispensable también
el consentimiento del consignatario, porque
serfa inicuo obligarlo 4 recibir en cuenta
corriente, y & convertir por este hecho en
un crédito vilido y efectivo en favor del
remitente, un valor acaso nulo y que no le
conviniera aceptar, por circunstancias y
consideraciones especiales. "Par cela mé-
me, dice en efecto Clement, que la conven-
tion initiale ne détermine pas les remises
4 échanger, le consentement général d'en-
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trer en relations de compte courant n'o-
bligue pas les parties 4 accepter indistinc-
tement toutes les remises que i'une d’elles
pourra eavoyer 4 l'autre. 11 faut q'u’a ce
consertemant général vienne se joindre un
consentement spéciale lors de Venvoi de
chaque remise. Pour nous, dans un compte
courant général, I'accord des parties ne
peut pas se produire d’avance sur de re
mises indeterminées, elles sont d'ailleurs
libres de ne faire et il est nécessaire que
cet accord intervienne au moment de cha-
que remise «[op. cit. niims. 3¢ y 37)

El consentimiento especial de las partes
€s tanto mis necesario, en cada remesa
cuanto que sin €l es muy ficil confundir el
contrato de cuenta--corriente con otros
contratos.

La cuenta de gestién, que es una de las
aplicaciones del mandato, se lleva, como la
cuenta corriente, en la forma por "“Debe" y
“Haber", y un ejemplo de ello seria el he-
cho de que un comerciante encargara 4
otro el cobro de ciertos valores. para com-
prarle tales 6 cuales mercancias. En este
caso, la cuenta que se gira por ambos co-
merciantes serfa simplemente una cuenta
de gestién y no una cuenta corriente, aun
que tuviera la forma de ésta y se llevara
como ella por “Debe" y * Haber*. [Enciclo-
pedia Comercial-Cansino].

Considerando: Que, demostrado como
queda, por la doctrina referida que la cuen-
ta corriente es un contrato sui generis y
cuales son Jos efectos principales que pro-
duce, resta examinar si la cuenta corrien-
te, considerada como contrato, exige para
su validéz los mismos requisitos que los
demds contratos, es decir, capacidad de los
contrayentes, mituo consentimiento, obje-
to licito y que se celebre con las formali-
dades externas que prescribe la ley, para
ver la consonancia que tiene con nuestra
legislacidn, concretdndonos al caso de que
se trata,

Desdelucgo debemos tener presente que
cxisten las reglas establecidas por nuestro
derechocivil,supuestolo que determinanlos
articulos dos y ochenta y uno del Cédigo de
Comercio. Lo mismo se debe decir con rela-
cién almiituo consentimiento de las partes v
alobjeto del contrato, pues respecto de estos

requisitos la naturaleza peculiar no detcr.
mina modificacién alguna especial.

En cuanto 4 1a forma externa de este con-
trato, todos los autores ensefian que no re-
quicre forma determinada, porque no lo
consideran como contrato solemne;y asien-
tan, por lo mismo, que se pucdz celebrar
por escrito, de palabra, y aun concertarse
tdcitamente, por actos U operaciones de
las cuales se pueda deducir que las partes
han convenido en trabajar en cuenta-co-
rriente. [Etude sur la compte courant, ndm.
29. Dalloz. Rep. cit. ndms. 22 4 20)!

Mas csta doctrina estd subordinada 4
nuestra legislacién positiva,

Un afurismo de Derecho ensefia que:
“cuando no se prueba que una cosa estd
prohibida, se reputa licita y permitida.
“Que non probantur prohibita, licita et per-
mitta consentur*, y la aplicacién de este
apotegma al caso concreto 4 que nos refe-
rimos bastard para ver que el contrato de
cuenta--corriente estd permitido y autori-
zado por nuestra legislacién.

Nuestro Derecho concede la m4s amplia
libertad en materia de contratos, y basta
que el objeto de éstos no sea contrario4la
ley, ni 4 las buenas costumbres, para que
se consideren permitidous y autorizados. Pa-
reciendo que alguno se quiere obligar 4
otro, decfa la ley 1.4, tit. 1.°, libro 10 de la
Nov, Recop., por promisién 6 por algin
contrato § en otra manera, sea fenudo de
cumpliv aquello d que se obligé. Precep-
tos andlogos conticnen los arts, 1395y 1396
del Cédigo Civil vigente en el Estado, el
primero de los cuales sélo exige para la va-
lidéz y eficacia de cualquier contratc los
requisitos enumerados al principio de este
considerando; y el segundo previene que
jos contratos legalmente celebrados deben
ser puntualmente cumplidos.

El articulo ochenta y ocho del Cédigo de
Comercio cstablece que la validéz de las
convenciones mercantiles no dependedela
observancia de formalidades 6 requisitos
determinados; pero el articulo setenta y
nueve exceptda de esta regla aquellos
contriatos que, conforme al mismo Cédi-
go U otras leyes, deban reducirse 4 es-
critura 6 requieran solemnidades necesa-
rias para su validéz y eficacia; cuya dispo-
sicion esti en consonanc;:b con las pres.
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cripciones citadas del Cédigo Civil del Es-
tado [art, 1436). Y, supuesto este precepto
terminante del C6digo Mercantil antes ci-
tado, es preciso obsequiar en el contrato
de cuenta-corriente lo dispuesto por el ar-
ticulo mil trescientos veintidos del Cédigo
Civil del Distrito, el cual dispone que fodo
contratod plazo por mds de seis meses 'y
cuyo interés exceda de doscientos pesos
necesita, para ser vdlido, constar precisa-
mente por escrito, ya sea otorgdndose el
contrato en documento privado, ya otor-
géndose recibo 1 otra constancia escrita,
peroque, silas prestaciones del contratofue
ren periédicas, su cuantfa se deberd regu-
lar por el monto de una anualidad.

Estando demostrado que, segin nues-
tra legislacién, est4d permitido yautorizado
el contrato de cuenta-corriente, es racio-
nal deducir que dicho contrato, una vez ce-
lebrado, revistiéndolo de las formalidades
externas que le correspondan, debe cum-
plirse puntualmente.

Considerando: Que, supuesta la significa-
cién juridica de la cuenta-corriente, habra
que analizar si las pruebasrendidas por las
partes han venido 4 justificar su existencia,
y con ella la excepcidén de novacién puesta
por el demandado, 6 sélo se ha demostra-
do una contabilidad llevada entre comer-
ciantes, en ¢l orden y método que previene
el Cédigo Mercantil.

Reconocido el principio de Derecho, san-
cionadopor el articulo mil ciento noventa
y cuatro del Cédigo de Comercio, que es-
tablece que el que afirma en juicio estd
obligado & probar, y que,en consecuencia,
el actor debe probar su acciony el reo sus
excepciones, entremos de lleno en la apre-
ciacién de las pruebas.

Los Sres. «Pinoncely y Margaillin» no
se aventuraron 4 decir que el contrato
de cuenta-corriente en que radica su ex-
cepcién se hubiera celebrado espontdnea-
mente; pero han sostenido que las partes
convinieron de una manera fdctfa en tra-
bajar en cuenta-corriente, y, para compro-
barlo, exhibieron los libros de su contabili-
dad, en su casa de comercio, y solicitaron
que la contraria, «Rembez y Bezaury», pre-
sentase igualmente los suyos y se compul-
sara copia en autos de las cuentas y ope-
raciones de unos y otros; constando efec-
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tivamente, por la copia presentada por «Pi-
noncely y Margaillan» y cotejada por este
Juzgado, que en sus libros llevaban una
cuenta 4 la contraria <Rembez y Bezau-
ry», por «Debe y Haber», con el titulo de
«cuenta corriente», en la cual figuran mu-
chas partidas referentes 4 operaciones de
préstamos & anticipos, compras, abonos,
remisiones, entregas, etc., que reciproca-
mente practicaron, y que el voldmen ¢
monto total de esas operaciones asciende
A mds de cien mil pesos.

Al exhibir sus librus la parte actora, 4
peti=ién de la demandada, y la copia de la
cuenta llevada con ésta, se ve que no exis-
ten en aquella aislada y en detalle, deuna
mancra especial, la cuenta~corriente delos
Sres. «Pinoncely y Margaillans, sino que
figura, comotodaslas demds que gira aque-
lla cssa, en una “Cuenta general de cuen-
tas corrientes”, sin que exista tampoco en
el «Libro Diario» elasiento correspondien-
ted la entrega que con fecha seis de Di-
ciembre hicicron 4 «Pinoncely y Margai-
llan», directamente, segtin ellos, delos cien-
to cualro tercios de mantas. sino consig-
nado en el Libro Auxiliar 6 Diario borra-
dor de lascucentas llevadas para la Asocia-
cién de compras de mantas; cuyas circuns-
tancias hicieron, sin duda, que la parte de
«Pinoncely y Margaillan», por voz de su
abogado ¢l Sr. Lic. Eduardo Dethumeau
(h), en el acto de la diligencia, se desistiera
del cotejo, por ella solicitado, de las copias
de las cuentas presentadas por <Rembez y
Bezaury» con los libros de éstos, que po-
nian 4 la vista con ese objeto; pero queda-
ba en pié v haciendo fé en contra de los
mismos demandadoes «Pinoncely y Margai-
Han» la copin referida, aun sin quedar co-
tejada (articulo mil doscientos noventa y
cinco del Cédigo de Comercio), y en la cual
obran los asientos tomados del Libro Dia-
rio, correspondientes al primero de Abril
y pasados al Mayor el mismo dia, relati-
vos 4 la operacién de mantas, verificada
con «<Pinoncely y Margaillan», aunque co-
rrido el asiento 4 1a cuenta de <Vales 4 re-
cibir» y «Deudores Diversos», bonificando
4 la compaiiia de-mantas, con cargo &«<Va-
les 4 recibir», el importe del vale de que
se trata, otorgado 4 su favor por «Pinon-
cely y Margaillan..
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Y en el Libro Mayor de la casa de los
Sres. «Pinoncely y Margaillan: s¢ encuen-
tran varios asicntos, relativos 4 los ciento
cuatro tercios de mantas, imperte del vale,
materia de este juicio, con cargo 4 «Mer-
cancfas Generales», aunqueno en la forma
en que aparcce en la ¢opia, que forma un
solo asiento y no varics; pero, segtn los in-
teresados, sélo subdivizlieron el asiento (ue
es el mismo de {a copia, en la cual existen
otras partidas 6 astentos tomados directa-
mente de! Libro Diario, segtin consta de
la diligencia practicada.

Desde luego se nota la falta de concor-
dancia entre los asientos de los libros de
una y otra parte, en lo relativo 4 la com-
pra y venta de mantas, qucsélo se explica
examinando la contabilidad especial que
lleva la casa «Rembezy Bezaury», conmo-
tivo de la asociacidén celebrada por esu ca-
sa con la demandada y con otres comer-
ciantes, para la compra y venta de man-
tas. Dichos Sres. «Rembez y Bezaury» con
fecha diecisiete de Diciembre de mil ocho-
cientosnoventa y uno, celebraron una com-
pafifa en participacién para la compra de
aquel artefacto con las persunas ya men-
cionadas en el Resultando décimo, y con
los demandados Sres. «Pinoncely y Mar-
gaillan», con objeto de absorver el comer-
cio de mantas en los términos que ya que-
dan referidos en el mismo resultando; que-
dando asi comprobado, por 1a propia con-
fesién de los demandados,—corroborada
con el testimonic de los Sres. José€ Maria
Sédnchez, Don Luis Lacouture, Don Cesar
Lidolf y Don Juan Terrazas,—-que sintener
inhabilidad alguna undnimemente asilo de-
clararon, seglin consta del cuaderno de
pruebas de la actora. (Interrogatorio de
testigos y posiciones preseutadas por el
actor).

Contrato vdlido, segunclarticulo noven-
ta y dos del Cédigo de Comercio y acep-
tado comunmente en 1os actos mercantiles,
scgun las prdcticas establecidas y las doc
trinas de tos nuls autorizados tratadistas
de contabitidad que, como Deplingue (Can-

cino), dicen sobre ol particuiar <Los nego-‘

cilantes no s¢asncian siemypre paia unalar-
ga séiic de negocios; cucle cuceder que ¢l

L.n cela asccincicn gdio os wna especula.

cidn hecha en comin, lo que no impide la
marcha ordinaria de los negocios particu-
lares de cada una de las casas asociadas;
entonces la compaiifa acaba con el objeto
que le habfa dado el ser. Esta especie de
compafifa se llama en participacién y las
cuentas que cada casa estd obligada 4 in-
troducir en su contabilidad, para poder ha-
cerse cargo de la marcha de los negocios,
son las cuentas de participacion.

Las compafifas en simple participacién
ticnen una particularidad, como lo veremos
después; es que sus socios no estan obliga-
dos 4 servirse de su titulo de asociados
respecto de los extrafios. Asi es que, si dos
4 un mayor numero de casas forman entre
ellas una compaififa en participacion, para
una especulacidn, cada casa asociada no
deja por esto de continuar 4 trabajar, atn
por lo que es relativo 4 los negocios de la
compaiiia, cn su nombre personal, de tal
suerte que ¢l piiblico ignora completamen-
te si hay 6 no sociedad. Las compafifas de
esta naturaleza son ademds esencialmente
temporales, porque nunca se forman sino
para la explotacién de una especulacidn,
de una operacion, de la fabricacién de un
producto, etc.; y en virtud de esto finalizan
tan luego como se termina la especulacidn,
cualquiera que sea su naturaleza.

Resulta de estos hechos que cada casa
asociada contintda 4 trabajar en su nombre
personal y que, ademads, es muy cortala du-
racion de la compafiia, aunque esta dura-
cién no esté exactamente conocida; y pues-
to que en esta especie de sociedades no se
constituye capital alguno, porque cada una
de las casas no se compromete sino por
una cantidad mds ¢ menos grande; pero
que en todo estado de cosas es libre depo-
ner en la sociedad, sea en crédito, sea en
efectivo: resulta de estos hechos, decimos,
que Ja compafifa en simple participacion,
puesto que no tiene ni razén social, ni ca-
pital social, ni domicilio social, no puede
tener contahilidad particular, y que las
icuentas que necesita hacen simplemente
Iparte de la contabilidad de cada casa aso-
|ciada ¢n la operacién,

Pere cs de Derecho Pablico, como ten-
ldremos mds adelante ocasién de explicar,
!que, e oda sociedad, los micmbros deella
lson responsibles ante sus acreedores, La
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ley permite dejar ignorar al publico que
hay compafifa en participacién........La
cuenta general de la participacién debe
llevar por titulo el nombre mismo del obje-
to sobre que opera la compafiia. ...

Si se reflexiona sobre el estado de las co-
sas, suponiendo una participacién, claroes
que todas las cuentas formardn en la con-
tabilidad de cada una de las cosas partici-
pantes una segunda contabilidad, perfecta-
mente independiente de la primera.

El principio que es menester no perder

nunca de vista, cuando la casa en gue se
llevan los libros estd asociada en partici

pacién, ¢s que, puesto que la participacién
es una compaflfa cuya contabilidad, esto es,
¢n ¢l caso presente, el conjunto de las cuen-
tas relativas 4 1a participacidn, estd en los
libros mismcs de cada uno de los partici-
pantes, resuita de ello necesarinmente que
los libros de cada casa asociada contienen
realmente dos contabilidades: una de sus
negocios personales, que essu contabilidad
particular; otra de los negocios de la par-
ticipacidn, quc es, por consiguiente, 1a con-

tabilidad de la sociedad de que hacen par-

te. (Obra cit. De las Cucntas cn Participa-
cién, pdginas 488 y siguientes).

Probada como quedé ia existencia decsa
compafia en participacidén, los Sres. Rcm-
bez y Bezaury llevaban, como debian lle-
var, una cuenta independiente de las ope-
raciones de mantas, por lo cual no carga-
ron 4 1a cuenta de «Cuentas corrientess, cn
que constaba la de «Pinoncely y Margai-
llan», ] importe del vale de que se traia,
sino 4 ]a asociacién de mantas, y explicada
qucda asfclaramentela fulta e concordin-
cia cn los asicntos de los libros de una y
otra parte.

La circunstancia. que también ha quecda-
do plenamente probada con la deposicién
de los mismos testigos y también con la
confesién judicial de la contraria (interro-
gatorio de testigos y posiciones articuladas
al demandado), de haberse hecho operacio-
nes idénticas con los demds ascciadoes, el
cardcter que asumidé la casa de «Rembez
¥y Bezaurys, segtin el contratoen participa-
cién, de hacer 4 los fabricantes de mantas
los pedidos de éstas, bajo su responsabili-
dad,recibiendo en cambio vales al plazo e
cuatro meses 6 mds 6 al plazo fijado por

los fabricantes, por el importe de las man-
tas gue les entregaban «Rembez y Bezau-
ry» 4los asociados, prueba, de 1a misma ma-
nera, que no existe la cuenta-corriente de
donde se pretende hacer dimanar la opera-
cién relativa al vale referido, 6, mejor dicho,
el contrato de cuenta-corriente,

Las diversas operaciones mercantiles ve-
rificadas entre ambas casas de comercio
que aquf litigan hacen suponer, 41a deman-
dada, la existencia del contrato de cuenta-
corriente, por el consentimiento tdcito de
los contrayentes, lo cual es inadmisible,
primero: porque. dada la naturaleza y efec-
tos juridicos tan trascendentales de la cuen-
ta-corriente, que hacen perder 4 los dere-
chos y obligaciones su cardcter juridico €
individual, es indispensable justificarla cla-
ra y evidentemente con ¢l resultante de 1
marcha seguida por los dos negoviantes,
porque no basta que ambos 6 uno solo ha-
yallevado 61leve cuenta ordenada corrien-
te de sus operaciones, porque ese hecho
simple no implica por si solo ¢l cambio ju-
ridico de los derechos consignados en cada
asiento, Y, atin suponiendo, sin conceder,
que de las cuentas 6 asicntos ce pudiera
deducir cl consentimiento t4cito delos cor-
trayentes, el contrato, sinembargo,no serfa
vdlido, supuesta la cuantia dcl interés que
cn €] se debia versar, pues, segtin asientan
los Sres. Pinoncely y Margaillan, y aparc-
ce a«f de la copia de sus cuentas, las ope-
raciones practicadas entre ambas casas
ascienden 4 un total de mds de cien mil re-
s0s; y esta circunstancia determina la ne-
cesidad de que ¢l contrato se hubiera otor-
gado precisamente por escrito, supte;tulo
que previenen los articulos sctenti y nuc-
ve, fraccidén 12, del Cédigo de Comercio v
mil trescientos veintidés del Cédigo Civil
del Distrito, aplicables en el caso, con arre-
glo 4 lo dispuesto en el articulo segundo
del primero de esos ordenamientos. Y en
virtud de lo que ellos disponen era indis-
pensable, para la validéz del contrato, la
circunstancia de que hubiera sido otorga-
do por escrito, ya por la cuantia del inte-
rés que se versaba, como porque las remi-
siones que recfprocamentese debfanhacer
los contratantes, tenfan que ser sucesivas,
¥ ya, en fin, porque el pago de los saldos
que resultaran de la liquidacién delascuen-
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tas se debfa hacer en un plazo mds 6 me-
nos largo, que ni siquiera se fijé.

Mas, suponiendo todavia celebrado con
todas las solemnidades legales el contrato
de cuenta-corriente, ¢ha debido formar par-
te de ella, como simple articulo de crédito
y de débito, el importe del vale, cuyo pago
se demanda? ¢La obligacién procedente de
este documento ha quedado extinguida por
la novacién que produce ese contrato, co-
mo uno de sus efectos necesarios?

Conforme 4 la doctrina examinada ya,
no basta el consentimiento general, gue
presten las partes, al celebrar el contrato
de cuenta-corriente, para que por este he-
cho todos los valores entren forzosamente
en la cuenta-corriente, pues para que en
ella figuren, como articulos de débito y cré-
dito, es indispensabhle; ademds, el consenti-
miento expreso de los contratantes respec
to de cada uno de esos valores, Citaremos
en comprobacidn lo que dicen algunos au-
tores muy respetables.

Es necesario, por parte del remitente por
cl derecho que tiene para que el valor que
remite se aplique 4 un objefo determinado
6 sc conserve i1 su di-pnsicidn; y es preci-
so, también, ¢l conzsentimicnto del consigna-
tario, porque no ticne obligacidn de admi-
tir cn cuenta-corriente todos y cualesquie-
ra vitlores que se le remitan.

«L,a existencia de una cuenta-corriente
no implica que calda uno de los correspon
sales puaelda. en ¢l curso de la duracion de
sus relaciones comercia'es, convenir que
clertos créditos no se reconcentren en la
cuenta general, que conservardn su exis-
tencia individual y su exigibilidad propia.

El convenio no comprende necesaria-
mente fodos los créditos y deudas que pue-
den existir entre los comerciantes; muy al
contrario, es preciso al principio poner, co-
mo regla, que no se refiere méds que 4 las
obligaciones que tomaran origen en sus re-
laciones mercantiles.

Cuando la infencidon de separar un cré-
dito de la cuenta sea cierta, este convenio
serd vespetado, aun cuando se refiera 4una
remesa de efectos que, llegando sin pagarse,
han sido contrapasados por el banquero.

En efecto, esta mencidn de las escrituras,
acto absolutamente unilateral, no puede
modificar la situacién delremitente que no

la ha aceptado ni expresa ni tdcitamente.
“(N. Toloise. Traité des ouvertures de cré-
dit, pag. 23, nim. 24,)"

Las partes pucden dejar fuera de cré-
dito ciertas operaciones y afectar valoves,
para un fin cspecial. En estos casos estos
valores no gosan las ventajas acordadas 4
los créditos abiertos y 4 las cuentas corrien-
tes. No se consideran como articulos de
crédito y débito; conservan su natuvalesa
propia, v no ofrecen las seguridades que el
crédito. Pero, por el contrario, gnardan sus
ventajas particulares. (Fuzier-Herman.
Répertoire de Droit frangais, resp. compte
courant, ndim 151)"*

En el presente juicio no se probd, ni se
intentd siquiera probar, que, al remitir y re-
cibir el vale que ha motivado la cuestién,
los contendientes hubieraa convenido en
que su valor hubiera entrado en la cuenta
general 6 corriente; por el contrario, apa-
rece de las pruebas rendidas (inspeccién
judicial), que los Sres. «Rembez y Bezau-
ry» na lo hicicron figurar en la cuenta que
lievaban ¢n sus libros bajo el rubro de
«Cuentas Corricntes», sino en fa de <Acree-
Jdores Diversose y «Vales 4 recibir». como
los Sres, «Pinoncely y Margaillans e bie-
ron hacerla figurar, 4 la vez, en la de «Va.
les i pagare y no ¢n los renglones de la
cuenti-corriente que llevaban a la parte
actora, porque ios reaglones ordenados 6
asientos sucesivos de una cuenta general
no se garantizan por documentos, forman
un todo dnico para los efectos juridicos del
contrato de cuenta-corriente, Y estos se-
fiores {los demandados) otorgaron el men-
cionado documento (vale) 4 «Rembez y
Bezaury», para garantizar el valor de los
ciento cuatro tercios de mantas que habfan
pedido y adeudaban al fabricante, con la

responsabilidad e aquellos, y, por lo mis-
mo, el importe d-l vale no podia entrar en
la cuenta—corriciite, case que existiera, su-
puesto que, al vencimiento del plazo sefia-
lado en é€l, se debia aplicar 4 un objeto de-
terminado, comc era la compaiiia en par-
ticipacién de coripra de mantas; y asi lo
demuestra el heciio mismo de haber dejado
los Sres. «Pinoncely y Margaillan» dicho
vale en poder dela demandante, porque, de
lo contrario, dejéndolo que formara parte
de la <cuenta corrientes, hubieran estado
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expuestos 4 que se les cobrara al liquidar-
se dicha cuenta y, ademds, 4 que se les re-
clamara también, al vencimiento del plazo
fijado en dicho vale, pues sélo después de
satisfecho su valor, 4 su vencimiento, debe-
rfa llevarse 4 cuenta—corriente, cuando le-
galmente existiera.

Mas, aunque el repetido documento se
hubiera remitido con la expresién de «Va-
lor en cuenta-corriente», no deberia, sin em-
bargo, entrar en ella, conforme 4 la doctri-
na que ensefian los autores, entre ellos De-
lamarre y Le Poitevin: ellos asientan, como
va queda dicho, que el contrato de cuenta-
corriente es un contrato real, que no se
perfecciona sino por la tradicidn, y que,
cuando ésta no se verifica, no hay crédito
ni débito, asf como no hay préstamo si no
se entrega Ja cantidad que se convino en
prestar. «Creditum fit ve, datione, numera-
tione, alicuatione, dominio, non nuda pac-
tione.»

Segin la naturaleza del contrato de
scuenta-corrientes, este es bilateral, y, co-
mo todos los de su especie, lleva siempre
implicita la condicién resolutoria, para el
caso de que uno de los contrayentes no cum-
pla lo convenido, y en esto se fundan los
autores para ensefiar, como lo hace Dalloz,
cuya doctrina se trascribid antes, que cuan-
do el valor remitido consiste en un docu-
mento de crédito, otorgado por el remiten-
te 4 favor del consignatario, ese valor no
entra en la cuenta—corriente sinu hasta su
efectivo pago. Mas, si el remitente no lo sa-
tisface al vencimiento del plazo, no debe
entrvar en la cuenta-corvriente, como articu-
lo de crédito 4 su favor, y antes bien serd
deudor del consignatario, por el importe
de los gastos de protesta y demds q e ha-
ya tenido que erogar. (Rep. vs. nims. 45
y 45)

Es un hecho que los Sres, «Pinoncely y
Margaillan» no cubrieron, al vencimientu
del plazo ni han satisfecho, ta cantidad que
importa ¢l vale; y en esta vis tad su valor no
debeentrar enla cuct ta-corriente, atnenla
fulsa hipétesis de que se hubiera cetebrado
ese contrito con todos los requisitos y for-
malidades necesarias para su validéz,

Si, pues, las pruebas que ha rendido 1o
parte demandada «Pinonccly y Margaiilans
no son suficientes para justifica.t la existea:

cia del contrato de cuenta-corriente, que
afirman haber ceicbrado con los Sefiores
«Rembez y Bezaury», mucho menos puede
quedar justificada la excepcién de nova-
cién que han alegado, y ni aun concedien-
do que hubiera celebrado dicho contrato
con las formalidades legales,

Considerando: En confirmaciénde lo an-
terior acerca de la novacién, dice Pothier:
“Es necesaria para la novacidén una volun-
tad de hacerla en la persona del acreedor,
¢ en la que tiene poder bastante suyo 6
cualidad para hacer la novacién en su
lugar.»

Por antiguo derecho romano, esta volun-
tad se presumia fdcilmente; mas, segiin la
Constitucién de Justiniano, en la tltima ley
Cod. de vat., esta voluntad de kacer la no-
vacion debe ser expresamente declarada.
sin lo que no hay novacidn, y en el nuevo
compromiso que se contrata se reputa co-
mo habiéndose hecho mejor para confirmar
el primero y para acceder al mismo que
para extinguirlo.

La razén de esta ley se funda en que no
debe facilmente creerse de persona alguna
el que abdique los derechos que le perte-
nezcan. Y como la novacidén encierra una
renpuncia que hace el acreedor del primer
crédito, al cual sustituye otro, es de ahf
que la novacién no debe presumirse sin que
las partes se exlpiquen de una manera
que #o deje duda.

De la misma manera si, después de con-
traida la deuda, €] acreedor otorgase al
deudor un plazo para el pago ¢ indicase un
nuevo lugar para verificar el pago 6 se die-
se al deudor la facultad de pagar 4 un ter-
cero ¢ bien otra cosa en lugar de la debida,
y aun cuando el deudor se obligue 4 pagar
una cantidad mayor ¢ el acreedor se con-
tentase con otra menor, en {odos ¢asos, Ho
habiendo declarado explicitamente las
partes, debe decidirse que no hay novacion
y que las partes han querido dnicamente
modificar, disminuir, 6 aumentar, la deuda;
masnoextinguirla, sustituvéndolit con otra
nuevit. (Pothier, Tratado de las obligacio-
ines, temo 2°)

i Doctrina ¢s €sta scouida por la gerera-
Jidad de distinguides jurisconsultos y con-

signada on nucstro derccho posiiivo, ar-
; ticulus mil sctecicntos ventiscis del Cédigo
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(ivil vigente en el Estado v mil seiscien-
tos once del Distrito Federal, ciryas dispo-
siciones manifiestan que sélo cxiste la no-
vacion cuando consta de una mancra ex-
presa: no sc presume. Y en ¢l presente
caso ya se ha visto que no se ha justifica-
do esa voluntad de parte de “"Rembez y
Bezaury", sino, por el contrario, los hechos
consignados en li contabilidad de estos
sefiores, Unica que en su contra hace fe
articulo mil doscientos noventa y cinco del
Cédigo de Comercio, demuestran que, lejos
de dar ellos su anuencia para que la ope-
racién de mantas de que dimana el impor-
te del vale cuestionado figurara e cuen-
ta-corriente 6 general, por su misma natu
raleza mercantil y juridica, los asientos de
sus libros referentes 4 dicha operacién es-
tdn demostrando que no existié el prévio
acuerdo exprese que la ley requiere para
considerar como subsistente 1a novacidn.

Y esto lo confirman los mismos deman-
dados y lo corroboran con su dicho las
personas que formaron con “Rembez y Be-
zaury" la asociacién en participacién de
compra y venta de mantas, al convenir fo-
dos con aquellos e estipularon que, sicn-
do ellos ("Rembez y Bezaury") los inme
diata y directamente responsablos, para
con ¢l fabricarte ¢ fabricantes de muntas,
del pago de éstas, les durfan un vale 4 p/a
g0 fijo del importe 6 valor de las que cada
uno tomara & por cada uno de sus pedidos.
Lo que estd evidenciando que esos vales
quedaron excluidos de toda cuenta gene-
ral vy afectos 4 la particular de la compa-
fifa en participacién, pagaderos 4 su ven-
cimiento, como fué previamente estipula-
do: asf queddé comprobado, con el dicho de
los citados testigos, que, por no tener in-
habilidad alguna, sino antes bien ser per-
sonas muy conocidas por su honorabilidad,
hacen prueba plena, conforme 4 los articu-
Tos mil doscientos ochenta y siete y mil dos-
cientos sesenta y uno del Cédigo Mercan-
til y setecientos doce y setecientos treinta
y tres del Cédigo de Procedimientos Civi-
les del Estado.

A mayor abundamiento, obranlas cartas
de los Sres. “Pinonceli, y Margaillan”, pre-
sentadas por los Sres. «Rembez y Bezau-
ry», relativas 4 los pedidos que estuvieron

confirmar la prueba analizada, puesto que
aungue no han sido reconocidas, tampoco
han sido objetadas,

Y respecto de la copia simple de la cuen-
ta mandada agregar 4 este juicio, 4 peti-
cién de Ja demandada y con calidad de pa-
ra mejor prover, supuesto que fué objeta-
da por ¢l actor y no fué reconocida, no ha
podido surtir ningin efecto legal; mas ella
revelarfa, en todo caso, solamente, un por-
menor ¢ estado de la cuenta de asociacién
en participacién del negocio de mantas,
que estaban obligados 4 rendir, conforme 4
lo estipulado con sus asociados, y, por otra
parte, sélo hace fé en contra de los deman-
dados, (articulo setecientos veintiocho del
Cédigo de Procedimientos Civiles).

Reasumiendo: El demandado no ha pro-
bado su excepcidn; no ha habido novacién
de contrato, puesto que, para ello, era ne-
cesario que hubiese existido el anteceden.
te, 6 sea el contrato previo de «cuenta—co-
rriente» que se ha pretendido hacer valer,
y segundo, porque, aun suponiéndolo exis-
tente, no consta esta novacién, que, segun
la ley, debeser expresa,; y. por consiguien-
te, estando probada la accién ejecutiva del
actor. no se haextinguido la obligacién del
demandado, procedente del repetido vale,
que, trayendo. como trajo, aparcjada ejecu-
cién, de acuerdo con los articulos mil tres-
cientos noventa v uno, fraccién séptima,
mii doscientos cuarenta y cinco, mil dos-
cientos noventa y seis, mil ciento sesentay
sicte, mil trescientos noventa y siete, mil
cuatrocientos tres, mil trescientos noventa
y seis, setenta y cinco, fracciones primera,
segunda y veinte del Cédigo de Comercio,
se decreté el auto de embargo de veintiuno
de Diciembre dltimo. Por lo mismo, con
fundamento de las doctrinas y disposicio-
nes legales citadas, y, ademds, de los articu-
los mil trescientos veinticuatro, mil tres-
cientos veintiseis, mil trescientos veintisie-
te, mil trescientos treinta, mil cuatrocien-
tos cuatro, mil cuatrocientos tres, fraccién
novena, mil cuatrocientos siete, mil cuatro-
cientos ocho, trescientos setenta y uno,
trescientos setenta y dos, mil doscientos
cincuenta y nueve, fraccién primera, mil
doscientos cuarenta y uno, mil ochenta y
cuatro, fraccidn tercera, mil doscientos no-

haciendo de mantas, las cuales vendrian 41 venta y ocho, mil doscientos noventa y nue-
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ve, mil trescientos dos, mil trescientos tres
y mil trescientos seis del citado Cédigo de
Comercio, en concordancia con los articu-
los quinientos catorce, quinientos se cnta
y cuatro, quinientos setenta y nueve, seis-
cientos catorce, setecientos doce, setecien-
tos veinticinco, setecientos veintiuno y se-
tecientos treinta y dos del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles del Estado, este Juzga
do resuelve:

Primero: Se desechala excepcién deno-
vacién de contrato, que en €l prcsente jui-
cio ejecutivo mercantil opusieron los Se-
fiores «Pinoncely y Margaillan», al contes-
tar la demanda ejecutiva que sobre el pa-
go de siete mil cuatrocientos ochenta y
ocho pesos, setenta y siete centavos, inter-
pusieron en su contra los Sres. «<Remtezy

Bezaurys.

Segundo: No habiendo bienes embarga-
dos sobre los que debe recaer la declara-
cion de haber lugar 4 hacer en cllos tran-
ce y remate, liévese adelante la cjecucion
decretada por este Juzgado, contra los de-
mandados, en veintiuno de Diciembre del
afio préximo pasado, haciéndose efectivo
el pago delossiete mil cuatrocientos ochen-
ta y ocho pesos, setenta y siete centavos,
con sus réditos vencidos y por vencerse, 4
razén del seis por ciento anual, en la suma
de nueve mil cuatrocientos ochenta y ocho
pesos, que se eneuentra depositada en la
Tesorerfa General del Estado; condendn.-
dose, ademds, 4 los expresados Sres. «Pi-
noncely y Margaillan», al pago de las cos-
tas del presente juicio.

Tercero: Notifiquese en la forma legal 4
los Sres. «<Rembez y Bezaury« y «Pinonce-
ly y Margaillans, por medio de sus respec-
tivos apoderados, los Sres, D. Felipe Su.
berbie y Lic. Don Eduardo Delhumeay,
(hijo).

Asf, definitivamente juzgando, lo senten-
cié el Lic. Albino Uribe, hijo, Juez 2° Le-
trado de lo Civil de esta Capital. Damos
fe y de que hasta estafecha, cinco de Sep-
tiembre del afio en curso, en que se minis-
traron las estampilias para esta sentencia,
por la parte actora, queda autorizada.—A4.
Uribe, hijo.—A. Crispin Arriola—A. I
Elias Gonsdles.—Riibricas.

i

AVISO

& Los

JENORES SUSCRIPIORES

DE ESTE SEMANARIO.

Nuestro deber de procurar hacer de
nuestra publicacion la mds completa en
su género, tanto para los tribunales
como para los abogados postulantes y
aun para los jévenes que se dediquen al
estudio de derecho, nos ha sugerido 1,
idea, que, desde hace tiempo llevamog
4 cabo, de agregar 4 cada nimero de
“El Derecho" y esfo sin alterar su pre-
cto, un pliego que contenga ocho pagi.
nas de aquellas obras que tanto por su
interés cientffico, como por su escasez
en las librerfas de México y del Extran-
jero, deban ser reproducidas ¢ traduci-
das, por lo cual nos proponemos que
aparezcan alternativamente la mono-
graffa de W. Belime, intitulada: «Tra
~tado del derecho de posesién y de las
“acciones posesorias" y el “Derecho
“Internacional Privado ¢ principios pa-
“ra resolver los conflictos entre las di-
“versas legislaciones en materia de del
“recho civil y comercial", por Pascual
Fiore, edicion de 1878. (Se estd publi-
cando el segundo tomo.)

Ambas obras estdn hoy agotadas, no
obstante haberse hecho de cllas diver-
sas ediciones, como puede verse en los

catdlogos.
La Redaccion,



