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Reglamento que no la arregla.
(CONCLUYE )

La XXIV manda: «Distribuir las fatigas en-
tre los “sentenciados". Pasando de largo 1o de
distributr fatigas, nos damos 4 buscar en el
Reglamento, en cuanto precede y sigue 4 ese
apartado, cudles son esas fatigas y cémo se
han de repartir, ¥, al fin y 4 la postre de leer y
releer, no logramos saberlo; el Reglamento no
lo dice; también deja sin reglamentar esa dis-
tribucion. Crece el deseo de conocerla cuando
notamos que las fatigas de que habla son co-
sas diferentes de trabajos; asi lo indican la frac.
cion VI del art. 42, que autoriza 4 dispensar
de "la asistencia & trabajos vy fatigas,» y la
XIX del art. 7°, que manda “cuidar de que
«las fatigas......y el desempefio de todoslos
«trabajos se hagan".. ..., Fuera desu acep-
cion de trabajo, fatiga no conserva sino la de
“cansancio”, “agitaciéon, y eso de distribuir
cansancios, agitaciones, no sabemos cémo pue-
da ser. Entendemos la expresién nada casti
za Qe que el desempedio de los trabajos se ka-
ga, pero no alcanzamos co6mo Se hagawr los
cansancios, las agitaciones,

Fraccién X XXII: «Durante 1as horas de es-
«tudio y trabajos, cuidard de que no se permi-
«ta 4 los sentenciados dirigirse la palabra, ni
comunicarse entre si por sefias, ni de cualquie-
«ra otra manera. En los talleres evitara las
«conversacioness. Esta segunda parte es ing-

(1) Veéanse los nims, de #El Derechon, 42, pig. 633, ¥ 43,
pég. 637,

til: como el desempefio de los trabajos se hace
en los talleres, al prevenir que durante ]as ho-
ras de trabajo no se comuniquen ni por sefias
los penados, queda prevenido evitar conver
saciones en los talleres, sino es que en los ta-
lleres de esa penitenciaria no se trabaje. Para
llevar 4 efecto tan rigorosa incomunicacién,
para evitar hasta las sefias de un sentenciado
4 otro, no basta el Alcaide;y necesario seria
que estuviese, todas las horas de estudio y tra-
bajos, en la escuela y los talleres. Aparte de
la imposibilidad de estar 4 la vez, durante unas
mismas horas, en varios lugares, hay otra im-
posibilidad de cumplir cen ese deber; demas
de la fisica, la copnsiguiente al cumplimiento
de otro, impuesto por el apartado VII, que or-
dena al Alcaide: "visitar constantemente &
la prisién”; y no crea el lector gue la prision
de tal Penitenciaria estd en gscuela y talleres,
ni atn en las celdillas; no, se haila en otra par-
te, fuera de ellos, segtn indica el mismo apar-
tado, que continGa asi.... . “y una vez por
»lo menos, 4 los presos que se halien en los ta-
«lleres, escuelas y celdillas”, Por esta segunda
prevenci6én descubrimos, ademais, que cl Alcai-
de no puede visitar 4 la prision counstantemen-
te, es decir, continuamente, sin interrupeion,
pues tiene de interrumpirse 1a visita, segun el
Reglamento, una vez al dia por io menos, pa-
ra visitar a los presos de escuela, talleres y
celdillas; y ya se ve que con una visita diaria
no podra cuidar de que guarden silencio, de
gue no se comuniquen ni por sefias, y de segu-
ro que, acabada la visita, despotricarda con to-
dos los barbarismos del cald,

Esas mismas fracs. VII y XXXII hablan de
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escuela, de estudio; y el Reglamento no arre-
gla ni una, ni otro; nodetermina los dias, ni las
horas de ellos; 1a edad y demés circunstancias
de los presos 4 quienes obligue 4 asistir a4 la es-
cuela, ni cudles sean las materias de estudio
en ella, etc,, etc.; no vuelve 4 mencionar, si-
guiera, ni escuela, ni estudio, Como no provee
4 la ensefianza industrial de los reclusos, tam-
poco 4 la escoldstica: esa escuelano esta A car-
go de nadie; el Reglamento no encomienda su
direccién a nadie.

Entre las facultades del Alcaide es la prime-
ra, segln el art, 4°, frac, I, castigar 4 los pre-
sos, «privandolos, dice, de recreaciones, como-
sdidades, distinciones y encargos de confian-
«za»; y en todo el Reglamento no se dice cud-
les sean las recreaciones, comodidades, distin-
ciones concedibles 4 los presos;tampoco cudles
sean los cargos de confianza; s6lo sabemos, por
dos de los ntimeros citados, que se les enco-
mienda nada menos que el gobiern¢ interior
de la prisién; perono nos d4 4 conocer los car-
oS en que se ejerce, fuera del de ilustrar al
Alcaide los presidiarios, con sus opiniones so-
bre materias de disciplina y demas importan-
tes al buen servicio de la cdrcel. Esa otra
omision y deficiencia del Reglamento es no-
tada, desde que se leela frac. XXXIII del ar-
ticulo 3 2, segtin la cual et Alcaide debe ha-
cer comprender 4 los presos que la buena con-
ducta de ellos "le permitird snavizar sus pena-
lidudes®. ;Coémo las suavizarda? No lo ense-
fia el Reglamento; suponemos que concedién-
doles distinciones, comodidades y deportes;
pero icudles pueden conceder, con qué condi-
ciones, por qué tiempos? Hé aqui c6mo también
esa suavizacién de las penalidades del presi-
dio se gueda sin reglamentar,

Demds de los sefiores criminales gue han
de gobernar la prisién ¢é instruir con sus res-
petables opinionés al Alcaide, el Celador es el
tercero y altimo empleado del “plantel de cri-
menes" de Tepic. El Reglamento le dedica dos
arts., e18° y 92, sibien éste no tan subdividi-
do como el 3%, que cuenta treinta y nueve
fracciones, ni como el 79, que se parte en
veintidos. En el art, 1 © subordina el Velador,
como los demds empleados, al Alcaide, y en el
82 se olvida de esa subordinacién, imponien-
do 4 aquél un deber incompatible con ella: el
de cuidar de que Alcaide y demds empleados
cumplan con sus obligaciones,

Del Celador.

«Art. 8° ILste empleado se encargard pre-

“ferentemente de la vigilancia del orden en g

“Penitenciaria, y de que todas las disposicio-
“nes del Reglamento se cumplan, llamando 1a
“atencién de sus superiores acerca de las fal-
“tas, delitos 6 infracciones que notare, etcs.
Por el consiguiente, ha de vigilar 4 cuantas
personas tienen de cumplir con prescripciones
del Reglamento; por ejemplo, al Ayuntamien-
to de Tepic, 4 fin de que observe el art. 29,
nombrando Atcaide 4 quien reuna los requisi-
tos que enumera; y tiene, por tanto, gue in-
vestigar los antecedentes del nombrado, para
saber si no ha sido condenado en juicio crimi-
nal y sitiene honradez; como examinarle so-
bre leyes penales del Territorio, 6 exigir una
certificacion; tiene de vigilar 4 la Jefatura Po-
litica, para que observe las disposiciones del
Reglamento relativas 4 ella, como la ntimero
13, que le manda destituir al infractor reinci-
dente. Es muy gubernamental eso de que el
empleado inferior vigile a los superiores:; que
esté subordinado 4 ellos, y, 4 la vez, tenga que
atisbarlos, seguir sus pasos, calificar su con-
ducta y hacerles observaciones acerca deella,
Mas le es de todo punto imposible desempefiar
ese encargo; con todo y ser el preferente, no
podrd desempefiarle; se le impide el Regla-
mento mismo, imponiéndole, en el nimero IV
del art, 9°, vigilancia incompatible con la de
carceleros y encarceladoes, tal es 1a de “Vigi-
lar constantemente la puerta de entrada de la
prisién”. Si ha de hacerlo asi, sé6lo bilocando-
se constantemente podra vigilar lo demds, Si
ha de estar siempre en la puerta, pues de otra
manera no podra vigilarla como se le ordena,
no puede ejercer su vigilancia en el interior
de la cdrcel, donde estdn empleados y presi-
diarios. 3C6émo puede ese portero, sin abando-
nar su porteria, estar en ambulatorios, celdi-
l1as, escuela y talleres, cuidando del orden de
la Penitenciaria y de que se obedezcan las
disposiciones del Reglamento que Alcaide, So-
ta-Alcaide y presos tienen de observar alli? Co-
mo puede vigilar constantemente la puerta y
cumplir con el deber, que le impone el mismo
articulo, en su fraccién IIi, de turnarse con el
calabocero en el servicio nocturno dea la pri-
sion, cuando ella no estd, ni puede estar en la
puerta? ¢Coémo puede,sin separarse de la puer-
ta y dejar su vigilancia, ejercer la que le im-
pone el apartado VII del mismo articulo, de
evigilar 4 los soldados. y clases de guardia que
vpenetren al interior del establecimiento, para
xque No se comuniquen con los prescss, pues
para esta vigilancia tendrd que seguirlos 4 to-
do ;iepartamento 4 donde vayan y haya pre-
S0S
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Como obra de pluma consagrada 4 una fofa
gaceta y 4 versos delabazados, el Reglamento
ha salido tal que no merece su titulo, ¥, con
su aplicacidén ¢ sin ella, estA muy lejos de co-
rresponder, sino es por antifrasis, 4 la carcel
de Tepic el de Penitenciarfa,

ENRIQUE BARRIOS DE LOs Rios.
el ——— .

SECCION CIVIL

Juzeapo 5° pE Lo CiviL DEL DIsSTRITO FEDERAL

Juez: C. Lic. Alonse Rodriguez Miramén.
Srio: Francisco Luzuriaga,

ABANDONO DE ACCION. yCudndo procede y cudles son sus
efectos?

ABANDONO DE EXCEPCION. ¢Procede en juicio?

ACUMULACION DE ACCIONES. Cuando tiene varias el
actor, gel intento de unas amerita la estincidn de las otras?

COSTAS. Asf como debe ser condenado en ellas el actor que
abandona su accidn, Jdebe serlo también el demandado que
abandona sus excepciones?

DEMANDA. La confrsa éilegal ;dehe ser repelida de oficio
por el Juez?

RETROACTIVIDAD. 4Qué ley debe aplicarse para valorar y
entender un testamento?

COMUNICADO SECRETO TESTAMENTARIO. ¢Eraacep-
tado, segin la ley de 10 de Agosto de 18572

ID. ¢Debe ser revelado por aquellos 4 quienes se encomienda su
ejecucidn?

DI. El deber de zevelar su contenida ¢puede ser dispensado pot
el testador?

TD. ¢A quién competia la accién para exigir su revelacidn, se-
gin la ley de 10 de Agosto de 18577

ID. ;Esta accidn era limitativa & correspondia 4 cualquier pre-
sunto interesado?

ID. ¢Que efectos produce en derecho el pago de la multa impues.
ta por el art, 20 de la ley de 10 de Agosto de 1857 ¢ la tran-
saccion, celebrada por el Ejecutivo, sobre derecho 4 pedir se
1mponga, en atencion 4 no haberse revelado 4 quién corres-
ponde un comunicado secreto?

ID. Declarado ilegal é caduco, ¢qué suerte deben correr los va-
lores 4 &l pertenecientes, seglin laley de 10 de Agosto de 18572

ID. El derecho de acrecer, en el caso de ao haberse gjecutado

aquel, dimperta el deber de repartirse las cantidades 4 &l perte-
tenecientes entre los herederos instituidas?

17 1)

(coNTINGA.) 1

Considerando tercero: Que, en atencion & los
precedentes asentados y 4 los términosen que,
como se ha indicado, fu¢ concebida la deman-
da y su contestacion, para llegar 4 la solucién
cumplida del litigio con apego 4 1a ley v apli-

tituyen su materia, es preciso resolver la se-
rie de cuestiones que, planteadas por la deman-
da y su contestacién, sefialan con exactitud la
misién que en el particular atafie al Juez: que
las cuestiones planteadas son las siguicntes:
iLa ley de la testamentaria de D, Manuel Es-
candén, aquelia bajo la cusl se otorgd su tes-
tamento y la que es necesario aplicar, para va-

(1) Véase el nam, 43 de +El Derecho, pig. 640.

lorarlo y entenderlo, en todas y cada una de
sus cldusulas, y 1a 1inica que puede proporcio-
nar los medios para fijar qué efectos son los
que legitimamente produce el testamento ex-
tendido ante el notario Raméndela Cueva, en
primero de Junio de mil ochocientos sesenta y
dos, ¥ bajo cuyo testamento murié D. Manuel
Escandén {articulo 14 de 1a Constitucion), es
decir, ia ley de diez de Agosto de mil ochocien-
tos cincuenta y siete, autorizaba el uso de co-
municados secretos, en que se determinara de
bienes propios 6 de libre disposicién para des-
pués de la muerte, y obligaba 4 que revelasen
los comunicados secretos 4 aquellos 4 quienes
se encomendaba su guarda ¢ cumplimiento,
imponiéndoles también el deber de justificar su
ejecucién?

¢L.a obligacién de revelar el comunicado se=
creto v de justificar su cumplimiento es indis-
pensable por el testador, segin la ley de diez
de Agosto de mil ochocientos cincuenta y
siete?

:L.a clausula décimosexta del testamento de
D. Manuel Escandén eximisé 4 D, Antonjo Es-
candon y 4 D. Alejardro Arango y Escandén
de] deber de revelar al Juez y Defensor Fiscal
el comunicado secreto, & que la dicha cldusula
se referia, de dar cuentas y de comprobar su
ejecucién?

;Existe presuncion legal y concluyente, de-
mostrativa det hecho de haberse revelado al
Juez y Defensor Fiscal el comunicado secreto,
cuyo cumplimiento encomendé D. Manuel Es-
canddn en la clausula décimosexta de su tes-
tamento 41). Antonio Escanddén y 4 D. Alejan-
dro Arango y Escandon?

¢La cldusula ¢n que los testadores dispensan
de la obligacién de revelar un comunicado se-
creto v prohiben 4 1a autoridad competente el
intentarlo, qué efectos produce en derecho?

A quién se concedi6, por la ley de diez de
Agosto de mil ochocientos cincuenta y siete, 1a

acci6n para exigir y obtener la revelacion de

[ comunicados secretos, para estorbar su ejecu-

candola estrictamente 4 los puntos que cons-i<ion y para autenticarla en el contrario su-

puesto?

:La accidn se concede por la ley limitativa-
mente A ciertas personas, 6 es atribuida 4 todo
aquel que se presuma interesado por indicios
mas ¢ menos vehementes?

iQué efectos produce en derecho el pago de
la multa impuesta por el articulo 20 de la ley
de diez de Agosto de mil ochocientos cincten-
ta y slete, 6 la transaccién celebrada con el
Ejecutivo scbre derecho 4 pedir se imponga,
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en atencién 4 no haberse revelado 4 quien co-
rresponda un comunicado secreto?

¢Procede la declaracién de ilegalidad ¢ ca
ducidad de un comunicado secreto, cuya reve-
lacién y comprobacion de su cumplimiento no
puedan exigirse con arreglo 4 la tey?

{Declarado ilegal 6 caduco un comunicado
secreto, qué suerte deben correr los valores 4
€} pertenecientes segtn las prescripciones de
la ley de diez de Agosto de mil ochocientos
cincuenta y sicte?

{El derecho de acrecer 4 quién y cuando com.
pete por la misma ley?

iElderechoe de acrecer, en el caso particular
suscitado por la testamentaria de D. Ignacio
Amor en estos autos, existe, en el sentido de
que, procediendo el no cumplimiento del comu-
nicado secreto 4 que alude D. Manuel Escan
dén en la cliusula décimosexta de sutestamen-
to, ya sea por ilegal é caduco, deben repartirse
las cantidades 4 €] anexas entre los herederos
instituidos en la cldusula décimoséptima de su
dltima voluntad; y, por consiguiente, 4 1a suce
sién de D, Ignacio Amor es de atribuirsele la
décima parte de esas cantidades, bajo el su
puesto de ser procedente y posible la declara-
cién de ilegalidad 6 caducidad?

¢Los expresados herederos han venunciado
4 cualquier derecho que sobre los del comuni-
cado secreto mencionado por D, Manuel Es-
candén en la clausula décimosexta de su testa-
mento pudiera corresponderles en cualquiera
eventualidad?

¢D.lgnacio Amor redacté su renuncia en tér-
minos especiales y mas absolutos que aquellos
que usaron sus coherederos en el tercio, de mo-
do que, en ¢l eventa de existir, prescindid del
derecho de acrecer 6 otro cualquiera en loque
se refiere al comunicado secreto?

Cuestiones que pasa el Juzgado aresolver,
para obtener las conclusiones finales que deben
cerrar el litigio,

Considerando cuarto; Que el determinar pa-
ra después de la muerte de la totalidad ¢ par
te de los bienes propios de libre disposicion,
por medio de comunicados secretos, es una
practica de vieja fecha y que ha estado en uso,
en mas ¢ menos grado, desde los tiempos anti-
guos hasta los recientes, por lo que los legisla-
dores se han ocupado cuidadosamente de regu-
lar este género de disposiciones Gltimas del
hombre, marcando sus efectos, €l limite hasta
el cual podia llegar el secreto deseado por el
testador, las penas impuestas cuando se contra-
riara lo ordenado por la ley en la materia, y

hasta donde tales penas afectaban la subsisten-
cia de los comunicados secretos, sin proscribir
ese medio 4 que se ha apelado para velar, en-
volviéndolas en la reserva, las disposiciones
que vivamente se apetecen, por algunos que las
forman, permanezcan ocuitas de la generalidad
y s6lo conocidas de aquel 6 aquellos que eli-
gieron; asi es que, tanto en el derecho romano
como en el derecho espaflol, se encuentran pre-
ceptos terminantes y nada obscuros que auto

rizan el disponer para después de la muerte
por comunicados secretos de 1a totalidad 6 una
fraccién de los bienes que se poseyeron en vi-
da no afectos por la ley 4 carga alguna. (L. 3,
pr. D. de jure fisci. L. 103, D, de legatl., 1.—
Fuero Real de Espaita, L. 7, i, 5, 1ib. 3. L

1. tht, X, part, VI). En la ley de diez de Agos-
to de mil ochocientos cincuenta y siete, sobre
testamentos ¥ herencias, promulgada por el
legislador mexicano, no se rompié en el punto
con la tradicién espafiola,y se autorizé el em

pleo de comunicados secretos para expresar
las postreras voluntades, y los que podian
concebirse por escrito 6 formularse de pala-
bra.

“Articulo 20, En todo caso en que se dejen
“comunicados secretos, sea de palabra 6 por
“escrito, tendran los albaceas obligacion de€
“darlos 4 conocer al Juez de la testamentaria
“y al Defensor Fiscal, en el Distrito, ¢ & los
*Promotores Fiscales 6 410s que hagan sus ve-
“ces, en los Estados, con la reserva debida y
“antes de que se aprueben los inventarios, pa-
“ra que asi pueda saberse si dichos comuni-
““‘cados son 6 no contrarios 4 las leyes. En el
“primer caso impedirdn dichos funcionarios su
"cumplimiento, y en el segundo cuidaran de
"“que lo tenga, haciendo que esto se les acredi-
“fe suficicntemente. El albacea que no cum-
“pla con estas prevenciones pagard de su pro
“pio peculio una multa igual al veinticinco
"por ciento del monto de los comunicados se-
“cretos’. Los Cédigos Civiles promulgados en
los afios de mil ochocientos setenta y mil ocho-
cientos ochenta y cuatro conservan asimismo
en vigor el modo indicado de testar, aungue
limitandolo inicamente en lo tocante 4 institu-
cion de heredero, que bajo el imperio de esos
Cédigos no puede tener efecio en un comunica-
do secreto (articulos 3655 y 3656 del Cédigo
Civil de mil ochocientos setenta, parte exposi-
tiva de éste, y articulos 3462 y 3463 del Cédigo
Civil de mil ochocientos ochenta y cuatro, con=
cordantes de los anteriores y que, como ellos,
dicen: “Es nula la institucién de heredero he-
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“cha en memorias 6 comunicados secretos”.—
“Los legados podran dejarse por esos medios,
““pero el heredero ¢ persona & quien el testa-
“dor haya dejado expresamente encargo de
“cumplirlos estd obligado 4 revelarlos al Juez
“de la testamentaria y al Ministerio Piablico,
“con la reserva debida, y antes de que se
“aprueben los inventarios, para que asi pueda
“saberse si son contrarios & las leyes”). Es,
pues, inconcuso que, en derecho patrio, 1a cos-
tumbre de consignar la dltima voluntad en co-
municados secretos, escritos ¢ verbales, ha si-
do una costumbre reconocida y sancionada
por la ley, que hasta los ultimos tiempos ha
venido 4 poner la taxativa conforme 4 la cual
un comunicado secreto no es apto para preci-
sar y sefialar la persona del heredero, siéndo
lo para contener un legado y nombrar la per-
sona del legatario, cualquietra que sea, por lo
demds, la importancia del legado con relacién
4 la herencia, no estableciendo los articulos
3656 y 3463 de los Cddigos citados, ni otro ar-
ticulo, prevencién que restrinja la cuantia de
los legados que, como se ha visto, es permiti-
do dejar en comunicados secretos. Mas, al le-
galizar el uso de los comunicados secretos, la
legislacién que ha regido en México no pro-
porciond mi proporciona medios para que se
quebranten las leyes 4 que tienen que sujetar-
se los testadores, ¥ que no les es dado violar
enningiin modo. El DerechoRomanoy las Par-
tidas ya proclamaban con imperio que al tes-
tador no le era licito concu car la ley en su tes-
tamento. “Nemo potest i testamento suo cave-
“re me leges tn suo testamento locum habeant
1. 55. D. legat,, 1. “Non pueide ningun testa
“dor fucer manda en ninguna manera que por
“el derecho de las leyes deste nuestro libro no
“deba ser judgada é por ende magiier et de
“fendiere sefialadamente que ninguna ley, nin
“ningun derecho non pudiesse contrastar, nin
“embargar la manda que face; con todo eso, si
“la fiziere contra derecho, 6 como non deuiere
“en alguna manera, non vaidrd. E deue serre
“vocada € judgada por las leves deste nuestro
“libro. L. 32, tit. IX, p., V1", El articule 20 de
la ley de diez de Agosto de mil ochocientos cin-
cuenta y siete y los 3667 y 3464 de los Cédigos
Civiles vigente y anterior cuidan de conser—
var los disposiciones copiadas, anulando los
comunicados secretos contrarios & las leyes
prohibitivas, 6 seaaquellas cuya observancia
no es permitido eludir. No cabe, en consecuen-
cia, dudar de que es dable A los testadores, ¥
lo ha sido siempre, encubrir disposiciones con

el gecreto, el cual sirve, generalmente, como
lo hacen observar los ilustrados autores de
nuestro Cédigo Civil, “... para cumplir cier-
“tas obligaciones reservadas ¢ para manifes-
“tar algunas preferencias, que, conocidas du-
“rante la vida del testador, como puede muy
“facilmente suceder, son origen fecundo de
“disgustos que los hombres procuran evitar
“con mucha justicia”. (Parte expositiva del
Cédigo Civil de 1870, “De la nulidad y revoca-
cién de los testameutos”). Es tanto mas de no-
tar que el legislador de milochocientos setenta
hubiera permanecido fiel en la materia 4 los
precedentes legislativos que existian 4 este
respecto, cuanto que, al seguirlos con la modi=
ficacion apuntada, se desviaba del Cédigo Na-
poleén, tan consultado y tan merecidamente
atendido al redactarse el Civil mexicano de
mil ochocientos setenta, (articulos 893, 896 y
897 del Coédigo Napoledn).

Y esta desviacién es mds significativa tra-
tdndose del proyecto del Cédigo Civil Espafiol
del Sr, Garcia Goyena, quien, como el Cédigo
Francés, proscribia de manera absoluta los co-
municados secretos, en los articulos 559, parte
segunda,y 636, parte tercera, («Concordancias,
miotivos v comentarios del Oddigo Civil Espa-
iiol, por el Excelentisimo Sr, D, Flovencio Gar-
cla Goyenar, Madrid, 1852, pdgs. 15 v 84,
tomo 2° ), sabiendo que la obra del juriscon-
sulto mencionado alcanzd gran prestigio en el
foro mexicano, antes y después de que se pro-
mulgaran laley de diez de Agoste de mil ocho-
cientos cincuenta y siete y la de dos de Mayo,
de sucesiones, que le precedid, y respetadisi-
ma entonces, y en mil ochocientos setenta no
fué escaso el contingente que de ella se tomé
para incrustarlo en las leyes y Codigos de que
se ha hablado, en donde, 6 se admitié plena-
mente, autorizdndolo, el uso de comunicados
secretos, 6 apenas se les declaré inadecuados
para instituir la persona del heredero, cosa sin
gran importancia en un sistema en que, como
el de nuestros Cédigos, no se requiere la ins-
titucion de heredero como necesaria en los tes-
tamentos, ui existiendo estrecha la facultad de
distribuir la totalidad de 1a herencia en uno
6 varios legados, (articulos 3499 y 3526 del
Cddigo Civil de 1870, y 3335 y 3323 del Cédi-
go Civil de 1884, que son 4 la letra: «El tes-
“tamento otorgado legalmente serd vilido,
“aunque no contenga institucién de heredero,
“y aunque el nombrado no acepte la herencia
“6 sea incapaz de heredar.—El testador que
“no tiene herederos forzosos puede distribuir
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“en legados una parte de sus bienes 6 todos
“ellos,—Toda persona tiene derecho de dispo-
“ner libremente de sus bienes, por testamento,
4 titulo de herencia 6 de legado»). No es in-
dispensable, atentos los textos invocados, es-
forzarse para que resulte demostrada con evi
dencia l1a tesis que afirma que el legislador
mexicano, en las leyes de dos de Mayo y diez
de Agosto de mil ochocientos cincuenta y sie-
te (articulo 20), y aun en los Cédigos Civiles
de mi! ochocientos setenta y mil ochocientos
ochenta y cuatro, sanciond expresamente el
uso de comunicados secretos, en los que se de-
termine de bienes propios de libre disposicién
para después de la muerte, si bien con limita-
cién ligera en los Cddigos, no alterando la le-
gislacién anterior y apartandose de la moder-
na francesa, de seguro porque pensé gue el
“secreto de! testador (como lo expone Ber-
“gier), que casi siempre es el de su conciencia,
“debe ser sagrado en estas disposiciones mise
“teriosas, La caridad cristiana y la humanidad
“exigen esa condescendencia, Si se apremia-
“ra 4 los testadores, 4 quienes el remordimien-
“to inspira algunas veces mandas que el ho-
“nor impide confesar, 4 que consignaran su
“propia flagqueza en los testamentos que otor-
“igan, jcudntas veces se veria que, faltando el
“valor para sacrificar el decoro de la memoria
t4 los reclamos de la conciencia, se prefiriera
“mejor morir injusto que deshonrado? Este
sgacrificio de la reputacion no puede ser exi-
“gido: seria contrariar la naturaleza». (4. Mer
lin. Repertoire dedJurisprudence Universelle et
rassonnde. V. Légatatve, pr. I, niim. XVIII,
pdg. 172, tom. 92 . Parls, 1727, 5¢™¢ édition).
Sin que por semejante concesién se entendiera
facultar 4 los testadores 4 violar las leyes 4
que no pueden substraerse, adoptandose cier-
tas precauciones, como lo son la ordenada re-
velacién al Juez de la testamentaria y Defen-
sor Fiscal 6 Ministerio Pablico, del comunica-
do secreto, con el fin de asegurar la no con-
travencién de las leyes y también el puntual
cumplimiento de lo mandado por el testador-
No prevaleci6 en el 4nimo del legislador me-
xicano el temor de que en los comunicados se-
cretos se pudiera transgredir la ley, ¢ el de
que aquel 4 quien se confia su cumplimiento
faltara al deber de obsequiarlo, 4 tal extremo
que le llevara, como llevd al legislador fran-
cés, 4 vedar el uso de los comunicados secre-
tos, ateniéndose, como era lo cuerdo, 4 tomar
las medidas que aconseja la prudencia para
evitar el que se tornara en realidad la sospe-

cha que tan poderosamente obré en el legis-
lador francés, al grado de hacerle variar por
completo su antiguc derecho que, como Mer-
lin lo ensefia, en el articulo ya citado (§ 18,
pags. 171 y siguientes), se habia pronunciado
y establecido constantemente hasta la famosa
Ordenanza de mil setecientos treinta y cinco,
gobre la base reconocida por muchas consti-
tuciones, entre otras, las generales de Hainaut,
la Jurisprudencia de los Tribunales y los de-
cretos de los Parlamentos de que han conser-
vado el tenor, Jean Dugcocp, Montholon y Ri-
card, de permitir el uso de los comunicados
secretos.

Considerando quinto: Que, resuelta la prime.
ra de las cuestiones planteadas, en el sentido
de que laley de diez de Agosto de mil ocho-
cientos cincuenta y siete, es decir, la que ri-
gié y rige el testamento de Don Manuel Es-
candén, autorizaba el empleo de comunicados
secretos en que se dispusiera de bienes pro-
pios no gravados por legitimas 6 alimentos
para después de la muerte, y que sobre los se-
fiores Don Antonio Escandén y Don Alejandro
Arango y Escandén pesaba la obligacién de
haber revelado al Juez y Defensor Fiscal aquel
4 que alude, en la cldusula décimosexta de
su Gitima disposicién, Don Manuel Escanddn,
guien, por no haber dejado herederos forzosos
en ninguna linea ni grado, estuvo en aptitud
de distribuir el total de sus bienes conforme &
su libre arbitrio (clduswla tfercera del testa-
mento de Don Manuel Escanddn, no contradi-
cha, v reconocida la declaracion de no lener
herederos foreosos, en que consisle, como exac-
ta y cieria por las partes. Posiciones articu~
ladas por la sucesidn actora y su contestacion,
Cuaderno de su prucha. Articulo 435 del C5-
digo de Procedimientos Civiles), entra el Juz-
gado & examinar y dar solucién 4 la segunda
de las cuestiones de que debe de ocuparse, 6
sea el establecer si era 6 no dispensable por ej
testador la obligacién de revelar el comunica-
do secreto y la de justificar su cumplimiento
al Juez de la testamentaria y Defensor Fiscal,
por las personas 4 quienes se encomienda su
ejecucién, atenta la ley de diez de Agosto de
mil ochocientos cincuenta y siete; y en este
orden de ideas conviene, para dilucidar con
acierto la cuestiéon propuesta, investigar qué
clase de dispesicién es la que obliga, en la ley
de diez de Agosto de mil ochocientos cincuen-
ta y siete, 4 revelar los comunicados secretos
al Juez de la testamentarfa y Defensor Fiscal,
4 qué objeto respondié y qué intereses se in-
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tenté resguardar con esa prevencién. Y, su-
puesto el tenor inequivoco del articulo 20 de
la citada ley, no hay que vacilar para atribuir-

le el cardcter de ley de orden publico, desde]

el momento en. que la revelacién de comuni
cados secretos se impone como obligacién a
sus depositarios, con la mira de que no se con-
culcaran por el testador las leyes prohibitivas
de los comunicados secretos, mandando al Juez
de la testamentaria y Defensor Fiscal impidan
su acatamiento, si en virtud de la revelacidn
resultaba el comunicado ser contrario 4 las
leyes, las cuales, superiores 4 la voluntad del
testador cuando son prohibitivas (L. 55. D,
Delegat,, 1.—L. 32, tit. X1, p. VI), no le era
permitido violar, en ninguna forma ni medo,
como lo dicen las leyes citadas, y que se han
insertado integramente en otro lugar de esta
sentencia, Propendiendo el articulo 20 de la
ley de diez de Agosto de mil ochocientos cin-
cuenta y siete, al prescribir la revelacién de
los comunicados secretos, 4 resguardar et in-
terés social, asegurando con semejante medi-
da el respeto 4 las leyes y su no quebranta-
miento por el testador que se refugia en el
misterio, parece tarea ociosa el insistir mas to-
tavia en aclarar punto de suyo sencillo y fue-
ra de toda seria € imparcial discusidén, 5i, en
consecuencia, la revelacién de un comunicado
secreto ordenada porla ley se encamina prin-
cipalmente 4 que se cerciore la autoridad com-
petente de que en el comunicade las leyes no
han sufrido detrimento, no estaba al alcance
de Don Manuel Escanddn, como al de ningtn
otro testador, esquivar la ley, que, por ser de
orden ptiblico, se sobrepone d la mas ardiente
6 expresa voluntad del individuo, aun en el
acto solemne en que dispone de su patrimonio
para después de fallecido; por ser de orden
ptiblico, es decir, por tender 4 reforzar el ci-
miento de la sociedad, la ley de diez de Agos-
to de mil ochocientos cincuenta y siete, en el
preeepto que se examina, no quedé 4 merced
de 1a derogacion de las personas privadas, las
que, al aprovecharse de las inapreciables ven-
tajas que suministra el orden social bajo el
que necesitan vivir, y del cual brota la eficaz
sancién de todo derecho de propiedad, estaban
sometidas 4 ella, de manera incondicional, no
concibiéndose que los particulares se amparen
en el orden social y conspiren contra ese mis-
mo orden, cuando en caso concreto les conven-
ga, haciendo nugatorias las leyes que lo reco-
nocen y defienden. Esto equivaldria al absur-
do de poner en la mano de alguno lo que 4

todos pertenece, lo que conmstituye el derecho
social, bien de la generalidad, el orden pibli-
cao. El dispensar 4 aquellos & quienes se encar-
ga el cumplimiento de la obligacién de reve-
lar 4 ia autoridad respectiva los comunicados
secretos no es, por consiguniente, poder de que
estaban investidos los que testaron bajo el im«
perio de la ley de diez de Agosto de mil ocho-
cientos cincuenta ¥ siete. Don Manuel Escan-
dén, por tal motivo, carecié de la facultad de
eximir 4 don Antonio Escanddn y 4 Don Ale-
jandro Arango y Escandén del deber de re-
velar al Juez y Defensor Fiscal el comunicodo
secreto que fié & su lealtad.

El Juez que falla no estima de igual impor-
tancia el segundo de los objetos que la ley de
diez de Agosto de mil ochocientos cincuenta y
siete tuvo en cuenta, al ordenar la revelacién
de los comunicados secretos, 4 saber, el de que
la voluntad del testador no sea burlada; es de
gran conveniencia y un deber del legistador
velar para que lo mandado realmente por el
que ha muerto se ejecute con fidelidad; pero
si el testador ha subordinado su deseo, de que
determinada personalidad sea beneficiada, con
la liberalidad gue le concedié ¢n un comunica-
do secreto, 4 los miramientos que quiso se tri-
butaran al ejecutor de la manda, prohibiendo
se le exigiera, por quien quiera que fuese, ra-
z6n de su manejo, libre fué para obrar en tal
sentido, y no es 16gico contrariar lo dispuesto
por €l, ya que, si bien se mira, en éste evento
no exigiendo probanza del cumplimiento, mds
se respeta la voluntad del testador que reca-
bédndola, en oposicion de su mandato expreso,
En resumen, es opinién, que el suscrito Juez
abriga como correcta, la de que exigir com-
probacion del cumplimiento de un comunica.
do secreto s6lo procede, y la ley que lo esta~
blece es de orden piiblico, cuando el testador
no ha puesto obstdculo para ello, pudiéndose
dispensar por mandato suyo de esta obligacitn
4 aquel 4 quien toca,

El orden publico, interesado en que se obser-
ven cabalmente las 1iltimas voluntades, nc es
lastimado al Gispensar, en la hipétesis, de Ia
obligacion de dar cuenta del cumplimiento, y
si lo seria exigiéndola, por quebrantarse con
esto inequivoco ordenamiento del testador,
Inspirdndose en idéntica consideracién los au-
tores de la Enciclopedia Espafiola de Derecho
y Administracién (tom. II, seccién VII, V, al-
bacea, pag. 868. Madrid, 1847), ensefian que:
«La mayor 6 menor extensién de las faculta-
edes de los albaceas depende de la voluntad de
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alos testadores que los nombran, ... y no sdlo
epueden extender sus atribuciones 4 las cosas
«mds graves que por regla general y en el si-
«lencio de los testamentos no se comprenden
«por la ley en el albaceazgo, sino,lo que es mas,
spueden dispensarlos de muchos deberes que
«la misma ley les sefiala como rigoroscs, no
<habiendo tal dispensa, como el de dejar cum-
«plidc su encargo dentro del afio, dar cuenta
«de los actos de su administracién, y otros tan
«importantes”; y en diverso parrafo (pdg. 373,
seccion VII, frase «dar cuentass) continfian en-
sefiando.. ....‘se pone en duda si el testador
“podra dispensar de dar cuentas 4 sus alba-
“‘ceas, duda que podrid resolverse en distinto
“gentido, segin las circunstancias de los casos.
#Si 1a defensa puede afectar 4 la integridad de
"las legitimas 6 al pago de las deudas, no hay
“duda que debe ser ineficaz, puesto que el tes-
“tador no puede perjudicarlas directa ni indi-
“rectamente; mas si, por el contrario, no exis-
“ten herederos necesarios, ni acreedores no sa-
stisfechos, en este caso puede el testador dis-
“pensar al albacea de que rindalas cuentas de
su gestion, y no hay inconveniente en que asi
“se observe”,

Y es tan persuasiva larazdn en gue descan-
san los conceptos transcritos, que aun en Fran-
cia, donde estd prohibido el uso de ios comu-
nicados secretos, publicistas juridicos de la
talla del Sr. Dalloz sostienen, sin embargo, que
puede un testador, sin herederos forzosos, dis-
pensar 4 su albacea, capaz de heredar, de la
obligacién de dar cuentas de su gestién y for-
mar inventarios, por mas que con esto se per-
judiquen los herederos y legatarios instituidos,
que podrian ser victimas de la mala fe del al-
bacea y ver desaparecer impunemeante, en otras
manos, bienes que por su duefio se les desting.
«Los herederos dirdn (expone Dalloz] que el
ealbacea podrd apropiarse, en detrimento su-
«yo, de los valores que sele han confiado y
«que les pertenecen. De acuerdo, se les puede
«contestar: es posible que el ejecutor corres-
<ponda mal 4 la confianza de que ha sido ob-
tjeto; pero el testador sabia que esto podia
eacontecer, y, no obstante, lo ha querido. El
chubiera podido no dar nada. jPor qué le ha-
«bria de estar vedado, dando algo, exponer a
«los agraciados 4 los riesgos de pérdida que
«resultan de una disposicién semejante? iPor
squé nc habria tenido facultad de restringir
«gventualmente la extensién de la liberalidad
«con que beneficiaba 4 algunos? ;No es este
«el caso, y, de no serlo, dejard de presentarse

«jamas, de invocar la maxima «elque puedelo
«mds puede lo menos?» Esta argumentacién
hos parece decisiva.» {Dalloz. Repert. tom. 16,
nim. 4076. V. Dispos. en vif). Y es inayor
franquicia, conviene advertirlo, librar al atba-
cea de la obligacién de formar inventarios y
y dar cuentas de 1a trtalidad de los bienes de
la herencia, cuando con parte de ellos se debe
favorecer 4 sujetos nombrados en el testamen
to, que la que consiste en dispensar de la obli-
gacién de dar cuenta y razén de la ejecucién
de un comunicado secreto, ignorado su conte-
nide, y que no fija, como la institucién de he-
rederos y de legatarios, derecho alguno en
persona conocida, Contra las razounes brillan-
tes v persuasivas dcl Sr. Dalloz se alegan, por
por la sucesién actcra, una opinién de G.rcfa
Goyena, una observacion de Troplong, una
doctrina de Laurent, y unas frase de Demo-
lombe, La opinién del Sr. Garcia Goyena, que
es adverso 4 la libertad aun conveniente de
los testadores, nada significa, porque es una
consecuencia de su espiritu restrictivo de la
libertad, espiritu que no fué aceptado per elle-
gislador mexicano: la observacién de Troplong
no es tampoco de tenerse en cuenta, porque es
un comentario 4 la Ordenenza de mil setecien-
tos treinta y cinco, que prescribia que los fidei-
comisos se formularan por escrito, disposicién
contraria 4 la de nuestra ley, que admite los
comunicados secretos verbales; la obscrvacion
del Sr. Troplong, por tal circnnstancia, lejos
de ser aceptable para el intento con que se ha
citado, le perjudica, pues revela que si el le-
gislador autoriza la forma verbal, asimismo
autoriza laliberacion de acreditar la ejecucion
de un comunicado; la doctrina del Sr. Laurent
serefiere al mandato, y, por lo tanto, es eXtem-
pordnea; en el mandato, la obligacién de dar
cuentas no se puede dispensar, seglin Lau-
rent, porque se da oeasion propicia al dolo;
pero el dolo s6lo puede existir contrariando la
voluntad del mandante, que es el que tiene de-
recho para pedir cuentas, y es posible las exija,
cambiando de parecer; mas, tratdndose de tes-
tamento, la voluntad es irrevocable, y ni el que
la formul6, por haber muerto ya, ni otro algu-
no, por no haberse delegado la facuitad, estdn
en aptitud de alterar en lo futuro la disposi-
cion testamentaria: los conceptos del Sr. De-
molombe se reducen 4 manifestar que, en ge-
neral, es poco favorable 4 las dispensas de
cuentas; pero no repugna la validez de algu-
nas, y esto basta. Despréndese inevitablemen-
te, de lo expuesto, que D. Manuel Escandénno
pudo dispensar 4 D, Antonio Escandén y Don
Alejand o Arango y Escandén, que fueron las
personas 4 quienes encargé el cumplimiento
de lo que reservadamente les comunico, de la
obligacién de revelar al juez y Defensor Fis-
cal el contenido de la manda secreta; pero si
tenia la facultad para haberlos eximido de la
obligacion de acreditar haber cumplido la en-
comienda,

( Oontinuard).



