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ACADEMIA MEXICANA

LEGISLACION Y J'UP.ISPRUDENGIA

CORRESPONDIENTE

DE LA REAL DE MADRID.
CONCURSO CIENTIFICO.

Programa de las sesiones gue celebrayin las Aso-
cLaciones Cientificas Metvopoli tanas durante los
meses de fulio y Agoste de 1595 en la Cdinara
de DY putades.

Julio 7 de 1895 (d las ocho de la noche
en punlo.)
SESION SOLEMNE DE APERTURA,

iSe recomiendn traje de etigueba)

. Discurso inaugural—Sr. Lic. D. Joaguin
Baranda, Ministro de Justicia € Instruccidn
Publica.—I11. Alocucion del Sy. Lic. D. Luis
Méndes, Presidente de la Academia Mexicana
de Jurisprudencia, como iniciador de estos
certamenes de la Ciencia.

Julio Il ¢d las seis de la tarde.)
SO0CIEDAD MEXICANA DE GEOGRAFIA Y ESTADISTICA,

1. La colonizacién bajo su aspecto sociolégi-
co. Su geografia y suestadistica.— Sr. Tngenie-
ro, José Maria Romero.—1l. La colonizacitn
en sus relaciones con el Derecho en general.—
Sr. Lic. Isidre Rojas.—IlL. La colonizacién en
sus relaciones con la legislacién patria —5v,
Lic, Macedonio Gomes.

Jitlio 15 (ii las seis de la tarde.)
ACADEMIA DE MEDIGINA,
I. Necesidad de una ley que reglamente la
admision y salida de locos en los establecimien-

tos publicos 6 particulares destinados 4 esta
clase de enfermos,— Sy, Dr. J. M. Bandera.—
11. La epilepsia y 1a histeria, neurosis heredita-
rias y degenerativas ¢deben considerarse como
impedimento para el matrimonio?—8r. Dr,
José Olvera,—II1, Juicio critico de la legisla-
cion vigente en et Distrite Federal sobre in-
fanticidiv..—S8r. Dr. Nicolds Bawmirez de Are-
Hano~-1V, ;Segtn la Psiquiatria puede admi-
tirse la responsabilidad parcial 6 atenuada?—
S¥. Dy. Porfirio Parra.~-V. Valor delos dicta-
menes médicos en los casos de irresponsabili-
jad criminal y de incapacidad por trastornos
mentales.—Sy. Dr. Secundino Sosa—VI. Re-
laciones entre 1a Medicina ¥ la Jurisprudencia.
—8r. Dr. Rafael Lavista.

Julio 18 (4 las siete de la noche)

ACADEMIA MEXICANA DE LA

LENGUA, CORRESPONDIENTE DE LA REAL DE MADRID.

Los antiguos cédigos espafioles como unmo-

numento literario.—Sr. Lic. Silvestre Moreno
Cora.

Julio 22 (d las seis de la tarde.)

ASOCIACION DE INGENIEROS Y ARQUITECTOS,

I. Aprovechamiento de aguas para riegos
en la agricultura y su legislacién en general,
~ Sr. Ingeniero José Marta Romero.~I1. Es-
tablecimiento de canales de riego vy su legisla-
cién,—Sr. Ingeniero Boberto Gayol —IIl. Dis-
tribucién y legislacién de aguas en las cinda-
des.—Sr. Iugeniero Adolfo Dias Rugama,
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Julio 25 (4 las seis de la tarde)
BOCIEDAD FARMACEUTICA MEXICANA.

1. Estado actual de la legislacién tarmacéu-
tica. Sus ventajas y sus reformas,—Sr, Prof.
José Donaciano Morales.— I1. Uniformidad de
la enseflanza farmacéutica.—Sr. Prof. Maria-
no Losano.~—1II. Necesidad de 1a reglamenta-
cidn del art, 3. ° Constitucional, en el caso con-
creto del ejercicio de 1a profesién de Farmacia,
—8r. Prof. Juan B. Galderdn.

[Julio 29 d las seis de la tarde.)
SOOTEDAD MEDIOA “PEDRO ESOOBEDO.'’

I. Algo sobre la legislacién sanitaria relati-
va 4 las habitaciones en México, --Sr. Dr. Do-
mingo Orvafianos.—IL Conveniencia de que
se reglamente al art. 3.° de la Constitucién,
en lo que se refiere 4 la profesion médica.—
Sr. Dr. Luis E. Ruse.—11I, La prostitucién en
México. Leyes ¥y reglamentos 4 que debe suje-
tarse en beneficio de la salubridad Publica,—
Sr. Dr. Juan José Ramires de Arellano.—IV-
Juicio critico de 1a clasificacién del Cédigo Pe-
nal, relativa 4 las heridas.—Sr. Dr. Porfirio
Parra,

Agosto 1° (d las seis de la tarde,)
SOUIEDAD DE HISTORIA NATURAL.

Los Sres., Ingenieros José Aguilera, Dres,
Fernando Altamirano y Eduarde Armendariz,
Prof. Alfonso L, Herrrera (h), Ing. Guillermo
B. y Puga, Dr. José Ramirez; Lic Ricardo Ra-
mirez, Ing. José C, Segura y Dr, Manuel M.
Villada, expondrén los siguientes temas:

Primera parte.
NECESIDAD DE LA CONSEEVACION DE LO8 BOBQUES,

4. Influencia climatérica de los bosques.—
B.Influencia de los mismos sobre la salubri-
dad.—C. Los bosques como fuente de riqueza
publica,—D. Los mismos como uno de los ori-
genes de las aguas terrestres,

Segunda parte.
NECESIDAD DE LA BREPOBLACION DE LOS BOSQUES.

A. Estudio comparativo de la extensién y
densidad de los bosques en diversas épocas,
relativo al Valle de México.— B. Enumeracién
de las especies arbéreas indigenas de la expre-
sada regién.—C. Distribucién topografica de
las mismas.—I?. Causas que han motivado la
destruccién de los bosques.— K. Estadistica
forestal.

Tercera parte.
CULTIVO Y EXPLOTACION DE LOS BOSQUES,

A. Sistema de repoblacién,—B. Sistema de
explotacién.—C, Influencia de los bosques so-
bre el cultive de los campos,

Cuarta parte.
LEGISLACION SOBRE LOS BOSQUES,

A. Resefia de las disposiciones legales en la
época colonial.—B. Legislacién en la época
presente,~—C, Motivos que han determinado la
ineficacia de las leves,—D. Utilidad de una
estadistica forestal.— E. Conveniencia de uni-
ficar la legislacién sobre bosques en toda la
Reptiblica.— F. Bases forestales para la for-
macién de un cédigo torestal.

———

Agosto 5 (d las 6 de la tarde.)
NACIONAL COLEGIO DE ABOGADQS.

La Economia politica y la legislacién.—Sy.
Lic. D. Emilio Pardo (jr.)

Agosto 8 (d las 6 de la tarde.)

AQADEMIA DE CIENCIAS EXACTAS, FISICAS Y
NATURALEB CORRESPONDIENTE DE LA REAL
DE MADRID.

L. Importancia de la Astronomia en el or-,
den politico y administrativo.—Sr. Ing. Angel
Anguiano,—IL. Las ciencias naturales pueden
facilitar varias indicaciones en la investiga-
cion de sefiales dudosas ¢ perdidas sobre los
limites de la propiedad.—Sr. Ing. Mariano
Bdrcena.

Agosto 12 (d las seis de lu tarde.)

ACADEMIA MEXICANA
DE JURISFRUDENCIA COBRESPONDIENTE DE LA
REAL DR MADRID,

I. La responsabilidad criminal y las moder-
nas escuelas de Antropologia.—8Sr. Lic. Agus-
tin Verdugo.—II. ElEstado y la Instrucci6n
publica.—Sr. Lic. Jacinto Pallares.—III, El
Derecho y la correspondencia postal, telegra-
fica y telefénica,— Sr. Lic. Luis Guiidrres
Otero.

Agosto 18 (4 las ocho de la noche.)
SESION BOLEMNE DE CLAUSURA.
(Traje de etiqueta.)

Discurso de clausura.—8r, Lic, justo Sie-
rra.

s
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DISCURSO pronunciado por el Sefior
Académico, Lic. D. Emilio Vdzqnes
en la sesi6n ordinaria del 21 de Ju-
nio de 1895.

SERORES ACADEMICOS:

Después de no haber podido venir 4 com-
batir el pensamiento de 1a ereccién de un
Tribunal de casacién, Tribunal que, pene-
trando al fondo de las cosas y poniéndolo
en frente de nuestro sistema politico, se
acerca mucho 4 Tribunal especial, y cuya
tendencia de unificar leyes y uniformar ju-
risprudencias, es directamente contraria 4
las clarfsimas tendencias de nuestro sistema
politico, y al pensamiento fundamental y
creador de 1a Constitucién de la Repiblica,
tendencia que por ese motivo es dectruc-
tora del sistema y pensamiento politicos:
Tribunal en que la administrarién de justi-
cia es dificil, y como dificil escasa, cuando
el interés més vivo, y més intimo de la hu-
manidad consiste en que ella sea lo mds
f4cil, lo mds abundante y lo mds seguro:
Tribunal en que la Justicia es costosa, para
el individuo por el gasto especial que exije
y para la sociedad por el presupuesto del

Tribunal encargado de distribuirla, cuyas
sentencias, segin la estadfstica, cuestandos

mil pesos cada una, y siempre serd mucho
gastar $68.000 al afio por 34 sentencias,
que son las que aproximadamente dicta al
afio aquel Tribunal, y de las cuales, solo
diez 4 lo sumo entran 4 examinar y resol-
ver acerca de la justicia del asunto, apare-
ciendo entonces que las diez sentencias so-
bre administracién de justicia, cuesta cada
una la elevada cantidad de $6.800: Tribu-
nal instituido 4 imitacién de los de Espaiia
y Francia en donde hay muchos de apela-
cién, cuyas opiniones, 4 causa de ser mu-
chos y por la unidad y centralizacién del
sistema politico, interesa uniformar, para
que en las funciones ejecutivas, legislativas
y judiciales, sea una y unica la inteligen-
cia de la ley en todas sus aplicaciones, so-
bre todos los hombres y sobre todos los
intereses; pero que en el nuestro y por lo
que respecta al recurso de casacidn, no hay
mds que dos Tribunales del orden civil,
cuyas dos opiniones no interesa uniformar
en los pocos casos en que haya desacuerdo,
y en el terreno préctico no hay interés
fundamental y politico que exija uniformi-

dad de jurisprudencia, uniformidad que,
dada la infinita variedad de los actos del
hombre, tiene mucho de ilusorio aun en las
naciones que queremos imitar; Tribunal
que por €l rigor con que exije la satisfac-
cién de las formas en la manera de pedirle
justicia, hace muy dificil llegar 4 él, y de
cien casos, en ochenta declara no estar en
aptitud de administrarla; de suerte que ni
llena este objeto ni el de unitormar la esca-
sisima jurisprudencia de dos Tribunales
del orden civil; Tribunal, en consecuencia,
inudtil; después de todo ésto, y después de
haber aprobado esta docta corporacién el
establecimiento de ese Tribunal, lo cual
sin duda revela lo absurdo de mis ideas,
nada, absolutamente nada tendrfa que de-
cir, si no fuera porque ahora se tratade la
inamovilidad de los magistrados que han
de componerlo.

En tésis general y por tanto, tratdndose
del Tribunal de casacion, yo repruebo la
inamovilidad; y como las razones que apo-
yan la reprobacién general y la particular
son las mismas, no hay motivo para expo-
nerlas distintamente.

La inamovilidad esdirectamente contra-
ria 4 la ley natural € incontrastable de la
rénovacién: ley que al través de todos los
espacios y de todos los tiempos, ha de re-
gir universal y eternamente la vida y el
progreso de la humanidad, porque uni-
versal y eternamente rige todas Ias mani-
festaciones de la naturaleza, desde las mds
pequefias nasta las mds grandes, desde las
mds sencillas hasta las m4s complicadas,
desde la celdillas hasta el hombre y desde
la molécula hasta el astro. No hay en el
organismo de la vida, ni en el organismo
del universo, un elemento solo que se sus-
traiga al perdurable imperio de esa supre-
ma ley. Y cuando esa ley rige en todos los
érdenes, y mds particularmente y con mds
vigorosas y benéficas manifestaciones, en
los organismos € instituciones de la huma-
nidad, venimos nosotros 4 establecer una
excepcion, venimosd negarla aplicacién de
esa ley 4 una institucién humana, y decla-
rarla fuera de esa ley eterna, sin pensar
en que la negacién de ese principio en cual-
quiera elemento de vida, individual, social
¢ politico, importa la negacién de la natu-
raleza, ¢Qué razdén tenemos suficientemen-
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te poderosa para sustraer al Tribunal de
casacién de las aplicaciones de unaley que-
quiérase 6 no, ha de impéerar sobre nosotros
y sobre nuestras instituciones, incontrasta,
blementer ¢Hay alguna razén superior 4
esa ley eterna que justifique lo que esa ley
eterna reprueba?

Los astros se mueven eternamente: la
naturaleza vegetal y animal vive, gracias 4
ese movimiento y renovacién perennes, y
estoes el elemento indispensable de su vida:
la humanidad se renueva desde que existe
al impulso de la ley fatal, y gracias 4 esa
renovacién constante, § esa ley ineludible,
la humanidad se rejuvenece, 1a humanidad
avanza. Las naciones, como partes compo-
nentes de aquella, renuevan sus variadisi-
mos elementos con una rapidez asombrosa:
los gobiernos, expresién de sus respectivas
naciones, se renuevantambién y suresisten-
cia 4 verificarlo, produce profundo y dura-
dero malestar en las sociedades: entre no
sotros tiene que pasar lo mismo en todos
los érdenes y atin refiriéndonos 4 nuestro
sistema constitutivo, todo debe renovar-
se, nada es inamovible: asf pasa en los
poderes legislativos, ejecutivo y judicial,
porque nada puede haber inamovibie, con-
forme al principio fundamental y creador
de la ley suprema, de} todo conforme en
este punto, con el principio de la renova-
cién, Ahora bien; ante eseinmensoy varia-
disimo cuadro de renovacién profunda y
constante, que ha de existir asi por todos
los siglos, venimos 4 decir, que en efecto:
en el universo, en la naturaleza, en la hu-
manidad, en las naciones, en México mismo,
atin tratdndose de sus instituciones, nada,
absolutamente nada es, ni puede ser ina-
movible; pero votamos la inamovilidad pa-
ra losmagistrados del Tribunal de casacidn.
Permitidme que llame monstruosa 4 la
excepcién, que sin razén ninguna, se levan-
ta contra el principio inmutable de la re-
novacién,

Nuestra organizacién judicial, inspirada
forzosamente en el principio de la renova
cién, fundamento cardinal de nuestrosiste-
ma politico, descansa en el sistema de la
amovilidad. Coun la inamovilidad para los
magistrados de casacién, comenzamos 4
destruir por su base nuestro sistema poli-

tico y siguicndo en este trabajo, no pasard
mucho tiempo sin que quede derrumbado;
hoy comenzamos con el Tribunal de casa-
cién; mafiana, bajo el pretexto de que mien-
tras mds se funciona, se funciona mejor,
haremos inamovibles 4 todos los juzgados
y Tribunales, después 4 los diputados, y
por ultimo, al Presidente y 4 los {(:oberna-
dores, que por su lado se van acercando
mucho 4 serinamovibies y no harémos mas
gue encontrarnos y seguir juntos en ese ca-
mino; entonces tendrémos, peder judicial
inamovible, poder legislativo inamovible y
poder ¢jecutivo inamovible. {Cuando el im-
pulso nos hace dar el primer paso por un
camino, la inercia se encarga de hacernos
dar €l segundo, y es ya tan fdcil dar el ter-
ceroy todos los demds...! por alli caminaré-
mos todos despuds. Entonces la Constitu-
cién quedaria destruida; careceriamos ep-
toncesde brujulaylamarcha seriaimposible
sin escollos. Veria, seflores, con la tristeza
mds intima, y con el dolor mds profundo,
que la Academia diese e} primer paso por
el camino que nos conduce a! abicmo. ;Le-
vantad, Sefiores Académicos, la cuestion,
bajo este aspecto 4 la altura que le corres-
ponde, y contemplareis mds vastos hori-
zontes, pero siempre tenebrosos!
Establecer la inamovilidad es echar por
ticrra el sistema natural, ¢(qué razones hay
para destruir y borrar esie sistema? (Est4
reconocido que es malo? Nadie ha probado,
ni pretendido probar que 1o sea. ¢(Losmales
atribuidos 4 la administracion de justicia
surgen acaso de la amovilidad, para que la
inamovilidad pudiera restablecerse como
remedio de ellos? Los males que se trata
de corregir no dependen del sistema. Del
orden politico ha nacide vy ha invadido 4
todos los 6rdenes un elemento que, al paso
que vainvadiendo, va dominando 4 todos
los organismos sociales; elemento, que ha
privado de independencia al funcionario del
poder administrativo, del poder legislativo
y del poderjudicial; cjercitadaesa accién al
principio por una individualidad sola, aho-
ra se ejercita por muchos, y 4 su influjo,
han venido 4 ser multiplicados y de diver-
sos dérdenes los elementos opresores de la
conciencia del funcionasio: la explotacién,
ya de} deseo de mejorar, ¢ del temor de
perder lo que se tiene, es decir la falta de
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consideracién y de respeio 4 L honradez] de puestos permanentes, os elevais 4 las
y dla dignidad del hombre, ln talsedad yiluminosas esteras de la filosotia, siento en
la astucia, esto es, la falta de lealtad 4 laimi conciencia 1a conviceidn mas profunda,
autoridad, los intereses y las influencias: de que os espantardn las consecuencias
personales en lucha, v :quida lo dijera? has- prdclicas de la inamovilidad.
ta la amistad, que para serto debe comen-- :Cudl es el aliciente que impulsa al tra-
zar por el respeto d 1a conciencia del ami-; bajo al magistrado inamovibley El sueldo
go, tiene tambidn, v diariamenic. sus exi-ilo disfruta con ¢ sin trabajo; con éi 6 sin €l
gencias negras y perversas. Hse ciemen-jel puesto lo tiene por toda la vida, no teme
to corruptor, cuyo imperio ¢s extenso v de: 4l jnicio de responsabilidad; la experiencia
manifestaciones profandus y viaviwdas, 10inos dice gue tiene razdén para no temerlo,
desaparece con la inarasvilidad, porque €l salve cuando e poder es el que usa de €l
no esta en cl sistema, sing enlos hombres: v enténees, es frecucnte gue lo use contra
y en las cosas, Li expericncia de todos losfla_ integridad; no tienc el aliciente de ascen-
dias nos dice, que cuando el mal estd enlos; Jer, porque es inamovible; no lo impulsard
clementos dominantes de una seciedad, el excJusivamente ¢l solo cumplimiento del
remedio estd en renovar csos elementos. jeber, porque el hombre sicmpre trabaja
que basta que sean derinantes y COITUD I nary busear algo nuevo que no tiene, v la
tores, para que & su accion se dobleguen ¥y nuoidad en este punto estd desenganada;
hag’a}r_l Hlusorios hasia los .fzstc;}“.;is. . ‘.n(.'.—: no has pues causa que lo impulse al traba-
mo\nhd'c_td, £n consecuencia, es 1mpntt:m.c-]-uf v cuando no hay causa, no hay efecto.
para evitar esc mal ,  La confirmaciénde quelo acabo de decir,

El magistrado in:umovible, por efecto ne- ge presentd clara en lo que pasa con los
cesario y forzoso de sus propias funciones. ! empleados 6 funcionarios permanentes, que
y conmdsrazdn el gue funciond paramante iwon poco menos que inamovibles, Como el
ner uniformidad en la jurispradencia, seisueldo lo disfrutan por razén de su puesto,
vuelve rutinario; 4 poco andar, falia por'y poscen el derectio de cobrario periddica-
rutina y por tradicion, y cuxndo la rutina mente, ya sea que trabajen 6 que no tra-
queda dominada, cesa el trabajo de la inte- | bajrn, bastdndoles solo concurrir 4 las ofi-
ligencia; el combate de las ideas, Gnico pro-: cinas & lugares en que desempefian sus
ductor de luz intelectual, desaparcce, v funciones, y 4 veces ni esto, como pasacon
queda como magistraco ¢l hombre rutina-{ e} diputade ¢ con el senador; esos emplea-
rio, privado del impulso que produce 1a lu-| dos y esos funcionarios, sin aliciente algu-
cha intetectual, de 1a leg{tima ambicién que ! noque los impulse, son ordinaria y general-
lo arrastra al trabajo, y sin alicicnte paraimente inactivos, resistentes al trabajo, que
lo porvenir; el magistrado, de rutinario, se les paga por la Nacién, inclinados 4 ocu-

abandonando la ciencia, pasa 4 ser pere-
zoso, de perezoso, ignerante, y de ignoran-
te inepto: hasta alld va el magistrado ina-
movible al impulso fatil de una ley fisiolé-

parse en negocios particulares,abandonan-
dolos del servicio publico,sinintéres en ser-
vir bien, porgue viviendo bien ¢ mal, siem-
pre han de percibir el sueldo; igual resul-

tado, puesto que hay las mismas causas,

gica: entonces, y no pisarfa mucho tiempo,
tendrfamos magistrados de casacién ruti-, tiene que producir la inamovilidad.
narios, perezosos, ignorantes é ineptos; taI% Cuando el magistrado tiene el sentimien-
es, natural y forzosameiite, el resultado deito de su inamovilidad, y el de que unjuicio
la inamovilidad; ¢por qucr porque cuando se| de responsabilidad no ha de quitarle su
desprecian ¢ contrarian las leyes de la na-| puesto, locual contribuye 4 hacerlo rutina-
turaleza, es imposible llegar 4 buenos re-|rio, abandonado y perezoso y con frecuencia
sultados. Larbitrario, porque la ley, ¥ no su conducta,
Siento de todas verns que el tiempo me ‘ es la que garantiza su puesto y susueldo por
falte para ordenar y moeditur mis ideas  toda la vida, ¢ es inactivo cuando es bueno,
hacedlo vosotros. scfieres acaddémicns; v s ¢ coloca sus pasiones en la magistratura,
con la observacion atenta y minuciosa d'c;y entorces surgen de su espiritu los fa-
la realidad que estamos palpando respectotllos inspirados por la amistad, por el inte-
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rés, por la venganza, por la afeccién de par”
tido, que obran ocultamente y de cuyo im-
pulso insano no queda rastro visible, y mu-
cho menos enjuiciable. ;Qué hacer si el ma-
gistrado esinamovible? Soportarlo mientras
viva; y entdnces {a pasién inmoral, reves-
tida de i1a inmunidad de la ley, serd el ver-
dugo, y la justicia serd la victima. A esta
consecuencia, forzosamente, nos conduce
la inamovilidad.

Otro aspecto presenta esta cuestién, El
magistrado inamovible, cuando es bueno 6
de mérito, su virtud y sus aptitudes lo lia-
man 4 puestos mas altos 6 de mejor pers-
pectiva; en ese caso ¢lo condenamos 4 que
siga inamovible, 4 que renuncie lo mejor
que se le ofrece, lo privamos del sagrado
derecho de gozar 6 recibir el premio otor-
gado 4 sus aptitudes, y cerramos la puerta
4 todas sus ambiciones legftimas? ;Hasta
qué punto el Estado tiene semejante dere-
cho, que no es mas que la esclavitud del
funcionario y del hombre? jAlgin poder
tiene, sin convertirse en el tirano mas abo-

minable, 1a facultad de condenar 4 la indi-
vidualidad humana 4 que pertenezca ina-
movible, 4 que tenga la voz de una estdtua,
fuera de la accién del movimiento progre-
sivo? ¢Qué sistema es ese que para ga-
rantizar la justicia del hombre, comienza
por cometer la injusticia mis grande sobre
el hombre mismo, condendndolo 41a deten-
cién perpétua de sus aspiraciones, al en-
cierro de sus virtudes y 4 la inaccién de
sus talentos? Pero se responder4: que para
€s0s casos no tiene aplicacién la inamovi-
lidad; que el magistrado de mérito puede
irse 4 donde sus aptitudes lo lleven. Esto
puede contestarse de dos maneras: prime-
ra, que entonces se va lo bueno y solo lo
malo queda en el tribunal inamovible; se-
gunda, que basta que por esta causa, 6 por
otras muchas, que las hay abundantes, se
renueve el tribunal de casacién, para que
la inamovilidad v el propdésito de uniformar
la jurisprudencia 4 que se dirige, quede ilu-
sorio y sin efecto ninguno. Estaria, en con-
secuencia, por demds el sistema de inamo-
vilidad.

La inamovilidad, como institucién engen-
dra el desarrollo del espiritu de clases: de
cada inamovible forma un tirano sin temor

41a ley ni al pueblo; priva 4la generalidadl

de los individuos del deseo 6 dela facultad
de desempefiar funciones judiciales; impide
la introduccién de elementos nuevos y vi-
gorosos al tribunal; los priva de esa ense-
fianza, de esa excelente escuela de lanifiez
préctica, que tanto aprovecha 4 los pueblos
porque cuando todos saben pedir y admi-
nistrar justicia, cuando todos tienen la en-
trada 4 esa labor diaria, y la desempefien
habrd menos pleitos, menos actos, y menos
failos injustos. La inamovilidad nos priva
de esi enseflanza tan 1til para la sociedad,
y tan provechosa para el porvenir de la

democracia en México.
La razén especial que se alega en apo-

yo de la inamovilidad para el tribunal de
casacién, es probablemente ésta: que sin la
inamovilidad no puede haber la uniformi-
dad de jurisprudencia que se busca, con el
cambio frecuente de magistrados, porgue
significaria el frecuente cambio de opinio-
nes en el tribunal; pero en primer lugar, ia
inamovilidad es impotente para impedir ese
cambio, porque han de determinarlo la
muerte, la separacién voluntaria, la desti-
tucién, la acusacién, la falta temporal, la
diferencia natural de opiniones entre los
mismos magistrados, y otras causas, que
impedirdn la realizacién del efecto espera-
do de la inamovilidad: en segundo lugar
dada la variedad infinita de los casos judi-
ciales,espor demdsbuscar la uniformidad de
la jurisprudencia, porque buscarla es ir en
pos de una ilusién, que no ha de alcanzarse
jamds;loinfinito de la variedad de casos pro-
duce la imposibilidad de uniformarlos; lo
cual hace ineficaz y por lo mismo intitil, la
inamovilidad; en tercer lugar, si la pasién
de uniformar llega hasta tener de dos casos
uno solo, la razén y la justicia pudieran que-
dar sacrificadas, porque la tendencia dirigi-
da hacia un fin, hace abandonar los demds
fines; y en cuarto lugar, la razén, en todos
los tiempos y en todas las circunstancias,
es la que debe regir 1a decisién del tribu-
nal; v si éste es inamovible, puede desarro-
llar errores, que también los cuerpos cole-
giadoslospadecen, tienenamor propio y tie-
nen caprichos. Por esto la uniformidad pue-
de ser en sentido erroneo, ademds de que
ello siempre serd imposible,y de todas ma-
neras, no habrd la uniformidad filoséfica,
racional y justa, que es 4 la que deben ten-
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der nuestras aspiraciones; y no es la ina-
movilidad la que nos conduzca 4 ese su-
premo ideal.

La inamovilidad constituye formidable
ataque 4 los fundamentos de la Constitu-
cién de la Repiiblica. Aceptar aquella, es

dar 4 ésta solapadamente un golpe terri-
ble, y para los que vemos vinculados en

aquel Cédigo politico las dolorosas luchas
pasadas, el progreso y el porvenir de la
Nacién; para los que vemos en €l el pensa-
miento que condujo al sacrificio 4 nuestros
mdrtires, la expresién de las cruentas amar-
guras y sufrimientos de nuestros estadis-
tas de otros tiempos, que del destierro, de
laprisién 6 del cadalso salfan 4 dictaraquel
c6digo politico, formado en medio y 4 pe-
sar de tantas calamidades y zozobras; sin
el esfuerzo doloroso pero supremo y gi-
gantesco de nuestros padres, no podemos
admitir que la inamovilidad venga solapa-
damente 4 matar aquel Cédigo politico,
que en tiempos aciagos, y de siniestras y
pavorosas perspectivas, nos salvo dos ve-
ces, dejando incélume el nombre de la pa-
tria, y que muerto hoy, alin solo con sus
apariencias de vida, nos gufa y podemos
tener fe de que nos ha de salvar.

e e e e e

SECCION DE CONSULTAS.

CONSULTA dada al Sr. Ingenievo Don
Mariano Mavrtines de Castro, sobre el
cuestionario que d continuacién se co-

pra.

CUESTIONARIO.—¢La nuéva razon social de la Compaflifa
uQccidental Ferrocartileras y de Vapores ha podido ejercer el
derecho de hacer uso de maderas, combustibles, etc., para el
servicio de vapores, siendo que el contrato fué celebrado'conotra
Compaiiia limitada distinta, denominada "Sinaloa y Durango,t
exclusivamente formada para constituir un Ferrocarril y un
Telégrafo y 1a cual tenia derecho de disponer de esos materia-
les para ¢ wso exclusive de su objeto?

En un contrato celebrado el afio de 1881
en que figuraron por una parte, una Com-
pafifa Limitada especialmente ferrocarrile-
ra, y por otra parte un particular, la prime-
ra reconocié 4 la segunda la propiedad
exclusiva de un terreno; pero reservindose
usar siempre, sin retribucién, de maderas,
materiales de construccidn, combustibles y
de otras sustancias, para uso exclusivo de
la empresa ferrvocarvilera, Algtn tiempo

despuésla Compafifa cambié de denomina-
cién y objeto, trocando su razén social, gue
era exclusivamente para un Ferrocarril y
telégrafo llamados “Sinaloa y Durango,"
por la razén de Compafifa del Ferrocarril
Occidental de México con linea de Vapores
en el Pacffico.

En este estado de cosas la nueva perso-
na moral, por medio de sus agentes, comen-
z0 4 talar los bosques del terreno de que se
trata y habiendo habido contradiccién por
parte del duefio de éste, han surgido cues-
tiones que deben resolverse. Se desea, en
consecuencia, una opinidén jurfdicasobrelas
siguientes cuestiones:

1= ;Jos términos dela cldusula mencio-
nado importan la constitucién de una ser-
vidumbre de uso, de usufructo é una co-
propiedad?

2= ;Ha podido la nueva razdn social
hacer uso del derecho creado en esa cldu-
sula, después del no uso en mds de diez
afios?

3% Suponiendo la supervivencia del de-

recho, ha podido ejercerse por una persona
moral distinta de aquella 4 cuyo favor se
creé el derecho, 6 espiré éste con la muta-
cién de sér moral concesionario? (El cambio
de denominacién, objeto y razén social de
una Compafifa implica de verdad una extin-
cion de ésta por virtud de su trasformacién?

4% ;Sea uso 6 usufructo en derecho cons-
tituido, ha podido ejercitarse de plano 6 de-
bié garantizarse préviamente la conserva-
cién de la sustancia de la cosa y su restitu-
¢ién al espirar el derecho?

5% El adverbio siempre de que se usé
en la cldusula significa perpetuidad en el
goce.

6% Al adquirirse el inmueble y gravar-
se con el uso de maderas, etc. por el repre-
sentante legal de una sociedad conyugal,
debié recabarse el consentimiento de la es-
posa, so pena de nulidad del acto, tanto mds
cuanto que en la escritura se supone que
la esposa tenfa derechos personales hicia
el inmueble; y alin se entregé una peque-
fia suma para satisfacerlos y transigirlos.

HECHOS.

Como antecedentes de este asunto, tene-
mos los siguientes:
Por escritura publica extendida en Cu-

liacdn ante el escribano DonMariano Amez-
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cua, en trece de Agosto de mil ochocientos
ochenta y uno, el Sr. Ingeniero Don Maria.
no Martinez de Castro hizo donacién 4 la
Compaiia del Ferrocarril de Sinaloa y Du-
rango de los derechos que el finado Don
Pedro Amador tenia en el terreno"La Ban-
dera" con los linderos siguientes: al Ponien-
te con la bahfa del mar: al Sur con los te-
rrenos de [raguato: al Oriente con los de
Cabrera; y al Norte con los del Patagdén de
los Reyes y el estero de lliameto. Esta pro-
piedadlaadquiriéel Sr. Martinezde Gastro
de Rosalio Espinosa, quien la adquirio de
Don Francisco Tirado, heredero de¢ Don
Ignacio Tirado, el gue hizo ia compra &
Don Antonio Amador ihijo}

En 15 de Agosto de 1881, en Culiacdn, an-
te el mismo Ecribano Amézcua, los Sres.
Ingeniero Don Mariano Martinez de Castro
v Don Eduardo P. North como apederado
dela Compaiifa del Ferrocarril de Sinaloa y
Durango, otorgaron un contriato que coiitie-
ne las siguientes cldusulas: 1= La Compa-
fiia en uso del derecho que en comunidad
le pertenece 4 1a misma en el terreno “La
Bandera" tomard posesidn del que necesi-
te y demande un camino de mil millas—
2% Luego que tome posesion procurard
los medios de hacer efectiva la expropia-
cién legalmente, para adquirir la propiedad.
--3% Martinez de Gastro promoverad la li-
citacidn del terreno, facilitando la Empresa
el dinero, 6 la empresa pujari el remate 4
su favor.—4% En uno y en ofro caso dc
la anterior cldusula, luego que se adquiera
la propiedad, pertenece 4 Martinez el vein-
ticinco por ciento en el mencionado terre-
no, libre de todo gasto y 4 la Empresa le
pertenece el setenta y cinco por ciento, sin
contar el terreno que la empresa haya ad-
quirido por expropiacién.—5% Se dividird
el terreno de “La Bandera" en dos Zonas.
—6% En la primera Zona todo el terreno
que necesite la Empresa para sus oficinas
y demds, serd de su exclusiva propiedad.
En el resto del terreno representard Mart{-
nez el veinticinco por ciento.—7 <2 En la se-
gunda Zonase concede 4 Martinezel derecho
de comprar 4 la Empresa el setenta y cin-
co por ciento con la condicién: 12 de que
pagard como precio de la representacién
el setenta v cinco por ciento del costo que
se hubiese erogado paraadqurir todo el te-

rrene:s y 22 gue compraudo ¢ sin comprar,
in Empresa ten drd of derecho de via, pu-
dicndo ademds usar siempre, sin retribu-
cidn, de maderas, materiales de construc-
ctéon, combustibles, bitumenes y de otras
sustanctas que produce el terreno natural-
meate v 1a Empresi necesita para uso ¢X-
clusivo de su objeto.-8< Compre & no
Martinez tendrd derecho & laposesidndelas
cosas y dl veinticinco por ciento.

En virtud de este contrato el Sr. Marti-
nez de Caslro, previas ias promociones ¥
diligencias respectivas, obtuvo remate 4 su
favor del terreno lamado «<La Banderilla,»
en cantidad de tres mil diez pesos, con los
lindervs gue se expresan 4 continuacion:
por el Sur, cor {a Bahia de Altata; por el
Oricute. con terrenos de Cabrera € [ragua-
to; pur el Norte, con ¢! Patagén; y por el
Poniente, por el Golfo de Cortés. La escri-
tura de adiudicacion dol terreno denuncia-
do, fid otorgada per el Juez letrado D, Eva-
risto Paredes, en treinta y uno de Enero de
mil ochocientos ochenta y dos, ante el Es.
cribano D. Eustaguio Buelna.

Por tltimo, en el misio Culiacdn, el Es-
cribano Sr. Rameos Urrea, en seis de Abril
de mil ochocientos nchenta y cinco, proto-
coliz6 el testimonto de la escritura, que de-
termina la propiedad que corresponde res-
pectivamente 4 la Gompaiifa del ferrocarril
expresado v al Sr. Ingeniero Martinez de
Castro en terrenos de "T.a Banderilla,®, La
escritura inserta ¢s de siete de Uctubre de
mil ochocientos ochenta y dos, en la que
haciéndose exacta referencia de todas las
cldusulas, que 4 la letra hemos copiado, de
la escritura de quince de Agosto de mil
ochocientos achenta y uno, se hace constar
gue habiendo cumplido el Sr. Martinez de
Castro con verificarla compra del setentay
cinco por ciento de la segunda Zona en las
condiciones que marca la cldusuia séptima
de la reterida escritura de quince de Agos-
to, con los gravdmenes impuestos en la
misma cldusula, aparece como unico duefio
de esa parte el Sefior Ingeniero Martinez
de Castro,

Como unantecedente indispensable, debe
figurar la circunstancia de que la Compa-
fifa del Ferrocarril de Durango y Sinaloa,
cambié de denominacién y objeto, trocando
su razdn social, que era exclusivamente
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para un ferrocarril y telégrafollamado "S-
naloa y Durango,» por la razén de “Com-
pafifa del Ferrocarril Occidental de Mé-
xice, con linea de vapores en el Pacifico.,
Esta nueva Compafifa comenzé 4 cjercer
los derechos reservados 4 1a Compaiiia an-
terior,
DERECHO,

Sobre la primera pregunta.

Si se examinan con algtin estudio los de-
rechos que el Sr. Martinez de Castro con-
cedié 4 la Compaifa del Ferrocarril de Du-
rango y Sinaloa, tendrd que convenirse que
su clasificacidén debe encontrarse en la teo-
ria de servidumbres; en ambos constituye
aquel gravdmen en cosa propia, en uno, en-
favor de otra propiedad, y en el otro, en fa-
vor de la Compaiiia.

El jurisconsulto Bartolo definié la servi-
dumbre: «servitum est quoddam jus proeedio
inherens, et ipsius utilitatem recipiens et al-
terius preedi, jus sive libertatem minuens.»
La misma definicién ddn laley 1%, tit. 31
Part, 32, y el art. 2,043 del Cédigo Civil de
1870. Este dice: «La servidumbre es un
gravimen impuesto sobre una finca 6 he-
redad, en provecho 6 para servirse de otra
perteneciente 4 distinto duefio.» El Sefior
Martinez de Castro al constituir el dere-
cho de via por su propiedad, en favor de la
Compaiifa expresada, constituyd sin duda
ese gravdmen de que habla la ley en utili-
dad del trdnsito del Ferrocarril de Duran-
go y Sinaloa.

Mds para que toda duda se disipe so
bre este particular, séame permitido copiar
en seguida y 4 1a letra, la ley 3%, titulo 31,
Part. 3*; «Rustica servidumbre es aquella
que hd un heredamiento en otro, é esto se-
ria como cuandoun ome ha senda o cavre-
ra 6 via enla hevedad agena pava entrar
¢ saliv en la suya.

Sino se ha tenido dificultad en clasificar
uno de los de’echos concedido por el Se-
fior Martinez, podia pulsarse alguna al fijar
la clasificacién legal de las demds conce-
siones que se hacen 4 ia Compaiifa, porque
no siempre se encuentra con bastante cla-
ridad la distincidén que hay entre el usu-
fructo y ¢l uso; pero en el caso, salva esta
dificultad el sentido bien explicito de las 1l-
timas palabras de la séptima cldusula de la
escritura de quince de Agostode mil ocho-

cientos ochenta y uno, al conceder esta
cldusula 4 la expresada Compafiia, el uso
de maderas, materiales, etc, agrega: "yla
Empresa necesite para uso exclusivo de su
objeto." Esta limitacion, viene con claridad
a significar que si la Empresa tiene el de-
recho de disponer de esos diversos objetos,
€8 Como usuario y no como usufructuario,
La verdad de esta afirmacién se encuentra
en las teorfas juridicas y en las disposicio-
nes legales que me permito analizar.

La ley 20, tit. 31, Part.3* se expresa asf:
“L.a segunda manera es cuando un ome
otorga tan solamente en su casa 6 en su he-
redad, 6 en otras sus cosas ¢l uso. £ tal
otorgamiento como éste, non s¢ puede apro-
vechar del tan llaneramente, aquel 4 quien
es fecho como del usufructo. Porque este
que ha el uso tan solamente, non puede es-
quilmar la cosa, si non en lo que oviese me-
nester para su despensa: asicomo si le otor-
gan uso en alguna huerta que debe tomar
de la fruta ¢ de la hortaliza lo que oviese
menester paracomer €l € su compafia, mas
no para_dar ende a otro nin para_vender.
Eso mesmo seria si un ome otorgase 4 otro,
uso en su prado ¢ en su vifia &6 en otra
cosa."

El Cédigo Civil de 1870 en su art. 1,037,
prescribe: “El uso da derecho para perci-
bir de los frutos de una cosa agena, los que
basten 4 las necesidades del usuario y de
su familia.”

La distincién entre el usufructo y el uso,
por la que creemos que el derecho de éste
se ha concedido por el Sr, Martinez de Cas-
tro, se encuentra explicada con claridad en
el siguiente pdrrafo del comentaiio 4 la Ins-
tituta de Justiniano: «El uso puede definir-
se bien diciendo: ser el derecho de usar de
las cosas agenas, quedando salva su sus-
tancia. El uso es un derecho, del mismo
modo que el usufructo; y las servidum-
bres prediales son tambiéa derechos, y se
llaman tales, con respecto 4 aquel 4 quien
se deben. Es un derecho de usar, pero no
de disfrutar, pues aunque el uso viene com-
prendido en el usufructo, no asi éste en
aquel, 1 14, §1 hoc tit. Usar es emplear y
destinar la cosa para percibir deella aque-
ilas utilidades que pueden percibirse, segtin
su naturaleza, y enesto conviene el uso con

el usufructo, pues entre ambos se trata de
49
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percibir las utilidades de la cosa; peor hay
la diferencia entre ellos, de que el uso no se
extiende 4 mds que 4 la necesidad y consu-
mo diario del usuario, y el usufructo com-
prende todos los emolumentos de la cosa;
por esto, pues, el uno es sélo el derecho de
usar, no empero el de disfrutar. Las demds
circunstancias de la definicién convienen

también al usufructo, pues que el uso de

una cosa propia, no se considera por sepa-
rado, y el usuario debe también cuidar de
la cosa de modo que no la consuma, 6 mu-
de en otra forma, ni deteriore la causa de
la propiedad, afianzando que usard de ia
misma 4 juicio de buen varén (tit. 5°1ib, 2.
Del uso yde 1a habitacién, Arnoldo Vinnio,
tom. 1, pdg. 346.)

El Sr. Martinez de Castro es verdad que
hizo concesién 4 la Compaiifa del Ferroca-
rril para que dispusiese de la madera, com-
bustibles, etc. que producfa su terreno; pero
{imit6 este derecho 4 las necesidades de la
misma Compaflifa, nunca para disponer mas
all4 del monte y demds frutos naturales de
su propiedad.

{Pero este uso del monte cémo deberia
hacerlo la Compafia? Sin duda, de la mis-
ma manera que el duefio acostumbraba ha-
cerlo y siempre salvas la sustancia y forma
de la propiedad.

Sobre este particular no es fuera de pro-
pésito recordar la teoria del Sefior Laurent
(tom, 6°, Principios de Derecho Civil, pag.
539, § 428,) doctrina que si bien se refiere
al usufructo, puede aplicarse al uso, por la
semejanza que existe en diversos puntos
entre estos dos derechos: “Segtn la natu-
raleza de las cosas, todo 4drbol es fruto,
porque todo drbol es una planta. No hay
que distinguir si el d4rbol es mas 6 menos
antiguo; que tenga cien afios 6 un afio, la
edad no cambia la naturaleza de la planta,
asf como no cambia la naturaleza del ani-
mal 6 del hombre. La ley estd de acuerdo
con el orden natural de las cosas, cuando
se trata de los derechos de un propietario:
todo drbol sembrado en el suelo, pertenece
al propietario sin distincién de edad. Pero
el Cé6digo se aparta de este orden natural
cuando se trata de determinar los derechos
del usufructuario sobre los bosques. Con-
forme al derecho comnin, tal como estd pres-
crito en los articulos 578 4 582, el usufruc-

tuario teniendo derecho 4 todos los frutos
debia tener derecho 4 todos los drboles.
Pero este principio no es verdaderode una
manera absoluta respecto del usufructua-
rio, como es verdadero respecto del pro-
pietario, sino que estd limitado por el des
recho que el propietario d4 al bosque. Hay
drboles de que el propietario goza 4 titulo
de frutos, los corta ya para venderlos, ya
para su uso, el usufructuario tendrd e] mis-
mo derecho, Hay por el contrario drboles
que el propietario no considera como frutos;
no los corta,los deja crecer y embellecerse
como un ornato del fundo, 6 como un ca-
pital quo tiene reservado. Puesto que el
usufructuario debe de usar como el propie-
tario, no puede cortar el bosque que no ta-
la el propietario; deberd dejarlo para orna-
to del fundo y no podrd jamds emplearlo
de otra manera,
32, PROPOSIGCION.

Salvando el orden queha llevado el cues-
tionario, nos encargamos de estudiar la
cuestién que contiene esta proposicién,por-
gue la segunda que se ha propuesto, supo-
ne que la nueva sociedad ha podido hacer
uso del derecho concedido 4 la antigua.,
Se hace, pues, necesario resolver primero
este punto, y para hacerlo debe prévia-
mente estudiarse si cuando una sociedad
cambia de denominacién, objeto y razén
social, se entiende que queda extinguida,
Esta dificultad quedara salvada con solo
fijarse en la naturaleza y esencia del con-
trato de sociedad.

Desde las Ordenanzas de Bilbao hasta
nuestros recientes Cédigos de Comercio,
se ha entendido por sociedad, la unién de
dos 6 mds personas que ponen en comiin
un capital 6 industria, para participarse las
ganancias 6 sufrir las pérdidas.

Las Ordenanzas de Bilbao en el cap. 10,
par. 1°, definen la sociedad: "Compaiifa en
términos de comercio, es un contrato 6 con-
venio que se hace ¢ puede hacerse entre
dos 6 mas personas, en virtud del cual se
obligan recfprocamente por cierto tiempo
y bajo ciertas condiciones y pactos 4 se-
guir y proseguir juntamente varios nego-
cios por cuenta y riesgo comun y de cada
uno de los compafieros respectivamente,
segln y en la parte que por el caudal € in-
dustria que cada uno ponga, les pueda per-
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tenecer, asf enlas pérdidas como enlas ga-
nancias y al cabo del tiempo que asignen
en tal compaiifa,» El Cédigo de 1870 d4 1a
misma definicién: "La sociedad mercantil
€S un contrato por el cual dos é mas per-
sonas, convienen en poner en comdn un ca-
pital fisico 6 moral, con el objeto de em-

piearlo en operaciones de comercio,"

Como se deduce de estas definiciones, la
sociedad debe tenier un objeto, y si esto es
cierto, no lo es menos que debe tener una
razén social, pues éstala distingue de cual-
quiera ofra sociedad. La razdn social sig-
nifica la persona moral de los asociados y
por consiguiente, caracteriza su personali-
dad, por medio de la que adquiere dere-
chos y contrae obligaciones, ya con los de-
mds socios ya con un tercero.

La razon social, dice Troplong (tom. 12,
Del contrato civil de sociedad y del comer-
cial, pdg.335, parrafo 360) es el simbolo de
la sociedad, es el nombre del cuerpo moral
que lo distingue de cada uno de los asocia-
dos.Casaregis con razén le llama bien “nom-
bre social." Cuando la sociedad celebra un
compromiso, de este nombre sesirve; cuan-
do debe comparecer en juicio, ese nombre
es el que figura.-~Como las operaciones de
una sociedad comercial en nombre colec-
tivo, pueden ser diversas, no pudiendo es-
tar siempre presentes los asociados; como
sucede frecuentemente que unos asociados
obran en nombre de los otros, es imposible
que intervengan todos y por eso el uso ha
establecido una razdn social, que bajo un
nombre colectivo, comprende 4 todos los
asociados y le d4 4 uno solo de entre ellos
el mismo valor que si todos hubiesen inter-
venido."

El objeto y la razdén social en una Com-
paiifa de comercio, son de su esencia; for-
man requisitos de su existencia. Por esta
razdén, tanto las Ordenanzas de Bilbao, co-
mo los nuevos Cédigos de Comercio de
1884 v 1889 exigen que en la escritura de
sociedad se consignen necesariamente esos
requisitos (pdrrafo 42 Cap. 10 de las Or-
denanzas de Bilbao, art. 368 del Cédigo de
Comercio de 1894 y art, 95 del de 18389,
siendo tan interesantes esos requisitos que
su omisién causa la nulidad del pacto so-
cial (art, 367 Cédigo de Comercio de 1884

y art. 96 del viltimo Cdédigo de Comerciode
1889.)

Si es una verdad legal que los reguisitos
mencionados son de la esencia del contra-
to de sociedad, puede rectamente deducir-
se que faltando deja de existir, Esta propo-
sicion se confirma alrecordar losmodos de
acabarse la sociedad comercial en nombre
colectivo [art. 457 Cédigo de Comercio de
1884 y 133 del de 1889.]

Ulpiano decia (ley 63, § 10, D pro socio)
«Solvitur societas...... ex rebus .....
ideoque si res interierit intereunt res, cum
aut null® relinquantur, aut conditionem
mutaveriat."

Esta teorfa que se consigné en la legis-
lacién romana se encuentra repetida en la
legislacién francesa.

«Sostengamos que el art. 1867 estd res-
tablecido en su verdadero sentido y entre-
mos 4 los detalles de su aplicacién. La so-
ciedad se disuelve por la extincién de la
cosa social, como lo hemos dicho en el art.
918. Todo lo que prive 4 la sociedad de su
objeto, la muerte, la destruccién violenta,
ruina financiera, expropiacién forzada, etc.
todo esto se encuentra comprendido en el
pdrrafo 29 del art. 185." ; Troplong tom, 2
pag. 416, parrafo 936.)

Pero también segtin las teorfas de la le-
gislacion moderna, varidndose la razén so-
cial se varfa y acaba la sociedad. Asi lo
asienta el mismo Troplong en su obra cita.
da, pdg. 429, parrafo 958.

Resuelta la dificultad que presentaba la
segunda parte de la pregunta, la primera
se resuelve ocurriendo solo 4 las doctrinas
elementales sobre las obligaciones.

«Animadvertendum est, decia la ley 27,
§4, D. d. pactis) ne conventio in allia re
facta aut cum allia persona, in allia re aliave
persona noseat,» principio que se encuen-
tra consignado en el art, 1,393 del Cédigo
Civil de 1870 "Los contratos sélo obligan
4 las personas que los otorgan."

I.a razén de esta prescripcién la da el
Sr. Pothier {Tratado de obligaciones tomo
2°., pdg. 46). La razdén de este principio es
evidente. La obligacién que nacede los con-
venios vy el derecho que de ellos resulta, es-
tan formados por el consentimiento y con-
curso de las voluntades de las partes; ella
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no puede ligar 4 un tercero ni darle dere-
cho 4 éste, cuya voluntad no ha concurrido
4 formar la convencién.»

En vista de esta doctrina y de la ley ex-
presada, serfa una temeridad asegurar que
la obligacién contraida por el Sr. Martinez
de Castro con Ja Compaiifa antigua pueda
exigirse por la nueva Compaiiia. Ese vincu-
lo de derecho, como definia 4 la obliga-
cién el Derecho romano, sélo ligé al Sefor
Martinez y 4 la Compafifa del Ferrocarril
de Durangoy Sinaloa: por consiguiente, s6-
lo 4 ésta correspondia el derecho de exi-
girlo.

SEGUNDA PROPOSICION,

La respuesta negativa 4 esta pregunta
€S una consecuencia necesaria de la reso-
lucién que se ha dado 4 la cuestién que
contiene la tercera pregunta, Ninguna obli-
gacién pudo existir, como ya se ha demos-
trado, entre el Sr. Martinez de Castro y la
nueva Compaiifa, Si no existié obligacién
alguna, tampoco puede suponerse la exis-
tencia de un derecho.

Mis yaque se indica en esta proposicion
el punto sobre prescripcidn, no sera fuera
delcaso ocuparse de él,

La servidumbre de senda 6 via se consi-
dera conforme 4 1a ley (art, 1048 del Cédi.
go Civil de 1870), como discontinua; y res-
pecto de esta clase de servidumbres, pres-
cribe el art, 1,157, § 2°, que se extinguen
por el no uso de veinteafios si hubiese bue-
na fé, y de treinta si no ia hubiese, conta-
dos desde el dia que dejé de usarse, por
haber ejecutado el duefio dei predio sirvien-
te, acto contrario 4 la servidumbre 6 por
haber prohibido que se usara de ella.

Con relacién al derecho de uso, 6 sea 4
la desmembracidn de la propiedad del otor-
gante, hay que notar que el art. 1,036 del
Cédigo Civil de 1870, ordena que prescriba
éste en el caso prevenido en el § 5°, articu-
lo 1,026; es decir, conforme se prescriben
los derechos reales (arts. 1,194 y 1,193.) Di-
cen éstos 4 la letra: "Todos los bienes in-
muebles se prescriben con buena fé envein-
te afios, y con mala en treinta." *En los
mismos plazos y en las mismas condiciones
que establece el articulo anterior, se ad-
quieren por prescripcién los derechos y ac-
ciones reales, inclusas las servidumbres vo-

lurtarias." Pero como se trata en €} caso
de una prescripcién negativa, hay que te-
ner presente el art. 1,200 del mismo Cdédi-
go Civil, que dice: "La prescripcién negati-
va se verifica, haya 6 no buena fé, por el
solo lapso de veinte afios, contados desde
que l1a obligacién pudo exigirse.

Juzgo que estas diversas disposiciones
legales, fundan nuestra opinién de que no
basta que enel casose haya dejado de usar
de lavia 6 de las otras concesiones por diez
anos, para que se entiendan prescritos los
derechosrespectivos. (Seentiende siempre
que ésta resolucion se refiere 4 la antigua
Compaiifa.

CUARTA PROPOSICION.

La cuestién que entrafia ésta proposi-
cidn, se resuelve con s6lo tener presentes
las disposiciones legales siguientes; el ar-
tfculo 1,030 del Cédigo Civil de 1870, pre-
viene que es aplicable 4 los derechos de
uso lo dispuesto en el art. 993 que 4 1a le-
tra dice: «El usufructuario antes de entrar
en el goce de los bienes, estd obligado. . ..
2°. A dar la correspondiente fianza de que
cuidard de las cosas como buen padre de
familia y las restituird al propietario con
sus acciones al extinguirse el usufructo,no
empeoradas, ni deterioradas por su negli-
gencia.»

Como se ve por esta disposicién, una de
las obligaciones del usuario, antes de en-
trar al goce de la cosa, es prestar la cau-
cién correspondiente,

QUINTA PROPOSICION.

Para contestar 4 esta pregunta, deben te-
nerse presentes las reglaspara la interpre-
tacién de los contratos, y adem4s la literal
significacidén de las palabras de que se usa
en la cldusula.

Para precisar la obligacién contraida, es
necesario conocer la intencién y voluntad
de las partes contratantes. “In conven-
tionibus contrahentium, voluntatem potius
guam verba spectari placuit (ley 219 § De
verbor sig-nif)." “Semper in stipulationi-
bus et in ceeteris contractibus id sequimur
quod actum est (ley 34, ff. de Regules ju-
ris )

:Cudl ha sido en la cldusula séptimalavo-

luntad de los interesados;? ¢ han pretendido
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que la Compaiiia del Ferrocarril de Duran-
go y Sinaloa goce del uso constituido en
esa cldusula sin tiempo limitado, 6 lo gue
es lo mismo, se ha pretendido que durante
la existencia de esa Compaifa goce del uso
constituido en su favor?

No parece fuera de propdsito para con-
testar 4 esta pregunta recordar la siguifi-
cacién gramatical y etimoldgica de la pa-
labra de que se usa en la cldusula séptima,

“Siempre, En todo y en cualquier tiem-
po, en toda 6 en cualquicra época, Todas
las veces que. cuantas veces etc., con tal
que y toda vez—jamds, 6 perpetuamente,
por todo tiempo, de una manera perdura-
ble, interminable, eterna, Diccionario Cas-
tellano).

«Siempre.—jamds. Modo adverbial. —to-
das las veces que, euantas veces, con tal
qué—por siempre, perpetuamente.—Sino-
nimia,—Siempre, perpetuamente, continua-
mente.—Siempre y perpetuamente se refie.
ren 4 la existencia; continuamente se refie-
re 4 la accidén,—Siempre, no indica tanto
como perpetuamente la relacidn entre la
duracién v las cualidades esenciales del su-

Esta y el Sr. Martinez de Castro celebra.-
ron una enagenacién con la limitacién de
que el enagenante permitiese el derecho de
uso, A esa limitacién no se puso condicién
alguna, asi es que el adverbio siempre de-
be referirse 4 la existencia de la Compa-
ffa.

SEXTA PROPOSICION,

Esta dice: «iA} adquirirse el inmueble y
gravarse con el uso de maderas, etc., por
clrepresentante legal de una sociedad con-
yugal, debid recabarse el consentimiento
ite la esposa so pena de nulidad del acto,
tanto mads, cuanto que en la escritura se
supone que la esposa tenia derechos per-
sonales en el inmueble y ain se entregé
una peguefa suma parasatisfacerlos y tran-
sigirjos?

La countestiacion afirmativa que debe dar-
se 4 esta pregunta, estd fundada en la ley.
El art. 2,158 dice: "Los bienes raices per-
tenecientes al fondo social, no pueden ser
cbligados ni enagenados de modo alguno
por el marido sin consentimiento de la mu-
jer; y el art, 1,141, § 6.°, conceptiia como
bienes del fondo social, los adquiridos por

geto, v asi decimosque las caravanas atra- {titulo oneroso durante la sociedad 4 costa

. - I i
viesan siempre y no perpetuamente el de-idek(;?ig?guceor;;&‘en do el Sr Martinez de
) .

sierto. Perpetuamente encierra un sentido !

absoluto; el de siempre, puede ser condicio-! ¢

nal, como: siempre que te llaman te escon-
des; siempre que te veo te escondes,»

“Siempre, continuamente,—Ilo que se ha-
ce siempre, se hace en todo tiempo vy en to-
da ocasién; lo que se hace continuamente
se hace sin interrupcidn. (Diccionario Kti-
molégico.)

Si se atiende 4 la significacién gramati-
cal y etimoldgica de la palabra «siempre,"
de que se usa en la cldusula séptima; 4 que
los interesados no hanpretendido variar de
modo alguno ese sentido; 4 que la obliga-
cién durahasta que deja de existir la socie-
dad en, la que se contrajo, sin haber subro-
gddose los derechos sociales en terceras
personas; 4 que en ¢l caso se extinguié la
Compafifa de Durango y Sinaloa, debe re-
solverse que la palabra “siempre" de que
se usé en el contrato, significa la duracién
del derecho de uso de que se trata por todo
el tiempo que la Compaiiia expresada exis.
tiese.

astro gravado con el derecho de uso el
terreno de «<La Bandera,» el que fué adqui-
rido por la sociedad conyugai [asi debe su-
ponerse conforme al espiritu del articulo
2152 del Codigo Civil de 1870}, debié hacer-
lo con el consentimiento de la sefiora su es-
posa; teniendo que haberlo hecho por otra
razén mas poderosa y era la de que la ex-
presada sefiora, tenfa parte de la propiedad
del terreno.

Las multiplicadas atenciones del que sus-
cribe,no le han permitido ser mas extenso,
como lo hubiera deseado, al emitir esta
consulta; pero cree que ha llenado el obje-
to que al hacerla se propuso el ilustrado
Sr. Martinez de Castro,

México, Diciembre 14 de 1894,
Lic. A. VErDUGO.
Me adhiero por completo 4 la respeta-
ble opinién del Sr. Lic. Verdugo.

L1c. FERNANDO VEGA.
————————
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SECCION CIVIL.

ESTADO DE MICHOACAN. (1)

JuzGApo DE 1* INSTANCIA DE ZAMORA.

Juez: C. Lic. V. Garela.
Secretario: ,, ,, P. 1. Garcia.

INTERDICTO DE OBRA NUEVA. —¢Cufles son los requ
sitos que deben de llenarse, para que sea procedente?

IDEM.~—:El atio dentro del cual debe intentarse el interdicto,
ha de contarse desde la fecha en que haya comenzado la cons-
truccién de la obra, & bien desde el dia en que ésta se haya
terminado?

IDEM.—¢Una vez demostrado que la construccidn de la obra,
nodafia los intereres del actor, éste no ha probado su accién y
cabe de pleno derecho la absolucidn del demandado?

COSTAS.—¢Procede la condenacidn en costas, de oficio, 6 so-
lamente cuando asi se solicita del Juez y en los casos que la
fey sefiala?

{ Continia.)

IV: que la zanja del Convento estd obstruida
por un bordo que se haya situado en el limite de
los terrencs “Las Paredes” y de D. Miguel Mora.
¥ por otro bordo que esta construido dentro de
los terrenos de éste dltimo seflor, V: que el bor-
do 6 de gque de la cuestién se construyé en los
meses de Febrero 4 Mayo del afio de mil ocho,
cientos noventa y tres y solo sirve para dar pa-
so al ganado, cuando el terreno se pone fangoso,
sin quesirva pararepresar las aguas que pudie-
ran correr por la zanja del Convento, y, por
iltimo, que ese dique no puede producir las
minaciones de que se queja el actor, Esos tes-
tigos fueron repreguntados y tachados por la
parte actora, conforme 4 su escrito relativo que
obra en el cuaderno de sus pruebas, Segundo:
Inspeccién judicial; cuya diligencia, tuvo lugar
el dia veintinueve de Junio de mil ochocientos
noventa y cuatro con asistencia de las partes
y de los peritos que éstas nombraron, Ciudada-
nos Porfirio Vargas y Epifanio Méndez, hacién-
dose constar en el acta que se levant6 con fe-
cha 30 del mismo: T: la existencia de un canal
4 que el actor llama de "La Culebra" y de «La
Luz,» y el demandado brazo del rio “Duero,"
cuyo canal es segln el dictimen de los peritos,
artificial y su construccién data de mds de
cuarenta afios. I que como 4 las seiscientas
varas del puente de la casa que estd sobre el
canal de «La Lugz,» el que llama el demandado
brazo del "Duero,” hacia la margen derecha
y con direcién Noroeste N. Q. parte un ca-
fio natural que tiene como quince varas de an-
cho y una de profundidad, cuyo cafio est in-
comunicado enteramente del canal de «eLa Luz»
por un bordo y dos contravallados, IlI: que &

(1) Véase el niimero anterior, pig. 372.

distancia como de cien varas del angulo N. O.
del terreno de D, Miguel Mora, parte de la
margen izquierda del canal de “La Luz" con
direccién S, E. et cafio del "Capulin” en comu.
nicacién con una sangria, la cual se abre 4 vo-
luntad del duefio del terreno Don Miguel Mo-
ra, segin afirmaron el peritc Méndez v Don
Bernabé Gutiérrez. Esta sangria estd abierta
sobre un bordo antiguo que forma la mirgen
izquierda del canal de "La Luz,"* cuyo bordo
levantado sobre el cauce del cafio del «Capulina
lo obstruoye en toda su extensién, menos en lo
que comprende la sangria, que tiene de ancho
media vara en su base y una vara en la parte
superior. IV: que en comunicacién con el canal
de «LLa Luz» 6 brazo del «Duero,» estiun va-
llado que sigue la linea divisoria de los terre-
nos de Mora y Ochoa, en cuyo punto de comu-
nicacién existe un deslave como de doce varas
sobre el terreno de«Las Paredes,» cuyo deslave
parece producido por el paso del ganado, V: que
en el puntode comunicacién del canal y vallado
expresados, cotre el agua por el canal con di-
reccién de Oriente 4 Poniente y no se ve si co-
rre de Norte 4 Sur por e! vallado en razén de
que la superficie del agua estd cubierta de plan-
tas acuaticas. VI: que el canal tiene veinte va-
ras de ancho y conserva esta anchura hasta la
loma de las Pajitas y el vallado tiene solo ocho
varas, teniendo éste en lo ganeral mayor pro-
fundidad que aquel. VII: que al terminar el te-
rreno de «Las Paredes» termina el bordo iz-
quierdo del Canal de «La Luz,» y en la de ade-
lante sigue solo ese canal formado con el hor-
do derecho y con una sensible elevacién de
terreno que tiene & su margen izquierds y se
llama loma de las Pajitas, encontrandose agua
corriente por dicho canal hasta una distancia
como de cien varas, pasadas las cuales se en-
cuentra otro trecho igual del canal referido
enjuto y que el expresado canal sigue en la
forma referida hasta la laguna de Pajacuaran,
VTIII: gue el canal de «L.a Luz,» en la extensi6n
que comprende desde el puente de 1a casa has-
ta 1a loma de las Pajitas, no tiene en su bordo
izquierdo bocas ¢ aberturas ni naturales ni ar-
tificiales por donde pueda escaparse el agua.
IX: que el dique de la cuestién se apoya en
uno de sus extremos en unos pequefios cerros
6 elevaciones del terreno y en el otro en el
bordo de un vallado: que el dique obstruye el
cauce del cafio del "Capulin,” que estd forma-
do por una depresion natural del terreno, y que
en la fecha de la inspeccién judicial estaba en-
teramente seca, X: que sobre el mismo cauce
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del «Caputin,» existe un bordo antiguo, aun-
que con recientes reparaciones que impide que
corra por dicho cauce, el agua que viene del
canal de «La Luz» por el vallado divisorio que
existe entre "Lias Paredes," y el terreno de Mo-
ra de que ya se ha hablado, cuyo bordo for-
mando un angulo recto contintia hasta tocar la
médrgen izquierda de dicho canal g2 “La Luz."
XI: que al lado Oriente del vallado diviso-
rio, entre los terrenos «I,as Paredes» y de Mora
existe un bordo antiguo como de tres varas de
altura gue obstruye por completo el cauce del
cafio del “Qapulin” en terrenos de Don Miguel
Mora. XII: los peritos que concurrieron 4 la
diligencia estuvieron conformes en que el di-
que de la cuestién no perjudica los terrenos
«L.a Luz,* siempre que las aguas se encausen
por ¢l canal de este nombre ¢ brazo del «Due-
ro,» levantandose un borde 4 su margen iz-
quierda er el terreno de «Las Paredes,» y que
intercepta por no tener compuertas las aguas
que pudieran correr por el repetido cafio del
«Capulin;» sin ponerse de acuerdorespecto de
las fechas de la construccién de dicho dique,

Resultando: La parte actora recusé con ex-
presién de causa al Juez de los autos Lic. Je-
sis E. Victoria, y estando sustancidndose el
incidente de recusacion, cambié el personal
del Juzgado, por lo que aquel incidente quedé
sin concluirse, y habiéndose avocado el suscri-
to el conocimiento del juicio, se mandé hacer
publicacién de las pruebas rendidas por las
partes, alegaron éstas de su derecho, y se les
cité en seguida para sentencia por auto fecha
treinta de Noviembre del afio préximo pasado
que quedd notificado et dia tres de Diciembre
siguiente. Se decreté para mejor proveer que
el Ingeniero 1. Pablo Pefla Groth practicara
los reconocimientos periciales y resolviera ¢
contestara 4 las cuestiones que le propuso gl
Juzgado en auto fecha trece de Marzo préximo
pasado, sefialdndose para que tuviera lugar la
diligencia con citacion de las partes y del per-
sonal del Juzgado, el dia veinte del mismo mes,
de cuya diligencia se levanté el acta que obra
en autos. El mencionado Sefior Ingeniero rin-
di6 su dictdmen con fecha veintinueve del ci-
tado Marzo, sentando en é! las siguientes con-
clusiones: I que el canal de “I.a Luz" 6 brazo
del Duero sirve para el desagiie natural de las
tierras del rancho de “Lia Luz": II que el cafio
del Capulin no sirve para el desagiie natural
de dichas tierras por estar obstruido su cauce
con un bordo de antigua construccion; III que
el dique de 1a cues'ién no impide el curse de

las aguas por el cafio del Capulin en razén de
que las que pudieran correr estan detenidas
antes de llegar 4 €1 por un bordo gque esta al
lado Oriente del vallado divisorio de las «Pa-
redes.s ['V: que el relacionado dique de la cues-
tion nunca puede hacer subir las agnas 4 un
nivel tal que las haga rebalzar ¢ retroceder
sobre los terrenos de “La Luz". V: que el agua
que pudiera hacer retroceder el dique no es
causa de las minaciones que hay en los terre-
nos de “La Luz; y VI que esas minaciones no
pueden producir ni leves perjuicios en dichos
terrenos por la existencia de los contravalla-
dos que las defienden. Practicada la diligencia
pericial de que se ha hecho mérito es legado
el caso de fallar lo que corresponde.

Considerando. El interdicto prohibitorio lla-
mado denuncia de obra nueva compete en uno
de sus casos, al particular que se cree perju-
dicado en sus propiedades 6 derechos por la
construccién de la obra, y asi, para que se
confirme la suspensién que de ella se decreta
provisionalmente, e¢s preciso que la accion se
haya hecho valer por el propietario 6 legal
poseedor del inmueble 6 derechos perjudica-
dos; que se intente esa accién antes de un afio
de concluida la obra; que ésta sea nuevaen el
sentido que la define la ley, ¥y que se cause con
su construccién perjuicio grave al denuncian-
te—arts, 1111, 1112, 1174, y 1176 del Codigo
de Procedimientos Civiles y leyes 1" y 12 del
tit. 32, Part, 3%~

Considerando, El derecho con que hicieron
valer su accién los Sres, Méndez Arcec cons-
ta acreditado en autos, pues con las declara-
ciones de los testigos examinados 4 su instan-
cia durante el término de prueba justificaron
gque poseen 4 titulo de herencia la hacienda de
«La Luz», inmueble al que se estima perjudi-
cado con la construccién de la obra nueva, y
tanto por esa prueba que acredita la posesion,
y no en precario de dichos Sefiores, como por.
que el demandado Sr, Ochoa, estuvo conforme
con ese punto de la demanda y no ha desco-
nocido ni objetado el cardcter de poseedores
de “La Luz" con que gestionan en este juicio
los Sres, Méndez Arceo, se tiene por cierto
que la accion fué intentada por parte legitima,
siendo incontrovertible el derecho que tuvie-
ron los actores para que esa accion la deduje-
ra en su nombre el Sr, Lic. Hilario Alvarez
como su mandatario juridico—arts, 79 y 757
del Cédigo de Procedimientos Civiles.—

Considerando. La parte actora justificé tam-
bién que el dique de la cuestién tiene de cons-
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truido menos dei afio que la ley sefiala para
reclamzrla por medio de este interdicto, pues
4 ese efecto rindié prueba testimonial que por
reunir los requisitos exijidos por el art. 757 del
Cdodigo de Procedimientos Civiles merece en-
tera {é. En efecto, los seis testigos examinados
4 instancia del actor depusieron al contestar
la pregunta veintidos del interrogatorio rela-
tivo, que el expresado dique se construyé en
Junio de mil ochocientos noventa y tres, en
cuyo mes vieron trabajar en él, ¥ aungue
€508 testigos se repreguntaron, y anun se rin-
di6 prueba en contrario por el demandado, las
repreguntas no dieron el resultado apetecido
porque los testigos las negaron y lu -prueba
en contraric no merece féen este punte, no
solo porque los testigos no din una razén fun-
dada de su dicho, sino porque su testimonio no
es preciso, toda vez que afirman en general
que el dique se construyd en Febrero y Mar-
zo de mil ochocientos noventa y tres, lo que
no excluye el hecho de que se haya concluido
en Junio, debiéndose contar el afio para de-
nunciar la obra nueva, no desde que ésta co-
mienza 4 construirse sino desde gue se con-
cluye—art, 1111 del Cédigo de Procedimientos
Civiles.— Ademas, esa prueba del demandado
estd en contradiccion con lo gue se asentd en
la acta de inspeccién ocular y con eldictimen
de los peritos que asistieron # esa diligencia,
pues en aquella acta el Juzgado hizo constar
de acuerdo con los peritos, que el dique atin
no estaba terminado en esa fecha—Mayo diez
y siete de mil ochocientos noventa y cuatro—
y eso mismo asentod la Secretaria al hacer cons-
tar el estado de !a obra cuando se decreté la
suspension de ella. Tal contradiccidn destruye
la prueba testimonial aducida sobre ese punto
por el demandado porque los testigos no me.
recen fé cuando por otros medios legales se
justifica que no son ciertos los hechos sobre que
deponen, es decir, cuando se les convence de
error 6 de falsedad.

‘Considerando. Atentas las constancias de
autos, y sobre todo, la conformidad de las par-
tes sobre el particular, el digue de referencia
debe reputarse obra nueva; pues se construyo
enteramente de nuevo, sacandola de cimien-
tos, 6 como dice la ley de partida: “*Lavor nue-
va es toda obra que es fecha y ayuntada por
cimientos nuevamente en suelo de tierra,,..."
estando en tal caso lo de la cuestién sobre cu-

yo punto no hay coutroversia por estar confor”
mes ambas partes en darle tal cardcter,

Considerando, Es requisito indispensable
que la obra denunciada como nueva perjudi-
que 4 un particutar 6 al comun, para que pros-
pere el interdicto; y este importante punto, el
capital del litigio, no se probd por el actor co-
mo era de su deber. En efecto, analizando las
pruebas aducidas 4 tal respecto, se ve que la
testimonial es ineficaz, porque aunque los testi-
gos examinados 4 instancia de los Sreg, Mén-
dez Arceo, afirman al contestar las preguntas
de la novena 4 la décima cuarta del interro-
gatorio, fecha veintisiete de Junio de mil ocho
cientos noventa y cuatro, gue las aguas que
conduce el canal de La Luz 6 brazo del Duero,
descargan naturalmente por el terreno de Las
Paredes, mediante el cafio del Capulin que les
sirve de cauce hasta llevarlas 4 la zanja del
Convento y laguna de Pajacuaran; tal afirma-
¢ion queda destruida con el hecho incuestiona-
ble porque de ello din fe el Juzgado, v lo asien-
ta el Ingeoniero Pefin y Groth en su dictamen,
que dicho cafio estd del todo obstruido antes
de entrar al terreno del Sr. Qchoa, por un bor-
do antiguo que hay en el terreno de D, Miguel
Mora y por el borde Oriente del vallado divi-
sorio que existe entre este terreno y aquél, No
corriendo pues las aguas por todo el cauce del
Capulin, dentro del terrenc de las Paredes, el
dique de la cuestién no es la causa de que se
detenga, y como consecuencia, no es tampoco
la causa de las minaciones en las que se hace
consistir el perjuicio.

(Continnard.)

AVISO A LOS SUSCRIPTORES JE ESTE SEMANARIO

Nuestro deber de procurar hacer de nuestra publi-
cacién la mas completa en su género, tanto para los
tribunales como para los abogados postulantes y ain
para los jovenes que se dediquen al estudio de dere-
cho, nos ha surgido Ia idea, que desde hace tiempo
llevamos 4 cabo, de agregar 4 cada nimero de “El
Derecho," v esto sin alterar su preecio,” un pliego que
contenga ocho paginas de aquellas obras que tanto
por su interés cientifieo, como por su escasez en las
librerias de México y del Extranjero, deban ser re-
producidas o tradueidas, para lo cual nos proponemaos
que aparexcan alternativamente la monografia de W,
Belime, intitulada: <Tratado del derecho de posesion
<y de ias acciones posesoriase y el <Derecho Interna-
<¢ional Privadoe ¢ principios pava resolver los conflic-
«tos entre las diversas legisiaciones en materia de de-
«recho eivil y comercial» por Pascual Fiore, edicion
de 1878. (Se esta publicando el segundo Tomo.)

Ambas obras estan hoy agotadas, no obstante ha-
berse hecho de elias diversas ediciones, como puede
verse en los catilogos.-- LA REDACCION,



