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parte esencial y mas delicada del juicio; por-

En el primer artfculo que publiqué bajo ct que en ella tiene que descansar el fallo, y ella
rubro que encabeza este, manifesté que no | va & decidir de la suerte de los contendxentes
era mi 4nimo ocuparine de todos los vicios | cuando se ha establecido, pues, que la testimo-
que merecen corregirse, sino puramente de | nial sea reservada, hay que observarlo asi,
los capitales que llaman la atencion por su | por deber para acatar la ley, y en bien é igual-
magnitud v sus consecuencias; no se estrafiard | dad de los litigantes, para llenar la mira que
eso supuesto ln fulta de Grden, y que siguien- | el legislador se propuso; léjos, muy léjos de
do mi propésito, we encargue ahora de los | esa observancia, se vé con tal desprecio y el
que exijen pronto remedio, po? estar produ- | exdmen de testigos se verifica de una manera
ciendo un efecto opuesto 4 la mente y letra ( tanandmala, que solo se procura cubru‘he_l espe-
de las leyes reglamentarias, diente, como suele decirse; se di publicidad &

Cada dia se siente mas la necestdad de que | lo que debe ser secreto, y se fia al actuario lo
se eche una mirada hicia lo que se llama ad- | que es propio del Juez y no puede delegarse.
ministracion de justiciz, por honor de México, A los testigos no los examina el Juez sino
por compasion siquiera 4 esta lacerada socie- | elactuario, y noreservadamente sino en parblico:
dud que todo lo paga 4 peso de oro, y cuya | en cada pieza despachan dos 6 tres escribanos
munificencia, sin embargo, jamés basta a dis- | & la vez; alli, ante un concurso numeroso, se
minuir sus sufrimientos; lo que pasa en la ca- | esién leyendo los interrogatonqs y los ?esmgos
pital de la Repiiblica, es dificil que se vea en | contestando, de modo que, sin necesidad de
sus confines, donde por la falta de poblacion, | corromper 4 persona alguna, basta pedir algu-
por la escasez de letrados y por lo mal do- | nos autos 4 otro de los mismos aotuarios, fin-
tado de las judicaturas, no hay que esperar | gir que se leen, é imponerse por ese medio de
buenos jueces, y ello no puede menos de ceder | toda la pmeba contraria. El exdmen de los
en descrédito del Gobierno, y en perjuicio de | testigos debe ser reservado hasta de los escri-
la Ciudad mas populosa ¥ de mas movimiento | bientes, para impedir que la prueba se evapo-
del pais. s tan lents la marcha de los nego- | re; para que no se sospeche del Juez ni del
¢ios y tan desacertada, que parece Se ha | escribano, que deben conservar ilesa gu repu-
verlﬁcado un fenémeno, y México retrograda- | taciou, y para que e£os mismos escribientes no

ria gustoso ireinta afios en materia de admi- ! queden espuestos 4 la corrupeion.
nistracion de justicia. ¥n materia de prueba, supuesto que confor-

Sustanciacion r La prueba, como todo el mundo sabe, es la
i
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me 4 la legislacion vigente debe permanecer
reservada hasta que llegue el tiempo de la pu-
blicacion, seria oonvementu diponer: rue los
testigos declarftben ante el Juez; que las de-
claraciones fuesen escritas por el actuario, y
aue el cuaderno relativo se conservase en un
cajon de dos llaves, quedaundo una en poder
de cada uno de dichos funcionarios; asi en ca-
so de descubrimiento 6 evaporacion no habria
mucho que averiguar, y podria procederse fa-
cilmente contra el responsavie.  Pareceri po-
co digno tratidndose de funcionarios del érden
judigial el sistema de desconﬁanza y de rigor:
pero es necesario tener presente 4 la sociedad
¥ no 4 las personas de los Jueces; las disposi-
ciones generales no miran sino al bien de la co-
munidad, y por lo mismo 4 nadie agravian,
Las posiciones no se absuelven tampoco, 4
lo menos en algunos Juzgados, 4 presencia
del Juez, sino ante el escribano en la pieza
inmediata, y como falta la respetabilidad de
aquel funcionario, entran absoltente y articu-
fante en una disputa que parece se verifica un
juicio verbal. La absolucion de pesiciones es
el acto de mas gravedad é importancia; se pro-
cura con ellas la confesion contraria para evi-
tar ofra prueba, y acto tan solemne que pue-
de poner términoal negocio, cualquiera que
sea su interes, no debe cometerse al actuario;
porque la ley quiere la presencia del Juez; por-
que él solo puede exijir por una parte, que la
contestacion sea tan categdrica y precisa como
debe ser, y por otra, que la posicion sea clara,
no envaelva distintos conceptos, y se divida,
51 convinicre, para que la respuesta pueda ser
terminanie; y finalmente, porque solo presen-
ciando ese acto se podrd formar concepto de
la verdad y de Ia justicia. El Juez no es un
snnple emple(tdo que cumpla. con poner una
comunicacion 6 con asistir 4 la oficina durante
las horas de reglamento, es un funcionario 4
quien estan cometidas elevadas funciones, que
dcbe tener interes en averiguar la verdad, pa-
ra. dar segun ella 4 cada uno lo que le perte-
nezca; y no convertirse en 4rbitro y sefior dis-
tribuyendo segun su capricho 6 sus afecciones.
Se ha hecho de prictica presentar interro-
gatoriog el filtimo dia del término probatorio,
y mandar que se examinen los testigos des-
pues, porque se promovié en tiempo; la ley no
autoriza este procedimento, mas bien dicho,
lo prohibe espresamente, él debe su origen &
la equidad y ha degenerado en abuso; que en
circunstancias escepcionales, cuando la parte
demuestre gune no le fué posible promover an-
tes por enfermedad suya 6 de sn patrono, por-
que el testigo andaba en viage, ete., cte., se
le admita su prueba, pase, para que no quede
indefensa, teniendo presente el fin G objeto de

la sustanciacion, el esclarecimiento de los ho-
chos; pero que en todas ocasiones ge admifan
peticiones tardias ¢ estempordneas, es un abuso
trascedental; regularmente se queda para el

, @iltimo la parte 6 abogado que cuenta con la cle-

mencih del Juez, ha podido saber la praeba
contraria por la publicidad conque se recibe, y
viene 4 promover con el conocimiento perfecto
de lo pasado y eon la seguridad de que su con-
tendor no podra usar ya de las mismas armas.
Nada es mas necesarlo que observar una per-
fecta ignaldad con los contendientes, y si segun
este principio, 4 ambos y en todos casos se les
ha de permitir que promuevan el tltimo dia y
que los testigos se examinen despues, el térmi-
no probatorio carecerd de objeto, nada importa-
réan las reglas 6 prescripeiones legales que tie-
nen su razon, y todo vendrd & ser arbitrario y
anémalo,

Cuando ocho dias antes de que concluya el
término, se pida que se libren exhortos 4 Za-
catecas 6 el Saltillo, no se deberd acceder, 6 se
accederd & corndicion de que vuelvan requisi-
tados eu tiempo para que su falta no sirva de
rémora al negocio; lo mismo deberia observu-
se respecto de Ja prueba que ha de rendirse en
el lugar, esto es, deberia promoverse con opor-
tunidad para que hubiera tiempo de recibirla,
y sino se hacia, imputirselo ast mismo al meo-
roso de quien habia dependido. El mal po-
dria cortarse previniéndose: que los cuatro dias
tltimos del término, por ejemplo, fusran es-
clusivos del Juez, que durante ellos ya no se
admitiesen nuevas peticiones y puramente se
requisitaran las anteriores; asl se evitaria la
ventaja que cada contendiente procura sobre
sa adversario, y que suele obtener el que me-
jor conoce el terreno. Al designar la ley co-
mo méximum sesenta dias, ha sido porque ha
estimado que bastan para que los exhortos
vayan y vuelvan 4 cualquier punto de la Re-
plblica, y para que durante ese tiempo se puc-
da practicar cuanto convenga 4 los interesados
y proceda de derecho; estralimitarlo, es sobre-
ponerse 4 la ley é introducir el abuso. Si el
eumplimiento estricto de la ley es lo finico
que puede salvar 4 un pais desmoralizado &
eausa de sus constantes revoluciones, respecto
de la administracion de justicia la necesidad
sube de punto, ella ¢3 imposible sin esa fiel
observancia, y puesto que 4 titulo de equidad
se ha introducido aquella préctica ¢ corruptela
nada conveniente, cerrarle la puerta y esta-
blecer reglas fijas, entonces las partes sabrin
4 que atenerse y no habri resorte de circuns-
tancias,

Las repreguntas y manera de articularlas,
son otras tantas demostraciones del poco es-
criipule conque hoy se recibe la prueba; no es
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bastante la perician del abogade para formular-
las, d2 modo que digan relacion & las pregun-
lus, y vengan, bien 4 darles claridad, bien &
descubrir In falsedad concue depene ol testigo
que es ul objeto & que se dirijen; se necesita el
conociwiento perfecto del patrono contrarvio y
de la direccion que da & los negocios, para
que las repreguntas sean acertadas, para que
versen sobre la materia misma de las pregun-
tas; porque si bien es cierto que se redactaran
segun la intencion del articulante, no basta
esto, ¢l podia presentar y de facto presentan
ambas purtes sus iuterrogatorios y sus testi-
zos: mas con ellos procuran probar lo que les
incumbe, y con lus repreguntas, destruir la
pruchs coutraria; ln publicidad da por resnlia-
do que lus repreguntas vengan muy al caso,
como que pueden hacerse no solo con conoci-
micuto de los interrogatorios contrarios, sino
anir de lo declarado por Jos testigoes; pero pro-
ducen un desuivel tal, que puede deeirse deci-
sivo del negocio, y como es natural, en favor
de la mala cawsa del que ha tenido que va-
lerse de armas prohibidas: he ahl destruido
de eso modo el objeto de la sustanciacion y
produciendo el efecty enteramente opuesto.

Sea en buena horu que se admitan las re-
preguntas: cada parte estd en su derecho al
procurar desvirtuar ¢ destruir la prueba de la
contraria; pero siendo reservada como lo es
hoy, seoun [a legislacion vigente, que se haga
cfectiva esa reserva, y que haya igualdad;
conseguirlo es muy sencillo. Los interroga-
toriog deberian presentarse en pliego cerrado,
el Juez sefialar el dia y hora en que comenza-
ra el exdamen de los testigos, y entonces, en
ese aclo, abrirse el pliego 4 presencia de las
partes si querian asislir; las repreguntas debe-
rian presentarse precisamente antes de la hora
designada para la apertura del interrogatorio,
y por ningun motive adwitivse despues, solo
asl se evitarian los abusos; ninguna precau-
vlon s escesiva para lienar la mira del proee-
dinienfo y restablecer la moralidad.

No puede 51 imaginarse hasta que puuto se
han olvidado los principios y enironizado los
abuses; se necesita presenciarlo y resentir los
efectos de la anarquian judicial, para persua-
dirse de esta verdad: la administracion de jus-
ticia toca & lo lmposible con la practica actual.
Tengo 4 la vista dos Instructivos 6 citatorios
(que no puedo descifrar con precision), en uno
de los cuales se previene 4 la parte reo de un
Jjuicio, se presente el dia ¥ hora que se le se-
fiala, con objeto de que absuelva posiciones,
se le apercibe que por no presentarse se dardn
por absueltas afirmativamente, y se le hace en-
tender que no podrd ausentarse del lugar has-
ta que la diligencia se practique.  La primera

conminacion ¢s extralegal & importa la pérdi-
da del pleito; es extralegal, porque la ley de
4 de Mayo de 8§57 lu limita al caso de recono-
cimienco de documentos, y no puede hacerse
estensiva en punto de tanta gravedad; las po-
siciones podrin confiaerse es clerto & cae reco-
nocimiento; pero en tal cuso habria que espre-
sarlo asien el instructive, ¥ citatorio, tanto para
que pudiera aplivarse la pena de la ley me-
dianfe I instruccion del objeto de la diligencia,
como porque las leyes y los autores hacen dis-
tincion entre las posiciones y el reconocimiento
de documentos: la que hay entre el género y
la espectc.

Ta ley Espaiiola previene se dé por confeso
al que requeride tres veces se niegue 4 contes-
tar, ¢ al que se auserta para evadirse por cse
medio; el Juez no prede dispensarse de hacor
dos requerimientos declarando que uno basta,
ni dar por sentado que la sola ausencia de-
muestre la resolucion de negarse 4 responder,
wdénos aun, cuando la persona citada espongn
causales justas mara ausentarse; porque €s ne-
cesario tener presente, que los contendientes
se hostilizan reciprocamente, que !a hostilidad
siempre es mayor por parte del que carece de
justicia, y que lus autoridades judiciales hacen
un mal papel cuando sirven de instrumento 4
esa hostilidad, sobre todo si esceden el procedi-
miento demarcade; pues que entonces dan lu-
gar & quo se sospeche que sc inclinan héeta
aquella parte favorecida con ¢l Comenzando
un juicio por una providencia precautoria, dic-
tada bien ¢ mal, la parte reo se comprometi6
4 dejar apoderado instruido y cspensado para
poder desprenderse de aqui, donde se le tenia
contenido un tven de carres, y aun cauciond
que 1o lo enagenaria, para asegurar asi las re-
sultas del juicio; corriendo esle sus trimites,
volvié aecidestalinente el mismo demandado,
con carga del interior, y cuando habia salido su
tren de regreso y ¢l se habia quedado para aca-
bar de espeditar su viaje, recibe el citatorio & dr-
den de arraigo de que he hecho referencia, con
todas lus conminaciones que sujirié al Juez su
cuergia; he ahf pues un conflicto, 6 se obedece
la érden, y los intercses que se conducen & fle-
te van espuestos & perdersc encomendudos &
dependicntes muy secundarios, ¢ no se obede-
ce, y se incurre en la declaracion de confeso, y
sucumbe naturalmente en el juicio.

Bl Juez puede en cunlquier tiempo citar al
apoderado ¢ al principal para que absuelvan
posiciones; pero no arraigar por solo la peticion
de una de las partes, porque el arraigo casi
siempre es gravoso y capaz de producir fatales
consecucncias, y ménos puede hacerlo, tratan-
dose de persona que por librarse de las moles-
tius y compromisos del juicio y por quedar en
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libertad para atender 4 sus intereses, ha deja- l abandona la sendu de! favoritismo y se procu-

do apoderado; el arraigo es materia de respon-
sabtiidad, y no debe decreiarse sin conocimien-
to de causa; la conminacion fué arbitraria en
gus dos estremos.

Jmporta dije (la commirnacion) la pérdida
del pleito, y es claro, porque se di por confe-
so al citado, y la confesion basta para condenar,
¥y aunque como meramente presunta, admite
prueba en contrario, pasado como estaba el tér-
mino, el recurso no tenia lugar, y el apercibi-
miento envolvia el fallo condenatorio anticipa-
do: jcuanta trascendencia de un paso dado sin
meditacion!

Lo mas grave fodavia consiste en el recar-
go de apercibunientos innecesarios: si por solo
no comparecer se declara confeso al citado, la
diligencia se tiene como practicada desde que
pasé la hora que se designd en el citatorio; la
detencion ¢ arraigo carecieron por lo mismo
de objeto, y vinieron 4 argiiir parcialidad 6 aban-
dono; parcialidad si se decretaron con plena
deliberacion; abandono si el Juez se fié del es-
cribano y este siguid la rutina. Site desertas,
le decia un soldado 4 otro, se te procesa, se
te aprisiona, se te fusila, y lo que es peor, lo
que se te espera con tu capitan; no contento el
Sr. Juez con la declaracion de confeso, 6 lo
que es lo mismg con la condenacion prematura,
agregb la detencion, como la reserva al capi-
tan despues del fusilamiento. jVaya un esce-
s0 de energia! El Juez debe ser severo en los
términos de la ley, porfiado como ella dice;
pero segun sus reglas, mostrandose siempre
severo é impasible, por mas que se le exiten
sus pasiones.

Kl otro instructivo de que hice referencia
dice 4 la letra: “En los autos etc., el C. Juez
ha mandado se cite 4 vd. para {tal dia) con el
ohjeto de que presente sus testigos, para que
sean repreguntados; apercibido que de no ve-
rificarlo se daran por contestadas favorable-
mente las repreguntas.” El Jueg impone 4 una
de las partes la obligacion de presentar testi-
gos para que se examinen segun lninfeucion de
la contrara, es decir, estrecha 4 que se cometa
un prevaricato, impone tambien un gravémen,
la indemnizacion debida 4 tales testigos, y por
no cumplirse con deber tan estrabio, di por
contestadas las repreguntas favorablemente,
;Podia imaginarse siquiera una suversion tal
de los principios? ;Qué ley, qué prictica, ni
qué perniciosa corruptela habia apoyado jamas
un mandamiento de esa especie? ;No es esta
la mas palmaria demostracion de que se ha
verificado un trastorno completo, v de que se
necesita un remedio breve y eficaz para no
llegar 4 la completa disolucion? Dirdn toda-
via los Tribunales jerror de opinion! O se

ra restablecer la moralidad, ¢ lu sociedad se
hunde.

La instruccion é.ntegridad son cualidades
4 condiciones indispensables en los Jueces pa-
ra que la administracion de justicia no sea una
mentira, sin ellas y sin un procedimiento uni-
forme sujefo puramente 4 la ley con esclu-
sion de toda practica, lo que se llama adminis-
tracion de justicia, no es sino un luberinto del
que jamas se sale; hoy se litiga mas con el
Juez que con la parte contraria, y en pleito
tan designal es preciso sucumnbir: vez ha habi-
do que una de las partes no ha podido por no
parecer temeraria, resistir tt eponerse 4 pre-
tension justisima de la otra, y el Juez la ha
negado, dando lugar & que se apelise de su
determinacion, y 4 que se perdiesen ocho me-
ses en resarcir el agravio. No basta haber pres-
tado eminentes servicios 4 la Repfiblica para
desempefiar dignamente la magistratura; el je-
fo de un ejéreito que hubiere tomado una pla-
za fuerte mereceria una estatua, una distincion
tan honorifica como fué meritoria y dificil su
accion, un empleo & grado elevado en su clase,
pero la decision de las contiendas particulares
sera siempre mejor fiarla 4 un letrado estudio-
8o por humilde que sea, que no 4 ese ciudada-
no eminente; distintas son del todo las cuali-
dades que se necesitan para obras tan diversas
tambien; mejor seria ascender A un coronel 4
general que nombrarlo Juez de letras, y mejor
ascender un Juez & Magistrado que darle el
empleo de general. Enhorabuena que los em-
pleos 0 cargos piiblicos se encomienden 4 per-
sovas ameritadas, cuando estén adornadas de las
cualidades que el desempefio de e!las requie-
re; tan justa como digna es esa dialincion, que
servird ademas de estimnulo; pern que no se va-
ya hasta el estremo de convertir en meras re-
muneraciones, lo que estd establecido en bien
plblico para el régimen de la sociedad.

Volviendo 4 la prueba, acaba de pronunciar-
s¢ una sentencia en la que tratindose del do-
micilio de una persona, se declara que los tes-
tigos que ella presenté no hacen f¢, porque
aunque estuvieron contestes en cuanto 4 lo
principal, el lugar del domicilio, no designaron
la casa de habifacion; como =i cuantos tienen
negocio en el Juzgado 59, por ejemplo, no pu-
dieran atestiguar que el Sr. Montiel vive en
México, porque muchos de ellos no sepan cual
es la casa 6 calle de su morada. Pero no es
630 lo mas, podri haber error de opinion, ¢
merecer ese concepto otra calificacion mas des-
favorable 6 rigida; lo que no puede pasarse es
que en contraposicion, se halla estimado como
bastante una informacion promovida, en otro
lugar, sin requisitoria del Juez del negocio,
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col sole citacion del Sindico del Ayuntamien- ‘i bienaventurados que han hambre y sed de ls

to, y agregada & los aufos sin conocimicnto si-
quicra ¢ noticin de la oira parte.  Si estasen-
tencia se hubiera pronunciado en juicie verbal
de que no pudiera apelarse, y se alegara des-
pues como una ejecutoria que establecia pric-
tica, no se convertiria el foro en una verdade-
ra Babilonia? Cuando la ciencia tanto avanza
en diversas naciones de Furopa, es mengua del
pais que tan grandes absurdos aparczcan en
fallos de Jueces de la capital, cuyos runctona-
rios deben suponerse escogidos entre un niime-
ro exhuberante de profesores, jpodra crcerse
que lvs Tribunales superiores y el gobierno,
tienen tan poco conociiniento 6 tanta indele-
cencla que o atinen en la eleccion?

La ley permile quo se examinen testigos
fuera del término probatorio y aun antes de
que el juicio comience, cuando por ser dema-
siado viejos ¢ enfermos, sc tema de prézimo
su muerte (porque de morirnos tenemos todos):
cuando tengan que ir en hueste 6 romeria, pero
10 sieinpre que le ocurra & la parte y el Juez se
docilite: exije que el testimonio quede cerrado
y sellado en poder del Juez, aproximandose i
lo que respecto de prueba tiene establecido la
legislacion, para evitar que una de las partes
vea la suya y la oira ne, y que aquella la pre-
sente ¢ se la reserve segun le conveuga; re-
quiere finalmente la misma ley que s1 aguel
conira guien debe hacerse valer la informa-
clon no estuviere en la tlerra, se le haga
saber cuando gquier que venga; circunstancia
con que tampoco se cumplié pudiéndose muy
bien, porque si en el lugar de la informa-
cion no se hallaban ni la parte coptraria
nl su apoderado, este Gltimo no ha Hegado
4 faltar del logar del juicio, en donde sele
pudo citar al tiempo de presentarla. Es de
temerse de veras que llegue tiempo en que
no se conozea préctica alzuna, puesto que
cada Juez establece la suya, y en que el
sentido de la ley no lo conozean tampoco los
Tribunales, segun las diversas aplicaciones gque
se hayan hecho de ella.

El C. Mimstro de Justicia no puede espe-
dir una ley de procedimientos tan minuciosay
clara como se necesita; pero si puede iniciarla,
y sobre todo, puede nombrar un Visitador in-
dependicente y recto que practique una visita,
no de férmula, sino oyendo las quejas particu-
lares de las partes, confrontandolas con los
autos, y dando cuenta con testimonio al Supe-
rior para que haga efectiva la resposabilidad:
esta es una exijencia plblica que nada tiene
que ver con la politica; y que siquiera por eso
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JUZGADO G° DEL RAMO CIVIL DEL
PISTRITO FEDERAL.

Nulided de lestomento por causa de enagenacion
mental ~——Aprectucion de las pruchas de estu.

Méxieo, Mayo 12 de 1869.—Visto este jui-

cio seguido por el Doctor D. J.... Sevvens
contra la testamentaria de la Sra. Dofin M......
de 1os Aneeeene. Hovoooroneo de Mo , repre-

sentada por uno de los albaceas, Lic. D. Ma-
riano Yafiez, sobre nulidad del testamento otor-
gado en 15 de Julio de 1867, ante el escriba-
1o D. Manuel Orihuela, fundandose en que la
testadora, 4 consecuencia de la enfermedad de
que murid, se encontraba trastornada en sus
facultades intelectuales: vista la contestacion
del representante de Ia festamentarfa, pegan-
do la demanda; la respuesta del Lic. C. Lucio
Padilla, abegado defeusor de la beneficencia
plblica, pidiendo en el mismo sentide que Ia
parte de la testamentaria y las pruebas testi-
moniales ¢ instrumentales rendidas por los in-
teresados; habiendo leido cen la mayor deten-
cion posible sus respectives alegatos, y tenien-
do presentes las dewmas constancias de los au-
tos. Considerando: que la cuestion que se ver-
sa en estos autos, es de puro hecho, pues en
cuanto al derecho, es patente-que st la testa-
dora tenia trastornadas sus fucultades intelec-
tuales, en el momento de otorgar su testamen-
to, este < nulo por falta de capacidad en quien
lo oforgd, como espresamente lo previene Ia
ley 13, tit. 1° part. G* en aquellas pala-
bras: Olro st, el que fuere salido de memoria non
pieae fazer lestamento, nuentra que fuese desme-
moriado, nin ¢l desgastador de lo suyo, d quien
oviese defendido el Juez que non enagenase sus
bienes:” que para probar el hecho que es mate-
ria de la euestion, ninguna prueba directa se
ha rendido, supuesto que todas se refierea 4
hechos anteriores ¢ posteriores 4 la formacion
del testamento, de los cuales se ha querido
deducir el estado del entendimiento de Ia se-
fiora al otorgarlo; que por tanto el criterio ju-
dicial se encuentra reducido ha valorizar las
probabilidades que existen, tanto 4 favor de
la sanidad, como del trastorne de las faculta-
des intelectuales de la testadora; que para
fundar dicho trastorno se alegan: 1° el certifi-

debiera acatarse, para demostrar que el gobier- | cado de D. Francisce Oriega y D. Francisco

no oye y no son vanos los lamentos de los

Armijo, que obra 4 fs, 18 del cuaderno do
2
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prueba del actor; 2 las declaraciones de otros
cuatro facultativos, quienes manifestaron, que
la descripcion de lu enfertuedad de la testado-
ra hecha por el Dr. S........ y la esplicacion
del mecanisimo de la circulacion, son exactas y
conformes con los principios de la clencia, y
ademas afirmaren, que lo mas probable es que
la enfermedad que sufrié produejera el trastor-
no mental; 32 la simple razon natursl, que se-

gun asegura el Dr. S........., dieta Ip mismo, si
se considera atentamente dicha enfermed- 1;
42 la opinion de tratadistas de Medicina que

confirman ests mismo; 59 las declaraciones de
tres testigos que aseguran haber oido delirar
4 la seflora; y G2 la circunstancia de contener
el testamento miswo declaraciones fulsas, dis-
posiciones nugatorias y omisiones intolerables,
Atendiendo 4 que de estos hechos no se infie-
Te necesariamente la cousecuencia de que la
testadora no tuviera espeditas sus facultades
intelectuales al otorgar su testamento; que en
efecto los mismos facultativos, inclusos D.
Francisco Ortega y D. Fraucisco Armijo, no
quisieron asegurar, sino como cosa probable,
que la enfermedad de que adolecia la =efiora
produjera siempre y de una manera absoluta,
¥ constante la enagenacion meutal: que por
otra parte no parece fieil que se hubieran
aventurado 4 asentar de una manera absoluta
que la enagenacion mental sea consecuencia
necesaria de la congestion cerebral, supuesto
que en el articulo sobre la apoplegia, inserto
en el Diccionario de Medicina y Cirugia préc-
ticas, escrito por varios autores, médicos de
nota, pig. 227, se asegura: que en las apo-
plegias medias es raro que las facultades se
encuentren turbadas, y poco despues en la
phg. 248 trae el pérrafo que sigue, y que es
oportuno copiar 4 la letra: ““Maws ¢ lu remission
“la cessation méme des accidents cérébrawe & la
“suille de latagque dapoplezic? le voici: le cer-
“veau en vertu de sa compressélilité, s habitue
“bientot & la compression que le sang ezerce sur
“lui; sa dechurure, lors qu’ elle ne porte pas sur
“des parties essenticlles d la vie, et nemmement
“sur lo pretuberance, se concille avec Uintegrité
“des faculles intellectualles: 7o8 wu des apopleti-
“ques s librer imprudemment pendant pleussieurs
“yours @ des travaux qui exgeaient la pienitude
“de leur intelligence: wrrivé le hwilieme ou neu-
“vieme jour, clat camoteuz: lout & coup. la mort.:
“d 0 owverture jetais tout estupefart de woir I
Senorme lesion que existait dans le ceveau, el je
“me demandais ce que devenatl, en presence de
“fatts sembladles, la doctrine de la localisation de
“de facultes de Iame;” que 4 esto debe agregar-
se, que las certificaciones y declaraciones de
los facultativos que obran en los autos, aun-
que son de peritos, no por esto forman la prue-

ba pericial que los autores de medicina legal
recowniendan en casos como este, supuesto que
ni fueron nombrados por ambas partes para
que ewmitieran su juicto sobre los sintomas de
la enfermedud y sobre las esplicaciones y de-
claraciones del selior S..... , 1l se observa~
ron los requisitos legales para la prueba peri-
cial; que ademas, los testigos que declararon
acerca de los delirlos que oyeron 4 la testado-
ra, son tachables, sin que puedan alegarse 4
su favor las leyes 11* y 15?, tit. 16, Part. 32,
porque cllas hablan del caso en que el conjun-
to ¢ el parlente declaran contra el que los pre-
senta, pero no de cuando declaran 4 su fuvor;
v la razon de estas leyes es patente, pues no
es de presunirse que el hermano quiera perju-
dicar 4 su hermano, el hijo 4 su padre § el
marido 4 su muger, sino que antes bien la pre-
suncion legal es que en todo caso han de que-
rer favorecerios. Que la deduccion tomada de
lo que dicta la razon natural ningun peso pue-
de tener en el caso presente, pues aunque es
cierto que lo que se funda enla naturaleza
misma de las cosas es infalible, tambien lo es
que la dificultad consiste en comprender sus
misterios, y muy particularmente en las gravi-
simas cuestiones sobre la enagenacion mental,
en las cuales los mismos facultativos en la
ciencin médica no han legado 4 lograr poner-
se de acuerdo; que por lo mismo solo quedan
en el caso las deducciones que puedan sacarse
de los olvidos, omisiones y aun ideas capricho-
sas que la sefora II..... de M..... haya
podido tener al dictar sa testamento, pero bas-
ta que de ellos puedan darse esplicaciones na-
turales y probables para que dejen de tener
fuerza, pues sabido es que una presuncion se
destruye con otra presuncion igualmente pro-
bable en su seutido contrario, asi es que el
que una sefiora tenga repugnancia 4 que otra
de su sexo use tales 4 cuales vestidos suyos,
tiene una esplicacion natural en la predileccion
que las sefioras tienen por sus adornos, y de
la misma manera pueden esplicarse los olvidos
1 omigiones en los momentos de formar e] tes-
tamento, sin necesidad de ocurrir 4 la enage-
nacion mental, supuesto que la esperiencia
diaria. nos demuestra, que personas notoria-
mente sensatas é ilustradas cometen olvidos
imperdonables en 13s actos mas importantes de
su vida, &in que por esto le haya ocurrido 4
nadie calificarlas de locas. Atendiendo, por
otra parte, 4 que en favor del sano juicio de la
testadora hay vehementes presunciones, como
gon: 1 que su esposo, el Sr. Dr. S....., pe-
rito en la ciencia de la medicina, no tuvo in-
conveniente en llamar al Lic. D, Mariano Ya-
Hez por medio de una carta, é introducirlo 41a
rechmara donde se encontraba la enferma y es-
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perar 4 que conferenciaran 4 solas, siendo asi | “como en sus aberraciones.” Que guiado por

que no solamente seria upa falta contra las
conveniencias sociales, sino que aun contendria
algo de dolo permitir & sabiendas que el Sr. Ya-
fiez cstuviera couferenciando sobre megocios
graves con una persona demente: 29, no ha-
ber advertido el mismo Sr. S. . ... al eseriba-
no y testigos instrumentales, que la sefiora que
iba 4 firmar su testamento padecin enajenacion
mental: 32, haber dado fé el mismo escribano
de que la testadora estaba en el pleno uso de
sus facultades, siendo asl que no se trataba de
una demencia oculta, que los facultativos lla-
man locura razonante, sino de un delirio que
fué visible para D?* Martina Martinez de So-
brino y demas testigos que presentd el actor,
no hahiendo motivo para que el escribano no
lo notara, siendo asi que la costumbre de tra-
tar con testadores préximos 4 la muerte, debe
haberle dade alguna prictica en la materia:
42, que las personas que fueron 4 visitar 4 la
enferma no oyeron hablar una sola vez de que
sufrieran trastorno sus facultades intelectua-
les; y por Giltimo, que la risma testadora, 4
pesar del delirio de que se la acusa, supo guar-
dar secreto sobre sus disposiciones testamenta-
rias, sin revelar de ellas mas que lo absoluta-
mente preeiso para probar 4 una de sus ami-
gas que se habia reconciliado con sus herma-
nos. Teniendo en consideracion, que compa-
radas las probabilidades que hay por ambos
estremos, pesan mas sin duda las favorables 4
la sanidad del entendimiento de la testadora,
que aun suponiendo que dejaran el dnimo va-
cilante y dudoso, se debe presumir la sanidad
del entendimiento de la testadora, como lo en-
sefia D. Juan Gutierrez, concil. 14, nfim. 2.
“Quoriam i dubio quilibet presumitur sanae
“mentis, mst condravium probetur. . ... Cuus
“ratio ea ¢st, quia aligucm esse compotem mentis
“est naturale, sed csse furiossum, accidentule,
“unde quinbel pracsumitur esse talis qualem solct
“natura prodicere, misi conirarium probetur.”
Atendiendo por fitimo, 4 que aun en el caso
de que se admitiera que la testadora padecia
enagenacion mental con intervalos lucidos, se-
ria muy dificil deciairse por la nulidad del testa-
mento, pues, como dice el Dr. D. Pedro Mata
en su tratado de Medicina y Cirugla legal, tit.
29, cap. 4°, art. 29, pdrr. 69, al fin:  “Noso-
“ros recomendamos la reserva y discrecion en fo-
“‘dos aquellos casos en que el enfermo 6 individuo su-
““geto & nucstro exdmen, presenie tnlervalos cuerdos
“d ofrezca alguna alteracion mental de las que son
“en st dificiles de demostrar. Acaso esta sea la
“euestion mos espinosa de cuantas d las de aliena-
“‘cion mental se refleren, acaso sea la que mas
“exige el estudio profundo del entendimiento y vo-
“luntad del hombre, tanto en su estado fistoldgico

los mismos principios los Tribunales franceses,
en donde sin duda se presentan mas cuestlo-
nes de este géuero que entre nosotros, las ad-
miten con mucha dificultad, segun lo atesti-
gua el jurisconsulto Rogron anotando el art.
901 del Cédigo civil: “Mais o faudrait appor-
“Yer auz tribauncaux despreuves evidentes que la
“volonté du disposant Wa pas été lilre, quil elait
“dominé cntiérement par une passion injuste. .. .
“Du reste les tribuncauz admellent fougours difi-
“oilement ces sortes de d' actions.” Por estas
consideraciones, fundado en las leyes patrias
citadas y en la 39, tit. 22, Part. 3%, debia de-
clavar y declaro:

1°  Que no ha lugar & declarar nulo el tes-
tamento otorgado por D* M. .. .. delos A. ...
H...... de M.. ..., en 17 de Julio de 1867,

ante ol Iscribano D. Manuel Orihuela. Y 2°
que la parte actora deberd satisfacer las cos-
tas legales causadas en esta instancia.

Asi, definitivamente juzgando, lo proveyby
firmé el C. Juez 19 de lo civil, por ante mi, de
que doy f6.—TIsidoro Guerrero—dJosé Dolores
Covarrubins, escribano actuario.

CORTE DE JUSTICIA DEL ESTADO DE OAXACA.
i? sara,

Denegada apelacion.— Absolucion de posiciones.

Qaxaca, Mayo 12 de 1869.—Visto el re-
curso que D. Pascual Portillo ha interpuesto
con motivo de la apelacion que le fué denega-
da por el juzgado 32 de letras de esta capital,
contra el auto de 20 de Febrero dlfimo, que
declara que D. Maximihano Philipp no es
parte para absolver unas posiciones, que Dor-
tillo le formula en el juicio ejecutivo que so-
bre pesossigue con D). Roberto Maqgueo, de
este comercio; vistos asimismo los alegatos
que ambas partes pronunciaron en estrados,
la de Portillo sosteniendo que es admisible la
alzada contra el auto de 23 de ¥ebrero flti-
mo, pues aunque la ley relativa se limita 4 la
materia de jurisdiccion y recusacion, en la via
ejecutiva debe estenderse tambien 4 la dene-
gacion de prueba, puesto que esta vé 4 la de-
fensa de los litigantes, siende claro, que don-
de existe una misma razon, debe aplicarse
una misma disposicion de derecho; cuyas ale-
gaciones combate la parte de Maqueo, preten-
diendo que se esté solo al espiritu y letra de
la ley, sin ampliar €l recurso de apelacion 4
otros cagos que clla no comprende. Y conside-
rando esta sala: que se trata de un juicio eje-
cutivo, que por su naturaleza, objeto y fin de-
be seguirse sin las largas solemnidades del jui-
cio escrito (cap. 4° de laley de 14 de Diciem-
bre de 1860). Considerando: que en virtud
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do este principio, el juez estd estriclamente 1
obligado por la ley, 4 no admitir en el juicio |
gjecutive apelacion, ni del auto de  exeyuendo
ui de alguno ofro interlocutorio, salvo que se
trate de jurisdiceion ¢ recusacion (art. 79 de
la citada ley). Considerando: que los jueces
no estan autorizados para interpretar las le-
yes, cuando estas, por su contesto literal y cs-
plicito, son terininantes y decisivas, especial-
mente cuando se pretende por ese medio, afia-
dir escepciones que el legiglador no determind
(liscriche novisimo, voces “Arbitrio de juez é
interpretacion usual”.) Cousidevando: que en
este caso se haya el recurso interpuesto por
Partillo, puesto que la particula ni de que usa
la ley, es negativa universal, y afirma sola-
mente lo que ella espresa, y ntega toda ofra
escepsion, que ho sex en nateria de jurisdie-
cion & recusacion. Considerando: que en tal
seutido no tiene aplicacion al art. 161 de la
ley de 14 de Diciembre, porque segun su es-
piritu y objeto, se contrae 4 los casos de la
via ordinaria, donde omo se vé en dicha ley,
nada se ha determinado acerca de la apelacion
de los autos interlocutorios. Considerando: que
lag palabras gurisdiceion y recusacion, de que
usa ese articule. dan 4 entender que no trata
del juicio ejecutivo, sino del escrito, pues de
otro modo, volveria & repetir conceptos que
va estaban comprendides en el articnlo 79, co-
sa verdaderamente estrafia en las leyes. Con-
siderando: que tampoco es aplicable el articu-
lo que se glosa, porque en la via ejecutiva no
se df gravimen irreparable por las provideu-
cias rque cn ella se dicten, supuesto que el deu-
dor puede por ¢l juicio ordinario alcanzar no
solo la devolucion del dinero pagado, sino tam-
bien la indemnrizacion de los gastos erogados,
con los intereses legales, (art. 77 de la ley de
14 de Diciembre de 1860). Por cuya razon,
el conde de la Caliada ensefiaen su obra “Jui-
civs civiles,” edicion mexicana, tomo 1%, pig.
245, parr. 17, “que la apelacion no procede
de derecho, porque falta el gravimen irrepa-
rable, que es lu base en que descansa el su-
puesto agravio.” Y teniendo presentes, por Gl-
timo, todas las constuncias relativas 4 este iu-
cidente, y cuanto mas ver convino: La justi-
cia del Estado confirma el auto de 23 de Fe-
brero @ltimo, en que el juez 3° de esta capi-
tal niega & Portillo el recurso de apelacion.
Ilagase saber, v espidasc el testimonio respec-
tivo pura su ejecucion.—Romero.— Bolorquez.
—Cerguede.

Lo determinaron y firmaron las ciudadanos
ministros de la sala, haciendo la publicacion
legal el ciudadano ministro Cerqueda.——Lugs
B. Santaella, secretario.

LSTADO DIl CAMPECHE.

CRIMINAL.

Darricviio por imprudencic.~—1 Si0M.

Campeche, Mayo 4 de 1809.—Vista esta
causa instruida contra José Marin Suarez, por
el delito de parricidio, en la que consta que el
citado Suarcz dié muerte 4 su hijo Agustin,
nific de doce abios de edad, en la villa de He-
pelchen, el dia veinticuatro de Mayo del aho
proxino pasado: vista la instructiva y confesion
del presunto reo, en las que ha confesado el
delito, alegando la escepcion de que el homici-
dio fué casual, pues dice, que castigando 4 su
hijo por una fulta que habia cometido, este hu-
y6 al patio de la casa; queriendo amenazarlo
para que se detuviese, tomé su fusil de caza,
que casualmente estaba cargado, y sin duda
preparado, corrié en persecucton de su citado hi-
jo, y entonces se le fué el tiro, que desgracia-
damente hirié morialmente al nifio: vista la
declaracion del nifio occiso, en la que simple-
mente dice que, al huir de su padre que le
castigaba, este le di6 un tiro con su esco-
peta: vistas las deposiciones de los testi-
gos sobre los antecedentes y conducta del
acusado, que le han sido favorables: lo pe-
dido por el Tiscal ciudadano Fernando Du-
que listrada; lo alegado por el defensor del
encatsado, que lo fué el ciudadano Dima-
so Rivas, y la calificacion del jurado que
ha declarado 4 Suarez culpable en primer gra-
do.  Coasiderando: que sc halla plenamente
justificado el cuerpo del delito. Considerando:
que José Mavia Suarez se halla confeso del
delito de parricidio. Considerando: que no ha-
biendo habido testigos presenciales del hecho
que, segun aparece, pasé entre el padre y el
hijo solamente, quienes egtan en contradiccion
en sus declaraciones, es mas equitativo y con-
forme A las leyes estar 4 lo declarado por el
acusado. pues es doctrina generalmente admi-
tida, que se debe estar 4 la confesion del reo
siempre que no haya prueba en contrario,
(Iscriche, palabra confesion judicial), y en el
presente ¢aso no hay en contra de Ia confesion
del acusado, mas que el dicho del hijo, que,
ademas de ser el ofendido, su testimonio seria
singular y de ninguna manera haria prueba.
Considerando: que en corroboracion de lo de-
clarado por ¢l acusado estd la presuncion, fun-
dada en el derecho natural, de que un padre
tiende mas bien ala conservacion que 4 la des-
truccion de su hijo, por el amor que ia natu-
leza ha puesto en log corazones de los padres,
razon por la cual repugna al sentimiento wni-
versal, el creer que un padre intencionalmente
quite la existencia al ser 4 quien se la ha da-
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do. Considerando: que aceptada la confesion
de Suarez en todas sus partes, el parricidio
que cometid en la persona de su hijo Agustin
debe calificarse entre los homicidios cometldos
por imprudencia, pues €l asegura ue no apun-
té & su hijo con el fusil, sino que, Hevdndolo
en la mano derecha en posicion horizontal,

desgraciadamente salid el tiro, que fué 4 herir
su hijo, sin que haya habido de su parte accional-
guna voluntaria que tendiese 4 disparar el ar-
ma. Considerando: que supuesto el caso como
Suarez lo refiere, ha habido de su parte mu-
cha imprudencia al escojer una arma de fuego,
como objeto para amedrentar & su hijo, y mu-
cho mas al llevar ¢} arma en la posiclon que
la llevaba, pues es indudable que el caflon del
fusil apuntaba directamente al cuerpo de su
hijo. Considerandoe: que el caso de homicidio
por imprudencia no se halla previsto en nin-
gma de las disposiciones de la ley de 5 de
Enero de 1867 sobre homicidas, y con arreglo
4 lo dispuesto en su art. 15 deben juzgarse
en estos caxos con sujecion al derecho vijente
aquella fecha, que lo eran las leyes espa-
fiolas. Considerando: que el presente caso estd
comprendido en las prescripciones de la ley 5%
tit. 89, part. 7%, que impone como miximum
al homicidio porimprudencia, la pena de ecinco
afios de destierro & una isla, pena desusada
actualmente entre nesotros, y & la que la préc-
tica de los Tribunales ha sustitwido la de pri-
sion ¢ presidio, segun las circunstancias, apli-
cindolas segun el prudente arbitrio judicial
que & los jueces concede la ley 82, tit. 31,
parte 7*  Por estas consideraciones, y tenien-
do presente que la pena.del primer grado de
culpabilidad es la de uno 6 dos afios de prision
@ obras plblicas, segun el pliego de graduacion
con fundamento de las dos leyes Gltimamente
citadas, definitivamente juzgando fallo: 1° Que
José Maria Suarez es reo del delito de parri-
cidio por imprudencia en la -personra de su hijo
Agustin. 22 Que, como tal, lo condeno & su-
frir la pena de dos afies de prision contados
desde el 24 de Mayo préximo pasado en que
fué aprehendido. 32 Se declara que el presen-
te caso no ha lugar 4 responsabilidad civil. 4?
Con arreglo 4 lo dispuesto en la frac. 32 del
art. 62 de la ley que estableci6 el fondo judi-
cial, le impongo 4 José Maria Suarez el recar-
go de veinte pesos que pagard en sellos del
relacionado fondo judicial. 5% Notifiquese y
elévese original de esta causa al H. Tribunal
Superior de 22 instancia para su revision ¢ en
apelacion, por si el reo 6 el fiscal interpusieren
ese recurso. Asi lo mandé y firmé el ciudu-
dano juez de primera instancia del ramo crimi-
nal. Lo certifico.—P. Salazar.— Francisco L's-
trawla Breton, secretario:

JURISPIRUDENCIA MILITAL.
Cosaxpancia pern Distoito Feprnar.
Responsabifidad cn fuga.— Heridas.

En la causa instruida al teniente del bata-
Hon de Zapadorés, Atanasio Villareal, por la
responsabilidad que le resulta en la fuga de
un reo, falts en el cumplimiento de sus debe-
res y haber herido al desertor Mariano Rami-
rez, & fs. 180 4 & 170, s¢ encuentra la si-
gufents:

Vistose él deécreto de 20 de Diciembre del
afio anterior, que obra al margen de la comu-~
nicacion de fs. 12, y oficio de fs. 29, del ciu-
dadano comandante militar del Distrito, en ér-
den & que se formara este proceso contra el
teniente del cuerpo de Zapadorés, Atanasio
Villareal, por los delitos’ de respensabiiidad
en 1a fagh de un preso, faltas al cumplimiento
de sus deberes militares y hetidas inféridas ud
desertor Mariano Ramirez.

Visto el proceso contra dicho acusado, ante
los CC. generales José M. Perez Hernandez,
y Leocadio Solis; y coroneles Vicente Gorosti-
za, German Contreras y Venancio Leyva, que
segun las razones defs. 136 y 150, vuelta,
fueron los ¢inco jurados insacnlados pira comni-
poner el de su sentenciz en esta causa; y ha-
biéndose hecho relacion de todo al espresado
jurddo, y eomparecido en ét el reo Atanasio
Villareal, hoy dia 31 d¢ Mayo de 1660, don-
de presidia el C. general José M. Perez ller-
nandez, como mas antiguo.

Todo bien examinado con los alegatos del
fiscal y procurador del reo, ha condenado cl
jurade de scutencia, y condens por unanimi-
dad de votos, & que el predicho tenientc Ata-
nasio Villareal, sufra la pena de un afio de
prision, contado desde la fecha en que ha sido
preso, en el lugar que designe el C. general
comandante militar det Distrito. De conformi-
dad con todo lo dispuesto en el art. 35 de la
loy de 5 de LEnero de 1857, y demas funda-
mentos legales de que sé hace uso por el ciu-
dadano asesor dé la comandancia, coronel Lic.
Juan B. Acosta.

México, Mayo 81 de 1869.—José M. Pe-
rez Hernandez.— Leocadio Solis— Vicende Glo-
rostiza.—German Condreras.— Venartio Leyva.

VARIEDADES.

Cronica judieial.

La reforma de nuestra legislacion privada,
es una idea que por fortuna se generaliza, ini-
ciandose en varios Estados ¢l pensamiento de

3
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la codificacion, & fin de que nuestrax leyes se
pongan en armonia con las modificaciones tan
trascendentales que han operidose en nuesira
sociedad, y con el grado de cultura 4 que ha
llegado. Asi, mientras el Estado de Veracruz
ba espedido ya sus cédigos civil, penal, y de
procedimientos, en el Distrito federal, las di-
versas comisiones nombradas por el Gobierno,
continfian empefiosamente examinando los pro-
yeetos de Cédigos civil y penal. El Estado
de Zacatecas ha nombrado tambien una comi-
sion que se encargue de tan importante traba-
30, y el Estado de San Luis ha espedido recien-
temente un decreto facultando al Gobierno pa-
ra iavertir hasta ocho mil pesos er la forma-
cion de los cbdigos civil, penal y mercantil,
que deban regir en dicho Estado.

Buen sintoma es en verdad que en las loca-
lidades se desarrolle ese espiritu que tiende
al perfeccionamiento de la legislacion; pero es
de sentirse que por causa de la forma de Go-
bierno, pueda perderse la unidad de la legisla-
cion patria, que sin disputa, es uno de los mas
inapreciables bienes 4 que debe aspirar todo
pueblo.

La plaga del suicidio que por algunos dias
habia desaparecido, se presenta de nuevo en
diversos lugares de la RepGblica. D. Febro-
nio Guzman se ha suicidado en Pueblo Viejo
de Tampico, disparindose una pistola en el
cuello. Tambien en Cocula se ha suicidado
D. Antounio Paredes, ddndose un pistoletazo.

En Acapulco se ha cometido un crimen
atroz con las circunstancias mas agravantes.
EI prefecto D. Amado Batani ha sido asesina-
do en su propia casa cuando dormia en una
ha_.maca. El delito ha quedado envuelto en el
misterio, porque la accion de la justicia ha sido
hasta ahora ineficaz para descubrir al asesino.

El soldado de Zapadores Antonio Martinez,
que debia haber sido fusilado la semana ante-
rior, obtuve la conmutacion de esta pena en la
de diez afios de presidio en Ulfia.

_En la Comandancia militar se ha reunido el
dia 9, un jurado de oficiales generales, para
Juzgar al Alferez José Maria Basurto, acusado
de haber desertado de Cuatitlan, Hevindose
trece hombres montados y armados.

El dia 10 debe haberse visto ante el Juz-
gado 42 de lo criminal, la causa instruida con-
tra Refugio Uribe, que, como recordarén nues-
tros lectores, dié muerte 4 tres personas en el
mes de Abril, en uno de los mesones de esta
Capital. Luego que se pronuncie la sentencia
tendremos cuidado de publicarla.

En Orizaba se procede judicizlmente contra

el regidor D. Secundino Macin, por haber im- |
pedld(_) la venta de carne durante los dias de |
lo Giltima Semana Mayor. \

Publicamos en nuestra seccion de jurispru-
dencia el fallo del Jurado de oficiales genera-
les, que condend 4 un oficial del cuerpo de Za-
padores que, algunos meses ha, hirié 4 un de-
sertor en la calle del Refugio.

Por falta de espacio en este nlimero nos ha
sido imposible publicar como habiamos ofreci-
do, el dictamen de la comision de jurisconsul-
tos, nombrada por el gohierno de Puebla para
la reforma del ramo judicial en aquel Estado.
Queremos acompafiar tan importante trabajo
de algunas reflexiones que su lectura nos ha
sugerido; asi es que en nuestro préximo nt-
mero verd precisamente la luz pfiblica.

OTRO AMPARO EN NEGOCIO
TUDICIAL.

Recordardn nuestros lectores que hace al-
gunos dias anunciamos baber acudido D. Cér-
los de Gagern al juez de Distrito en solicitud
de amparo contra la Comandancia Militar que
lo estd juzgando. Este recurso fué negado
por el Juez de Distrito, quien se fundé en el
art. 82 de la ley de la materia. El sefior Ga-
gern apelé en seguida 4 la Corte de Justicia;
y este, per mayorin de un voto, revocd el au-
to del inferior, mandando abrir el juicio de
amparo solicitado.

LEGISLACION.

LEY DE DOTACION
DEL FONLDO MUNICIPAL DE MEXico.

(cosTINUA.)

DIVERSIONES TPURLICAS.

Art, 82. Ninguna diversion piiblica podré
tener lugar sin prévia licencia del presidente
del Ayuntamiento, registrada en la oficina re-
caudadora de arbitries municipales. Por la
falta de la prévia licencia, pagara el infractor,
ademas de la pension debida, una multa de
diez 4 cien peses, no pudiendo hajar del deble
de la pension.

Art. 83. Se entiende por diversiones pa-
blicas, todas aquellas 4 que pueda concurrirse
mediante paga.

Art. 84. El presidente del Ayuntamiento
dard parte por escrito al gobernador del Dis-
trito, de todas las licencias que se espidan,
para los fines que convengan 4 la policia de
seguridad.

Art. 85. Todo empresaric 6 contratista
de alguna diversion pfiblica, debe remitir 4 la
oficina municipal xecaudadora, un ejemplar de
cada uno de los prospectos, programas y avi-
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508 que ce publicaren; bajo la pena, en ca-
80 de no hacerlo, de una mulia igual al tri-
plo de ia pension, y si esta no pudiere saberse
desde luego, la multa serd de cinco 4 cien pe-
s0s, 4 juicio del presidente del Ayuntamiento,

Art. 86. Por las diversiones pfiblicas se
pagard la pension municipal 4ntes de obtener
la licencia, segun las bascs siguientes;

“Por las funciones que s¢ den por abono en
teatros, @ otras localidades, se pagard por cada
periodo de abono, una cuota igual al precio
que en el mismo periodo tenga el paleo 6 la
localidad mas cara.

“Por las funciones ordinarias 6 estraordina-
riag, que se den fuera de abono, se pagara
una cuota igual al valor de ocho entradas, 6
asientos de los mas caros.

“Por los bailes piiblicos que se den en log
teatros, se pagard una cuota igual al precio de
cinco palcos de los mas caros; y por los bailes
pliblicos que se den en otras localidades, se
pagard una cuota igual al precio de diez en-
tradas.

Axt. 87. No se.consideraran entre las di-
versiones pliblicas permitidas, las corridas de
toros; y por lo mismo no se podra dar licencia
para ellas, ni por los Ayuniamientos, ni por el
gobernador del Distrito federal, en ningun lu-
gar del mismo.

JUEGOS PERMITIDOS.

Art. 88. Por cada mesa de billar se paga-
ran de contribucion municipal, las siguientes
cuotas mensuales:

12¢clase. . . . . .o oL $ 6.
2 e e .
3 3.
Art.  89. Pertenccen 4 la primera clase,

los billares sitnados dentro del cuadro que for-
man las calles de Tacuba, Santa Clara, Verga-
ra, 1* de San Francisco, San Juan de Letran,
Zuleta, Cadena, Capuchinas, 1* de la Monteri-
lia, Portal de Mercaderes y HKmpedradillo,
comprendiéndose en este cuadro las dos aceras
de dichas calles.

Arf. 90, Pertenecen 4 la segunda clase,
los billares situados fuera de la demarcacion
anterior, y dentro de la que comprenden las
calles del Hospital Real, 12, 22 y 3* de San
Juan, Vizcainas, Portal de Tejada, 1* y 2% de
Mesones, Venero, San José de Gracia, Olme-
do, Estampa de Balvanera, la Merced, Puente
de Jesus Marfa, Colegio de Santos, Correo
Mayor, Arzobispado, Seminario, hasta la 5%
calle del Reloj, Santa Catarina Martir, Puen-
te, Sepuicros y Cerca de Santo Domingo, 1?2 y
2% de San Lorenzo, Concepcion, Ferrocarril,

Mariscala, Mirador de la Alameda y Puente
de San Francisco, comprendiéndose en esta
demarcacion las dos aceras de las calles cita-
das.

Art. 91. DPertenecen 4 la tercera clase,
los billares situados en cualquiera punto fuera
de las espresadas demarcaciones.

Art. 92, Por los lugares destinados para
juegos permitidos de cartas, sean cuales fue-
ren sus condiciones, se pagarin mensualmente
treinta pesos.

Art. 93.  Por cada uno de los tiraderos al
blanco, y cada juego de pelota, se pagaran dos
pesos al mes; y por cada mesa de bolos 6 bo-
chas, cuatro pesos tambien mensuales.

Art. 94. Los impuestos por juegos permi-
tidos se pagardn por meses adelantados.

Art. 95. No podr4 establecerse ningun jue-
go permitido, sin obtener una patente espedi-
da porel presidente del Ayuntamiento, y regis-
trada en la oficina recaudadora de arbitrios
municipales. Los ya establecidos refrendaran
sus patentes en el mes de Enero de cada afio.
Por 1a falta de la patente, 6 no refrendarla en
Enero, se pagarid una multa de diez 4 cien
pesos, no bajando de una cantidad igual al
importe de dos meses de contribucion; y se
cerraré el local, mientras no se obtenga ¢ re-
frende 1a patente, y se pague la multa.

DISPOSICIONES GENERALES.

Art. 96. Los causantes de todas las ren-
tas y arbitrios municipales, estan libres de pa-
gar sobre el importe de ellos, la contribucion
federal impuesta por decreto de 16 de Diciem-
bre de 1861.

Art. 97. Xl ayuntamiento usard de papel
comun, con solo el sello de la corporacion, 6
de la oficina municiplal respectiva, en todos los
libros y documentos que no sean escrituras 6
instrumentos phblicos, del mismo modo que se
observa en las oficinas del Gobierno general.

Art. 98. Quedan escentas de toda contri-
bucion en favor del Erario nacional, las fincas
del Ayuntamiento, sus capitales impuestos 4
censos y todos los demas valores del fondo.

Art. 99. Las multas gque impongan las au-
toridades respectivas, por infracciones de esta
ley y de las reglas de policia, pertenecen al
fondo municipal. Una vez comunicadas & la
oficina recaudadora, las multas que fueren
impuestas por el presidente del Ayuntamiento,
6 por los regidores comisionados, no podran
reformarse, sino despues de hecho el pago, y
por acuerdo de la Junta de hacienda, sobre la
reclumacion 4 que crean tener derecho los in-
terosados.

Art, 100. Se aplican & los fondos muni-
cipales, los productos del derecho ereade por
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decreto de 13 de Ifebrero de 1504, sobre las
licencias que espedird la autoridad politica ¢
munieipal, conforme 4 sus respectivas atribu-
ciones, con arreglo A dicho decreto y esta
ley. Las licencias se estenderdn en papel co-
mun, con solo el sello de la oficina; no se espe-
diran, sin que los interesados acrediten haber
paf*adu préviamente el derecho en la recanda-
cion municipal; y continuard sin efecto lo dis-
puesto en aquel decreto, acerca de los letreros
y de las diversiones pliblicas.

Art. 101, FEI fondo municipal ministrara
por quincenas cumplidas el importe del presu-
puesto del sueldo del gobernador del Distrito,
y de los sueldos y gastos de su secretaria,

Art. 102, Tambien ministrard pay mesa-
das cumplidas, las siguientes sumas anuales:
cuatro mil pesos 4 In Compafila Lancasteriana,
v mil pesos al Consejo de Salubridad.

Art. 103. Para el cobro de las rentas de
propios y arbitrios del Ayuntamiento, corres-
ponde al jefe de la recaudacion municipal el
ejercicio de la facultad econdmico-coactiva, ar-
reglandose en el uso de ella, 4 las leyes v
disposiciones para el cobro de las contribucio-
nes del Gobierne Supremo.

Art. 104, El pago de las impuestos ra-
nicipales se hard dentro de los primeros diex
dias de los plazos fijudés por esta ley. Si se
hiciere despues de los diez dias, pero dentro
del reste del mes, se exigird ¢i recargo de yn
seis y cuarto por ciento Concluido este tér-
mino, el recargo serd del dicz y ocho y tres
cusrtos por clento, aplicandose el seis y cuarto
4 los fondos, y el doce y medio restantegs 4 la
1'ecaudacion, para gastos de cubranza.

Art. 105.  Por regla generual, todos los cau-
santes de contribuciones y rentas de los ranos
municipales, tienen obligacion de ocurrir 4 pa-
garlas en la oficina recaudadora; incurriendo,
si no lo verifican, en los recargos que espresa
el articulo anterior. En caso de hacerse efec-
tivo el embargo, se anmentarin hasta el vein-
ticinco por ciento, destiniindose siempre el seis
y cuarto para los fondos, y no pudiendo exi-

girse otro gravimen, aun cuando se Hegue al
remate.

Art. 106. Luego que cese algun giro 6
establecimiento, 6 por cualquier otro motivo
legal deba suspenderse el cobro de algun im-
puesto, el cansante dard aviso 4 la oficina re-
caudadora, acreditindolo dentro de tercero dia,
con certificacion del inspector, visada por algu-
no de los regidores. La oficina procedera 4
devolver ¢ cobrar la cantidad que resulte de
diferencia, en contra 6 en fuvor de los fondos;

pero si el aviso justificado se demorase nas
tiempo por el causante, el cobro se hard consi-
derando debida la pension hasta el dia en que
se cumplau estos requisitos. Hstas reglas son
generales, para todos los ramos 11 objetos que
puedan tener aumento ¢ diminucion; escepto
lo prevenido en el art. 80, respecio de las va-
cas de ordeiia,

!}

Art. 107. Todos Jos duefios de estableci-
micntos que quedan obligados & tener paten-
tes & licenelas, ocurririd 4 pedirlas 6 refren-
darlas, bajo las penas impuestas en esta ley,
y no se espedirin ni refrendarin, sin justificar
que esth en corriente el pago de las respecti-
vas contribuciones.

Art. 108, DPara obtener las patentes 6 li-
cencias, se hard por los interesados un ccurso
en papel comun, ante la oficina recaudadora,
espresanda el giro, la situacion, y todas las
circuynstancias que correspondan, segun la cla-
se del impuesto. Los ocursos llevarin el vis-
to bueno de la autoridad local mas inmediata,
para acreditar que es cierto el contenido.

Art. 109. Si se estraviaren las patentcs,
deberan ocurrir los interesados 4 sacar un du-
plicado, y cuando se cierre el establecimiento,
o cese el giro & que so refieran, los causantes
devolveran la patente 4 la oficina, al darle el
avisu prevenido en el articulo 106 de esta ley.

Art. 110, Todo el que adquiera por tras-
paso algun giro 6 establecimiento de los que
estin sujetos al pago de la contribucion muni-
cipal, dard aviso 4 la oficina recaudadora, ase-
gurdndose dutes de estar satisfecha la contri-
bucion, pues ¢l queda responsable de lo que
el mismo giro § establecimiento estuviere adeu-
dando.

Art, 111, Ta oficina recaudadora tieme el
derecho de exigir & los causantes los datos
que necesite, y ellos la obligacion de minis-
trarios con verdad y sin demora. Si faltaren
4 este deber, seran multados por el presidente
del Ayuntamiento, en la cantidad de uno 4
cincuenta pesos.

Art. 112, Toda resistencia por la fuerza
al page de las contribuciones municipales, y
todo insulto de palabra 6 hecho 4 los emplea-
dos encargados del cobro, se castigarin guber-
nativamente pcr el premdente del Ayunta-

mento, con multa hasta de cincuenta pesos,
6 con prision de ocho dms 4 un mes, sin per-
juicio de las otras penas 4 que hubiere lugar,
¥ que se aplicarin por el Juez competente, en
caso de cometerse un delito comun. El infrac-
tor serid reducido 4 prision, por cualquiera au-
toridad que al efecto fuere requerida.

(Contir wira.)
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SECCION SUPLEMENTARIA.

Alegato de buena prucbe presentado por parle de
D. Guillermo Hay en el yuicio ejecutivo sequido
contra & por el Dunco de Londres, Méwico y
Sud-América, y sentencia pronunciada en ese
Juicio, y en la que se declara: que s TITULO EiL-
CUTIVO (a edpia delu lista de eréditvs que un
deudor presepta para pedir esperas, y que la
conceston de estuy con arreglo d la ley 5° (i
15, partida 5%, no dd mérito para suspender
lu ejeaucion,

C. Jurz 12.px Lo CrviL.

Guillermo Hay, en los autos del juicio eje-
cativo seguido contra mi por D. José Muaria
Camargo, en representacion del Banco de Ldn-
dres, México y Sud-América, su estado su-
puesto que es el de alegar, haciéndolo asi, an-
te vd. como mas haya lugar en derecho, digo:
que si es cierto que por deuda no legitima-
mente confesada, iliquida y de plazo no cum-
plido, vicios de que adolece el titulo con que
el actor ha promovido este juicio, no puede He-
varse adelante la ejecucion que se hubiese li-
brado y esta debe levantarse: silo es que la
declaracion judicial de estar concedidas esperas
4 un deddor por el voto de la mayuria de
acreedores y créditos reunidos en uno, conce-
diendo aquellas y Ia condenacion judicial tam-
bien 4 todos los acreedorss de estar y pasar
por ellas, dan un derecho espedito y claro al
deudor, para escluir la accion ejecutiva de la
minoria descenciente, y en consecuencia para
que se alce la ejecucion trabada, y si lo es, por
dltimo, que los juicios deben resolverse con
sujecion 4 la verdad probada, sin atender mas
4 sus formulas y sutilezas que 4 su esencia, y
por lo miismo no debe rechazarse la escepcion
¥ prueba superveniente y de facto producida,
Usted se ha de servir en este juicio, como se
lo pido, mandar levantar la ejecucion en él de-
cretada y trabada en bienes de mi prapiedad,
4 pedimento del representante del Banco de
Léndres, México y Sud—América, condenéndo-
le al pago de costas, dados y perjuicios, todo
como en ¢l caso procede y por los fundamen-
tos de hecho y de derecho que paso £ esponer.

12 El medio de que el actor en este juicio
se ha valido para preparar & iniciar un proce-
dimiento ejecutivo, bien puede calificarse de
injenioso, bien puede halagar su vanidad por
sorprendente, pero no es ni moral ni legal, ni
menos servir puede para dar creces 4 su repu-
tacion de equitativo. El Banco de Léndres
no tenia ni tiene titulo alguno de crédito liqui-
do y reconocido contra mi, y desde luego se
percibe que si esto es asi, no habrd sido sin

duda porque haya hecho operaciones mercan-
tiles conmigo bajo la sola f¢ de mi palabra por
solo hacerme bien y buena obra, puesto que
ello seria contrario, no solo 4 la indole de su
institucion y al caricter de sus Divectores, si-
no tambien opuesto al testo espreso de sus esta-
tutos. Ragzon hubo y muy poderosa para que no
se me exigiera escritura, libranza, vale, pagaré,
reconocimiento de enenta corriente ¢ algo, en
fin, que determinara la cantidad que le debia,
¥ aun para que esto no se hicivra en el doeun-
mento de obligacion que ha presentado (fs. 1).
sPorqué, ciando yo obligué 4 una liquidaeion
futura, la méquina de vapor, y los carros y la
mulas de mi propiedad, no especifiqué la can-
tidad debida ni su plazo? jporqué el Banco no
me exigid siquieva que determinara el origen de
esa obligacion? Porque se busc6, y no mas,
la garantia genérica de un erédito de cuenta
corriente que no era exigible, ni como una es-
critura, nicomo una libranza, ni siquiera como
un simple recibo. Y esto que aparece indu-
dable, como lo son los hechos manifiestos, ha-
ce indudable tambien que mi obligacion para
con el Banco, en su origen y en su forma, no
fué contraida en concepto de que me fuera
exigible ejecutivamente, ni tal derecho lo ad-
quiri6 el Banco en nuestro convenio primitivo,
puesto que ni me exigié ni obtuvo constancia
algung fehaciente. Desde este punto de vista,
que es el cierto y Iagitimo de este negocio,
examinemos como adquirid el actor el titulo
que hizo aparacer como ejecutivo y de que ha
hecho uso, y que fuerza y aplicacion tenga por
derecho en el presente juicio.

22 Obligado por circunstancias que no es
de oportunidad detallar en este lugar, convo-
qué 4 mis acreedores para pedirles una espera
en el pago de sus créditos, que me permitiera
cubrirlos con los productos seguros y fijos de
mi industria. Hice ese llumamiento bajo la
guarda que 4 mi derecho di la ley 52, tit. 15
de la Part. 52, listando 4 mis acreedores con
las cantidades que crei deberles, pevo sin que
para ello precediera por mi parte, niliqui-
dacion, ni. menos purificacion de mis res-
ponsabilidades. Esa lista, que fué formada
bajo el apremio de circunstancias especiales,
gin las que no la habria formado, fué presen-
tadaal C. Juez 29, pero fuera de juicio, en pro-
cedimiento de jurisdiccion meramente velunta-
ria, buscando el amparo de la ley: tuvo por
tinico objeto que se me concediese la espera
salicitada, y no contuvo detalle alguno, ni res-
pecto 4 si los créditos eran 6 no de plazo ven-
oido 6 por vencer, ni menos respecto de lag
cualidades especiales de cada une. Pues bien;
porque el Banco era en mi concepto mi acree-
dor, lo listé en cantidad de$ 5,338 88 cents.,
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y el representante de ese Banco, olvidando | y finalmente porque seria ilusoriar en su esen-

que al llamarlo lo hice bajo la sombra del be-
veficio de la ley, no solo no =ze presta 4 con-
cederme la espera, sino que arranca un certi-
ficado sin citacion, ni audienciamia, de la lista
presentada por mi, trunco, referente sinrelato,
pteza de autos estravagante; y con él, abusan-
do de una esposicion de hechos que Ja ley exi-
je 4 los deudores desgraciados, para ponerlos
bajo su amparo, convierte la voz del infortunio
que pide ayuda en confesion judicial, la soli-
citud de un beneficic legal en titulo ejecutivo,
y trasgrediendo de una manera manifiesta y
clara el objeto benéfico y bumanitario de la
ley, me embargs los bienes finicos con que po-
dia hacer fructifero mi trabajo, me exije un
pago 4 que no tenia derecho, y no solo 4 mi,
sino 4 mis otros acreedores, les perjudica y
agravia, arrancindoles la garantia del pago de
sus créditos, aleanzando asi una preferencia
que de ninguna manera tendria, ni tendrd, si
me precisase al fin & cederles esos bienes que
86 e tienen secuestrados.

3?2 Yo no sé, C. Juez, como en thésis gene-
ral pueda admitirse que es un titulo ejecutivo
contra un deudor que pide esperas, la lista de
créditos y acreedores que presenta, puesto que
si tul fuera, no se daria un solo caso al que
pudiera aplicarse esa ley 52 tit. 15 de la part.
9%, que serd necesario que se borre de la vi-
gente Jegislacion, 6 mientras esto no sea, que

se respete v guarde, y para ello que no se con-

vierta, como en este caso se pretende, en un
lazo para alcanzar provecho los acreedores, de
un beneficio coucedido en favor de los deudo-
res desgraciados. Y ya se vé que si procedi-

mientos como los del Banco en este negocio !

llegasen & aleanzar resuliado feliz; si se eje-
cutoria que la lista presentada para pedir espe-
ras es ejecutiva para exijir; que un solo acree-
dor discenciente puede ir al juicio de esperas
A sorprender esa llamada confesion, para pasar
ante otro Juez 4 destruir el acuerdo de sus
acreedores y nulificar el beneficio de la ley,
este de hoy en adelante sera un positivoe
escarnio, escudo de casi una traicion forense,
¥ yano mas habra quien acuda en nombre de
su infortunio y de su honradez 4 buscar ese
beneficio, que no la mano del legislador, sino
la argucia suspicaz habri convertido en nna
arma que aumente afliccion al afligido. Pero
esto no puede ser asi, porque en la solicitud
de esperas, segun la frase de Gregorio Lépez,
hoe fit ad petitionem debitoris, non vero favore
creditorum; porque forman la {inica base del pro-
cedimiento, el infortunio y la picdad, y ni los
fueros de aguel ni los preceptos de esta per-
miten convertir en armas agresivas, lo que so-
lo se establecié para hacer bien y buena obra,

t

cia y en su forma la ley espresa que concede
el beneficio,

42 Mas si esto es asi, considerada la cues-
tion en abstracto y por argumento adabsurdum;
si antes de tener 4 una ley por inepta y su
aplicacion por imposible, es necesario buscar Ja
razon de aquella y suponer que en esta hay
algun error; veamos en que consiste el que se
ha presentado como fundamento de la deman-
da en este juicio. Ese error, en mi concepto,
es demasiado claro. Ta lista por mi presen-
tada con mi solicitud de esperas, ni es ni pue-
de ser una confesion de las que traen apareja-
da ejecucion: primero, porque no es yudiciul;
segundo, porque no es espontinea ni volunta-
ria en el sentido de la ley; tercero, porque no
es clara; y cuarto, porque no es cterta ni me
perjudica 4 mi sole. Examinemos uno 4 uno
estos diversos requisitos de la coufesion.

5% No es bastante (y este es el error ca-
pital en que ha incurrido el representante del
Banco de Léndres) para que una confesion sea
judicial que se haga delante de un Juez; es,y
debe ser en juieio, sentido en el que toma aquel
nombre, estando su confendor, esto es, ¢l que
demanda, delante, 61o que es lo mismo, en jui-
cio contradictorio. “Grande es la fuerza que
“ha la conocencia, que faze la parte en juicio
“estando su contendor delante” dice la ley 22
{it. 13 de la part. 32 ¢ Tres maneras son de
conocencla, dice la ley siguiente: la primera
es la que faze ome en juicio estando su conten-
dor delante.....La segunda es aquella que faze
un ome & otro sin premiz, non estando en ju-
cio con él etc.” Se vé, pues, y esto es ele-
mental, que la calidad de judicial no viene 4
la confesion de que se haga delante de un juez,
sino de que sea en juicio contendiendo, esto es,
cuando existe el cuasi-contrato nacido de la
litis contestacion, y este concepto, que es el
genuino, viene de todo punto corroborado aun
en la ley 4* fit. 28 del lib. 11 de la N. R.
que si habla de las confesiones hechas ante
Juez competente, se refiere testualmente 4 “las
confesiones que se facen en juicio, siendo ese
Juez competente el que conoce de ese juicio, y
esas confesiones 4 las que indudablemente
d4 el mérito ejecutivo, que al tiempo de espe-
dirse esa loy no lo tenian, segun se deduce de
su redaccion,

6% Pues bien, si esto es asi, jpodr4 llamarse
confesion judicial la que se hace en una lista
de créditos y acresdores, presentada solicitan-
do esperas? La solicitud de esperas no importa
la incoaccion de un juicio, pues como desde
luego se percibe y he ya indicado, en ella no
hay ni accion deducida de parte del acreedor,
ni admite escepcion, ni menos requiere el ejer-
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cicio de la jurisdiccion contenciosa. El Juez
no es en tales ocasiones, mas que el ministro
de la ley, para verificar los requisitos que es-
ta exige para alcanzar el beneficio que ella
concede, y procedimiento tal, esclusivo de la
jurisdiccion voluntaria, ni e, ni puede ser un
juicio, puesto que ni contendor hay, ni compe-
tencia relativa en el Juez, que no juzga, sino
gue Gnicamente autoriza y declara alcanzado
6 no el beneficio legal,

72 Y de tal manera es esto cierto, que en
vano se buscaria la ley que exigiese al deudor
la presentacion judicial, Las tantas veces cita-
da de partida, y aun remontindose 4 su con-
cordante romana Cum solifo more 8. Digest qui
bowis cédere possunt, determinan mas bien
las reglas de un con trato escepcional, por cuan-
to obliga 4 los que no consienten, que los pro-
cedimientos de ur juicio. En los términos de
la ley romana, podria decirse que la solicitud
de espera es mas bien el acto prejudicial 4 la
cesion de bienes, ¢l medio conciliatorio, por
esplicarme asi, que tiende 4 precaver los ma-
les del desamparo de sus bienes que hace el
deudor desgraciade; males que no se limitan
4 él, sino que alcanzan en mucho 4 los acree-
dores mismos y aun 4 la sociedad. Tal es el
cardcter clerto del procedimiento de esperas,
que malamente se llama juicio, y gue por solo
asi llamarlo, se ha pretendido por los unos
darle calidad atractiva, y por otros tenerio por
no obligatorio en ninguna forma, y siimpune-
mente eludible y despreciable. Quede, pues,
sentado: que el procedimiento de esperas en
su principio no es juicio, ni en él hay conten-
dor, y en consecuencia que las listas de crédi-
tos y acreedores que jpresenta el deudor no
tiene las calidades de una confesion judicial.

82 Mas si 4 esas listas falta el requisito de
ser producidas en juicio contradictorio, fala-
les tambien el de la espontaneidad, que como
esencial exige la ley. “Muchas cosas, dice la
“ley 4 del tit. y part.citados, hamenester que
“haya en si la conocencia que fuere fecha en
“Yuicio para tener dafio 4 aquel que le faze. .
“‘que la faga de su grado, € non por premia.”
Y la siguiente: “Por premia de tormentos &
“de feridas 6 por micdo de muerte 6 de desonra
“que guieren fazer 4 los omes, conocen 4 las
“vegadas algunas cosas que de su grado non
“las conocerian.” K por ende decimos que la
“conocencia que fuere fecha en alguna de es-
““tas maneras, que non debe valer nin empece
“al que la hace.” Y en verdad que no sé, da-
do que se supusiera confesion judicial la
presentacion de las listas, en el caso de
esperas, como pueda considerarse volunia-
ria, espondinea y sin premia, cuando precisa-
mente ese procedimiento se creé para salvar

4 los deudores desgraciados, apremiados por
créditos que no pueden pagar y bajo la ame-
naza de la deshonra y la rwna que trae siem-
pre consigo la formacion de un concurso. Sin
esa premia, sin ese temor de la deshonra, jha-
bria yo, y como yo tantos deudores gque pi-
den esperas, presentddome & publicar el esta-
do de mis negocios? Este es uno de esos casos
previstos detalladamente por la ley, pues sin
tal aprenrio, sin tal temor, de grado no las ha-
bria conocido.

99 Falta, pues, en el case ese requisi-
to de espotaneidad; pero aun hay mas, esa
espontaneidad que exige laley, no es otra co-
sa que el pleno consentimiento: cuanto vicia 4
este, vicia esencialmeute & la confesion que
tiene por limites los que aquel les d4. Bl que
confiesa en juicio, estando su contendor delan-
te, consiente en que se tenga en su contra co-
wo cierto lo que confesd, sabe y consiente que
se le ha de exigir la obligacion confesada co-
mo sl fuera por sentencia, consentida y pasa-
da en autoridad de cosa juzgada; pero no su-
cede lo mismo en la confesion extrajudicial,
y por eso la ley declara, ““que tal conocencia
non dafia al que la fizo.” Pues bien, en el
caso de esperas, la confesion que se compren-
de en las listas de acreedores trae invivito, co-
mo condicion, el objeto fimeco conque se pre-
sentan, 4 saber, el otorgamiento ¢ denegacion
del beneficio de la ley. Usar de esa confesion
fuera de su objeto, es dar por puro Y simple
un consentimiento esencialmente condicional,
y ya se vé que hacer tal, es colocarse fuera
del buen derecho que quedd sancionado ‘en la
célebre ley del Ordepamiento de Alcald, que
al ampliar los limites de la obligacion, estir-
pando la forma y solemnidades del Derecho
romano, conservé el limite esencial y justo de
la voluntad, cuando establece que pareciendo
que alguno quiso obligarse, quede obligado, 6
lo que es lo mismo, gue sin nececidnd de for-
mulas, se atienda al consentimiento del obliga-
do, pero no mas; de manera que ennuestra es-
pecie, si yo no confesé sino bajo las condiciones
del procedimiento de esperas, no quise obli-
garme 4 hacer ejecutive un negocio que molo
era, como lo habria legalmente querido y con-
sentido, si en juicio contradictorio con el Ban-
co hubiera producido esa supuesta confesion.

*10. Pero veamos #i ella es tan clara como
la ley lo exige. La naturaleza del procedi-
miento de esperas, tal como existe actualmen-
te, en que estan abolidas las de gracia, esclu-
ye de todo punto el detalle del origen, indole
y preeminencias de los eréditos; y por eso el
privilegiado y el valista, el hipotecario y el
que no tiene titulo escrito, son igualmente
llamados, como lo son el de plazo vencido y
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el 4 quien falta poco 6 mucho tiempo para ser
exigiblp. Ast yo, listé & mis acreedores, pero
ni dije, ni debi decir, &i el crédito del Banco
erg ¢ no de plazo cumphdo Y nose diga que al
pedlr esperas se supone que los plazos todos es-
tdn cumplidos, porque si tal concepto puede
ser exacto respecto de alguno ¢ algunes de los
acreedores, no lo es en su totalidad. Puede,
v ash es en lo general, tratarse de plazos cor-
tos por vencerse, y la espera referivge 4'1a am-
plineion de esos pagos; puede. v esto es mas
general todavia, Hevarse por objeto igualar los
plazos de todos los eréditos, haciendo punto
omiso su origen, su prelacion y preferencia.
Pues bien, mi supuesta confesion, no solumen-
te no es clara & este respecto. sivo, como dird
despues, errérea: yo he dicho, y. no mas, que
el Banco era mi acreedor, pero no que el eré-
dito era de plazo vencido, coneepto que ni el
seflor Camargo se ha atrevido 4 sostener cuan-
do en su escrito de demanda asienta: “que fa-
biendo ol sefior Huy reuwido ¢ sus eercedores
para sohcttar esperas, SEESTIMAN FENECILOS To-
pos sus PLAZOS.” Esta asercion de la parte
del actor es de tal naturaleza, que me obli-
ga & detenerme en ella, siendo como es, uno
de los puntos capitales de este juicio.

11. Iisa asercion envuelve la esplicita y cla-
ra confesion de un hecho que es perfectamente
cierto: & saber: “que d la fecha en que el Banes
ha demandado, no estaban vencidos los plazos es-
tipulados para su pago,” puesto que como ini-
ca razon 8e alega, “la de haberme presentado
“4 pedir esperas, con cuyo hecho se entienden
“vencidos aquellos.” Yo no sé donde, cuando,
ni como haya encontrado el representante del
Banco, ley, doctrina, ¢ siquiera opinion que
servir pudiera de fundamento & concepto tan
aventurado. La falsedad de él 4 primera vis-
ta se percibe, con solo comparar el objeto del
procedimiento de esperas y la consecuencia
que se deduce, quiere decir, que en virtud de
pedir un nuevo plazo se dé por vencido el que
no lo esti, para el objeto de exigir ejecutiva-
mente el cumplimiento de una obligacion. Per-
mitiendo, sin conceder, que las esperas conce-
didas por la mayoria de los acreedores en na-
da pueden afectar como obligatorias 4 la mino-
ria disenciente, nunca jamis podrd admitirse en
buena légica que tal procedimiento venga 4
mejorar la condicion del acreedor, dando por
vencido un plazo que nolo estd. ®i al erédi-
to 6 al acreedor no les perjudica la espera, que-
darin, 4 lo mas, como antes estaban, pero nun-
ca de tal manera beneficiados, que de condicio-
nales, ad diem, se conviertan en simples y eje-
cutivos.

12, La aplicacion de ese principio tan magis-
tralmente enunciado per el acreedor, es en si

tan manifiestamento errdénea como o es todo
aquello en que se olvidan los axiomas funda-
mentales de la ciencia. No tratandose de es-
pera, sino de concurso de acreedores real y po-
sitivo, el maestro D. ¥Franciseo Salgado en su
obra Labyrintuhs creditorum part. 12, cap. 8,
niimeros 20, 26 y siguientes, nos ensefia que al
concurso debe ser citado, qui subdie aut con-
ditione creditor est, «uia sua interest jus suum
futurum inter coeteros deducere, et se saltem
cautione fide-jussoria praecavere, ne advenients
die, vel conditione bona sint consumpta debito-
rig, et inter creditores infertoris gradus distri-
buta...... ex quo manifeste detegitur, quem
gradum ocupet. conditione impleta aut die ad-
veniente, Zicel quoad exectitionem preecisse diffe-
rafur. Esta doctrina de una manera precisa
y clara pone de manifiesto que en el caso de
concurso, esto es, de pleito de acreedores enfre
si, debe llamarse y puede deducir su accion el
acreedor 4 plazo § condicional, pero no para
ser pagado, no para ejecutar, pues “que quod
executionem proecisse differatur,” sino para pre-
caver su prelacion, qué es mdependlente del
plazo 6 de la condicion, en el juicis ordinario
de coneurso. Por eso el citado autor afiade,
“qua doctrina certe verificatur in concursu et
“honorum cesasione facta per debitorem cujus
“bona distrahuntur et consumuntur in satis-
“factionem creditorum posteriorum comparen-
“tium quo quidem aperitur via creditori condi-
“tionalt, aut in diem ut agere posset. ante
“illum, ne suum creditum periclitetur.”

13. Pero entremos aun mas 4 fondo en la
cuestion. Tal vez en lalegislacion espaiiolano se
ercuentren mucha mas de dos leyes que per-
mitan al acreedor & plazo deducir su accion
antes del vencimiento de este; y esas leyes son
In G7, tit. 52 partida 5 y la 29 tit. 11 de la
Part. 4 La primera de esas leyes se refiere
al caso de que rescindida la' venta de la cosa
hipotecada por el comprador, se nulifica la hi-
poteca, y entonces puede desde luego el acree-
dor exijir su crédito. “Extinta hipothecca,
“dice Hermosilla, nfim. 26, Add. ad Gloss 1*
“leg. 67, tit. 52, part. 5% in casibus de quibus su-
“‘pra statim creditor etiam si dies solntionis non
‘‘venerit, ad exactionem debiti, pro eujus secu-
“ritate res erat hipothecata, agere posterit. . ..
“quod intellige et limita nist alias securum es-
“set debitur in aliis bonis debitoris.” La otra
ley (29, tit. 11 part. 4%) es mas clara, mases-
presa. ‘‘Baratador ¢ destruidor sevendc el
marido de lo que obiere, de manera que cre-
yere la muger que viniere & pobreza por su
culpa asi como si fuese Jugador 6 oviese en i
malas costumbres porque destruyese lo suyo
locamente. ...... puedele demandar por jui-
oio quel entregue dela. Esto puede fazer en
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esta manera magiier dure el matrimonio. Mas
si el marido fuesse de buena provision en en-
derezar lo que hubiese. . ... magiier viniese &
pobreza en alguna ocasion, nol podria la muger
demandar la dote mientra que durase el ma-
trimonio.” Castillo, comentando esta ley, esta-
blece como un principio, que la muger puede
deducir sus derechos 4 la dote en el caso de
concurso, para gostener y precaver la prelacion
que por derecho le corresponde,

14. Pues bien, sobre estos antecedentes le-
gales y juridicos, vieno apoyada la doctrina,
I mas amplia y estensa que conozco referente
al caso, y que formula el Sr. Salgado con es-
tas terminantes palabras: “Quoniam debitor
“in diem etiam incertum, vel sub conditione,
“de fuga aut futura inopia, futuroque dolo
“debitoris valdé suspectus sit atque de mag-
“no cewre alieno et de ingente pauportate in
*‘cum timeatur, potest mierim donee dies vel con-
“difio ceserit et purificetur ad fiderussionem
“proesiamdam yus swum sn judicium deducere cf
“agere ut ea adveniente ef purificatu, sibi cum
“effectu solvatur.” Yo quiero permitir, sin conce-
der, C. Juez, que la simple solicitad de espe-
ras importe la prueba de préxima fuga, de
inmediata escaseces, de dolo futuro, de gran-
des deudas y de ingente pobreza, no puedo
asentar un supuesto mas late, ni mas falso;
pues bien, en él, y aplicando no la ley ni su
espiritu, sino la dectrina que llevo transcrita,
¥ que tan estensiva es del precepto de aquella,
tendremos que ni aun en esos casos se dé por
vencido el plazo; que el acreedor ad diem no
puede pedir e¢jecucion, sino simplemente dedu-
cir su derecho para que se le garantice que
llegado el dia, purificads la condicion, sele hard
el pago. Es, pues, manifiestamente falso ¢l fun-
damento de la accion deducida y concretado
en estas palabras: “que habiendo el Sr. Iay
reunido & sus acreedores para solicitar espe-
Tas se¢ estunan fenecidos todos sus plazos)” y si
de mi parte ni se ha confesado, y si negado,
que el plazo de su crédito esti vencido, si la
{inica prueba de tal hecho es esa asercion ju-
ridicamente falsa, es indudable que mi supues-
ta confesion no es bastante para que por ella
se lleveadelante 1a e¢jecucion trabada, pues que
para ello fija la ley (1* tit. 28 lib. 11 N. R.)
como condicion “‘seyendo pasados los plazos de
las pagas, y exige (82 tit. y lib. citados) que
sin saberse si es pasado el plazo, no se libre
ejecucion, ciencia que no da ni supuesta con-
fesion ni suple el “se estiman fenccidos™ alegado
por el actor como un axioma. cuando en rea-
lidad de verdad es un manificsto paralogismo.

15. Tal es la verdad; pero antes de dar por
terminado este punto, quiero permitirme dos
observaciones importantes, que se refieren i

un supucsto de hecho y 4 otro de derecho
doctrinal sobre lus que ha laborado mianterior
argumentacion, Es el primero, que la simple
solieitud de esperas sea indicio bastante de
préxima fuga, de dolo, 6 de pobreza estrema
(ingen paupertas). No, la solicitud de esperas
no importa tal; la fuga y el dolo no se presu-
men sino que se prueban, y probadas escluyen
el beneficio de la ley, ¥y jamas se presume lo
que destruye radicalmente aquello que se pi-
de. Y por lo que mira 4 la estrema pobreza,
no la tiene quien ofrece pagar 4 plazos deter-
minadoes, ¥ por eso la solicitud de esperas no
hace presumir aquella. Respecto del supuesto
de derecho docirinal, que en el caso lo es la
doetrina de Salgado que he transcrito, como
esta se refiere 4 la ley, y esta supone dos co-
sas para poder exigir antes del plazo, 6 la pér-
dida de la garantia, ¢ la dilapidacion malicio-
sa del deudor; si esa garantia no se ha perdido
como sucede en el procedimiento de esperas
en que los eréditos no pierden sus calidades
prelativas, y =i la desgracia del deuder ha ve-
nido sin culpa suyay solo por ocasion, y no pue-
de aplicarse en el caso de la recision de la
venta (Ley 67 tit. 5 part. 5) ni menos el de la
dote de la muger (Ley 29, tit. 11, part. 41)
pues & esta tan favorecida por ley no se le per-
mite exigir aquella, cuando la desgracia de su
deudor viene de ocasiones fortuitas. Todo
ello quiere decir que en el presente caso no
procede que el acreedor 4 plazo pueda dedu-
cir derecho alguno, que para deducir el de pre-
caver en prelacion, seris necesario que probars
dolo 6 culpa, que aun en este caso no podria
obrar sino en la #ia ordinaria, y que jamas por
crédito de plazo no cumwplido puede proceder-
se & la ejecucion. Pasemos 4 otro punto.

16. He dicho qué mi supuesta confesion es
errénea, y ello es asi porque el crédito del
Banco estd iliquido. La prueba no es mia, es
el Banco mismo quien la suministra. Me de-
mand6 en conciliacion
(fs. 4) $ 3,966 83 cs. procedentes de
saldo de cucnia
corriente y los
réditos corres-
pondientes.
¥y 4 mas por
Libranzag que
crei ténia én su
1,188 88 ,, que hacen la
5,338 88 ,, quiere decir
1,371 99 ,, mas de lo que

Yole listé con 4,160

poder con. . ..

suma total de.

pr—

arrojaba en mi contra la cuenta corriente lle-
vada en los libros del Banco. Luego hubo un

error manifiesto de mi parte al formar esa lis-
b
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ta, y la hubo por falta de liquidacion. Pero
aun hay mas; el Banco en conciliacion me de-
mandé en 26 de Agosto, $3,966 89¢s., y en
su escrito de demanda lo hace de $ 4,150, diez
dias despues, el 5 de Setiembre, y eso toman-
do por punto de partida una parte de mi su-
puecsta confesion.  Por qué variedad tanta?
Porque el erédito es incierte, iiquido, y el
acreedor quiso aprovechar un error mio para
alcanzar no solo un titulo ejecutivo, sino una
pequefia ventaja de $ 183 11 ¢s., que es la di-
ferencia entre lo demandado en la conciliacion
y la primera partida de las listadas pormi. Es-
tos hechos no los comento; déjolos ensu desnu-
da verdad, para que por otros, que no yo, se ca-
lifiquen; pero si ereo que mortificarian al Sr.
Newbold si llegasen 4 su conocimiemto. Voy,
sin embargo, 4 esplicar los motivos de esos er-
Iores Imios,

17. Yo he llevado cuenta corriente con el
Banco, y 4 mas este me presentd una libran-
za aceptada por mi, 4 favor de la Sra. Dofia
Juana Hay de Bowring, por $ 297 22 cs., que
haeia parte de ung serie de cuatro libranzas 4
diversos plazes que crel en poder del Banco,
¥ cuya suma de $1,188 88cs. me cargué en
su cuenta. Entregué ademas alguna cantidad
en pesos para que la situara en BEuropa, 4 la
érden de mi hermana Dofia Junna Hay, canti-
dad gque como independiente de mi cuenta cor-
riente no me aboné. Pero esos conceptos mios
eran errados, el Banco devolvid las libranzas
que le han sido pagadas en Guanajuato por
mi hermano, circunstancia que hasta Gltimas
fechas he averiguado, y no habiendo situado
en Europa la cantidad que con tal objeto le
entregué, esta fal vez ha pasado 4 la cuenta
corriente, siendo este d o que puedo suponer,
aunque no asequrar, el origen de mi error, y
en parte de esa variedad con que el Banco fi-
Ja la cantidad de su demanda. Es, pucs, un he-
cho que en la lista cometi errores manifiestos,
porque wi crédito no estaba, ni esid lguidado,
pero la ley manda ‘‘que si alguno fiziesse co-
nocencia G niego por ysrro en juicio sobre al-
guna cosa ¢ sobre algun fecho, que no le em-
pece 4 aquel que la fizo, si pudicre probar el
yerro, quando quier, ante que sea dado juicio
acabado, sobre aquel pleito.” (Ley 4* tit. 13
part. 3%) Del aclor mismo viene csa prucha
de mi error, de él la de que de ese error tra-
ta de aprovecharse, haciendo presumir, 4 quien
ne fuera yo, que si no la hizo en lo relativo 4
las libranzas, fué porque necesitaba presentar
es0s documentos que no tiene en su poder.

18. Al llegar 4 este punto wme veo obliga-
do. aunque & mi pesar, 4 llamarlaatencion del
Juzgado sobre el contraste que presenta la con-
ducta del Banco, revelada por los nfimeros

mismos que sc han escrito en la demanda, y
que he analizado, y la conducta mia en todo
este negocio. Yo, sabiendo que el Banco era
el Ginico de mis acreedores que no me conce-
deria la espera, le he listado en cantidad, con
mucho, mayor de lo que ¢él en sus libros me
cargaba; €l por su parte pretendiendo aprove-
charse de csa listn, para demandarme ejecuti-
vamente, no duda en aprovechar tambien un
error, para ¢l manifiesto y «laro, incidiendo en
una plus-peticion mezquina de que sus propios
libros dardn fé. Y esta observacion me condu-
ce 4 otra importante y grave que quiero con-
signar, ¥ quo esplanaré mas adelante, ¥l deu-
dor que pide esperas, no confiesa en la lista
solo confre si. De la importancia de los crédi-
tos y de su computo, depende el que se con-
cedan 6no las esperas, y este resultado esen pro
del deudor y en contra de los acreedores. Por
€30 1o se estd & la stwple lista del deudor, por
eso en uno de los acuerdos de los CC. Jueces,
que sc ha publicado en el nfimero 11 del “De-
recho,” munda que no se aprueben las esperas
cuando se pone en duda la verdad de los cré-
ditos; por eso finalmente, las listas carecen en-
tre otras, de la calidad esencial dela confesion
(Ley 4%, tit. 17, part. 3*] de que sea contra el
que la produce.

18. Pues si csa lista no es ni confesion ju-
] dicial, ni espontdnea, ni clara para determinar

el requisito esencial del plazo cumplido, ni ver-
dadera, ni producida solo conbra el que la hizo,
esa lsta no tienc, sin duda, uno solo de los
muchos requisitog que la ley exije para tener
dafio 4 aquel que la faze é prd & su contendor;
y sl de tales vicios adolece el documento de
fojas 2, y si ¢, solo por una suposicion falsi-
sima en derecho, puede tenerse por de plazo
cumplido, ni ha sido ni es un titulo ejecutivo,
¥ la ejecucion, en su virtud trabada, debe le-
| vantarse.

19. Para dar fuerza y vigor 4 esa supuesta
confesion, debilisimo apoyo de la demanda, se
ha presentado y se hace mencion honorifica, en
el alegato coutrario, del documento estendido
por mi & favor del Banco, en 6 de Octubre de
1866, y cuyo conochmiento e mandé en el auto
de exeqiiendo. ;Qué dicey qué es ese documen-
to? dice: “que hipoteco por el saldo que en mi
“contra resulfe en mi cuenta corriente con el
“Banco de Léudres, México y Sud—Aimnérica,
“una ndquina, cinco carros y setenta mulas,
“cuyos olyelos me comprometo d no enajenar bajo
“mingun prclesto, husla completa liquidacion del
“saldo sulmencionado.” Aqul fenemos ya un
reconocimiento en forma, cuasi una confesion
jJudicial, se dird; si, pero de deuda en cuenta
! corriente sin determinacion de cantidad, sin
: plazo ni obligacion de pago, sino {inicamente
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con la de garantizar la complein liquidacion del
saldo que resultare. Si 4 la lista de que me
he ocupado, faltan todos los requisitos que se
exigen para constituir un documento ejecutivo,
este no tiene uno solo, y mal podrin los dos
unidos constituirlo, mieniras sea, como lo es,
un principio de eterna verdad, que dos nulida-
des no pueden constituir cosa alguna que sea
valida. Pero detengfimonos un poco en este
punto, ya que el actor nos dice, aunque de pa-
50, que ese documento forms uno de los fun-
damentos de su demanda ejecutiva.

20. Bl documento cubierto con mi firma y
reconocido judicialmente por mi, no diee mas,
gegun las palabras textuales del actor: “que
para seguridad del saldo que resnltare en mi
contra, consigné valores por $ 9,500.” (Bscrito
de demanda.) “Que los objetos embargados
los consigné en gavantia de esc saldo (se refiere
4 la lista), 6 de cualquicr otro que hubiere re-
sultado en mi contra é en favoer del Banco.”
(Alegato de buena prucha.) To primero es
exacto, los egundo no lo es: el documento dice
hasta complela liguidacion del saldo; quieve de-
cir, que lu garvantia fué prévie hquidacion, y
como la Zsfa no es hquidacion, ni cosa que se
le parezca, segun minuciosamente he demos-
trado; como ella contiene errores en niimeros,
en el origen de las cuentas y en la forma de
ellas. y no es ni pusde ser documento que ten-
ga la fuerza probatoria que se le quiere supo-
ner, esindudable que ne llena la condicion
precisa del primero, y que este queda ncierfo
en cuanto 4 cantidad y plazes, y por ello in-
valido [ley €2, tit. 13, part. 5%]; condicional,
sin que la condicion esté cumplida, eslo es, la
liquidacion; ¢ inejecutable, supuesto que no
contiene obligacion clara y directa de pago.

Permitome, para aclarar este punto antes de
concluir, en é] hacer dos obeervaciones, no con-
testando el alegato contrario, que ni remota-
mente se ocupa de la cuestion juridica, sino
examinando esta de buena f¢. Yo sé que las
sentencias é instrumentos traen aparejada eje-
cucion, no solo por la obligacion espresa, sino
tambien por la ticita y virtual contenida en
ellas; pero este principio que tan clegantemen-
te desarrolla D. Tomas de Carleval en los cua-
tro ejemplos que se propone en la Digp. V,
tit. II1, De Judiciis, supone siempre que el
instrumento sca cierto & espreso en alguna
cantidad ¢ hecho. Asl, respecto del primer
ejemplo dice: “Sententia quse declarat Sempro-
nius crediboren Titil in quantitate certa, vel Ti-
tium debitoren Sempronii, etiam si nihil alind
addat, potest simili modo executioni mandare;”
¥ lo mismo es en el caso de la dote confesada,
del dinero recihido en mfituo y de la obliga-
cion de hacer. Pero esa doctrina no es ni pue-

de ser aplicable, cnande, como sucede en el
presente case, no hay otra obligacion cierta y
espresa que la hipotecaria, no hay cantidad al-
guna determinada,-y si estd invivita la obliga-
clon genérica de pago, no se sabe ni se infiere
de cuinto es ni para cuando. TPor eso la doc-
trina de Carleval exige, que aquello por lo que
se libre la ejecucion sea “tacitis virtualiter con-
tentis, ot resulfuntibus ex sententia ant insiru-
mentis;” concepto que mas estensamente de-
muestra el mismo autor al ntim. 21 del lugar
citado, en que establece, que el principio gene-
ral no es aplicable cuando “qued dicitur vir-
tualiter non deducitur taliter quod de necesi-
tate inferatur, sed persuasive vel argumenta-
tive.”

21. La segunda observacion se refiere tam-
bien 4 una doctrina que se podria suponer
aplicable al caso. Esa doctrina singular, refs-
rente & indemnizacion de dafies y perjuicios,
en cantidad incierta ¢ indeterminada, supons
que puede librarse ejecucion por tal obligacion,
iliqmda. No es esta doctrina aplicable al ca-
s0 presente, sino por una induccion forzada y
violenta; pero aun suponiendo qus lo fuera mas
directa y naturalmente, trascribiré por fmica
respuesta las palabras de Carleval, refiriéndose
4 esa y 4 la doctrina contraria: “Hee quidem
duge sententize in eo conveniunt, et apud auc-
thores omnes utriusque certnm est, executio-
nem non posse perfic, et exitum habare abs-
que eo quod preecedat liguidetio. Etenim
bona debitoris non pessunt vendi, ut neque so-
lutio fieri, nisi contest de certe quantitate cre-
ditori debita, quee illi solvenda sit.” Esta doc-
trina espresa, este aspecto de la cuestion, evi-
dencian como y por qué, sin suponer en el juz-
gado esa falta de cordura y prudencia, de cuyo
supuesto ataque tan doloridamente se lamenta,
sin que cxista tal ataque nt rveproche alguno
al auto de exeqiiendo librado en este juico,
puedo y he podido sostener que los documen-
tos presentados, si pudieran dar mérito para
decretar la ejecucion, no lo tienen para que se
leve adelante, ni se prosiga ni perfeccione,
debiéndose en consccuencia levantar,

22 He comsiderado hasta aqul el procedi-
miento de esperas en su simple iniciacion, y tal
como estaba al pronunciarse el mandamiento de
gjecucion. Tvcame ahora considerarlo tal cual
o desde el 19 da Octubre de 1868, en que to-
mada en consideracion por el ciudadano juez
22 de lo civil la oposicion inmotivada del re-
presentante del Banco, considerando que ella
no puede entorpecer el acuerdo de la mayoria,
con fundamento de laley 5, tit. 15 dela Part.,
aprobd las esperas, condenando 4 los interesa-
dos A4 estar y pasar por ellas ahora y en tode
tiempo. He dicho, y el concepto me parece
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clerto, que el Procedimiento de esperas en su
Iniciaclon, NO €5 mas que un contrato; como tal
contrato, para gbligar 4 los que en él consien-
tan, basta el concepto genérico de la ley 12,
tit. 1%, lib. 10 de la Nov. Recop., pero tiene
de especial que obliga de la misma manera 4
168 que no consienten, cuando estos estin en
minoria: «Si todos no se acordasen en uno &
otorgarle el plazo, aquel debe haber, que otor-
gare la mayor parte de ellos, maguer Jos otros
nou se lo quisiesen otorgar.» Asi, ese contry-
to liga no solo 4 los acreedores consencientes
sino 4 los diserncientes, y & estos no solo res-
peeto del deudor, sino respecto de los otros
acreedores, porgue estos en tanto conceden
la espera, en cuanto que el deudor no ha
de ser molestado por los otros, pues de no
ser asl, el disenciente vendria 4 hacerse pa-
go sin tener para ello prelacion, y haria iluso-
rias las garantias con que la mayoria conté.
La ley al obligar 4 la mnoria, no atendié solo
al beneficio del deudor, sino al derecho claro
de la mayoria, que tantg como el de aquel so
lastima por la transgresion de la ley.

23. Pues bien, por la calidad escepcional
de ese contrato, la doctrina y la practica han
aconsejado que se ocurra 4 la autoridad judi-
cial, para que aplicando los preceptes de la ley
[mision que solo 4 ella correspande], apruebe

el pacto y obligue 4 los que no consienten 4 |

pasar por él. El Dr. D. Francisco de Salga-
do, asi con claridad y precision distingue el
contrato de la aprobacion, con estas ferminan-
tes palabras: «Nami semper debitores inducias
postulant 4 singulis separatim creditoribus, et
privatum, et postquain majoris partis assen-
sum habent, illum superioris decretum confir-
mari procuraut, wf demceps full sunt adversus
minorem parmi.y Son, pues, necesarios el gon-
venio y la aprobacion judicial: existiendo ano
y otro, el acreedor disenciente en la espera
queda obligado 4 ella. Pero toda obligacion
es esencialmente correlativa de un derecho;
luego el deudor y los demas acreedores de es-
te, lo tienen en virtud de Is declaracion judi-
cial, 4 excluir la accion ejecutiva del disen
ciente, y esta escepcion perentoria procede en
el caso de una manera clara, precisa é indis-
putable, porque es un hecho que el Banco ha
sido condenado & estar y pasar por la espera,
conforme al decreto judiciul de 19 de Octubre
del afio que fina, y que en testimonio feha-
ciente tiene vd., ciudadano juez, 3 lu vista.
24. Kl Sr. Camargo en su alegato asienta,
con el tono magistral que d4 4 sus palabras la
cita de tres autoridades, que si yo cousiguiera
esperas ante el Juzgado 2° para obligarle 4
pasar por ellas y llegar, acaso, & interrumgir
el cur s«del juicio ejecutivo, necesitaria enta-

blar un incidente en via ordinaria para que al
Banco se inpusiese tal gravAmen, y obtener en
tal incidente sentencia definitiva y ejecutoria
favorable 4 mi intencion. Ya he trascrito la
doctrina resolutiva del Dr. Salgado, visto estd
fue he eumplido; que existe esa sentencia, y
que si de ella el Banco no haapelado, debe im-
putarse asimismo haber hecho ejecutoria esa
resolucion. Pero veamos lo que dicen las autori-
dades citadas por el Sr, Camargo. De ellaslaes-
plicita y clara es la de Hevia BolaTios, asi co-
mo la Inconducente es la de Antonio Gomez,
que en el lngar que se cita habla del homici-
dio, y solo se ocupa de si para acusar es nece-
sario el voto de la mayoria de los albaceas 6
tutores. Pues bien, veamos esa doctrina de
la Curia: “La espera 6 juita que hacen los
acreedores que la conceden con los recaudos
de sus deudas se han de presentar por la par-
te del deudor ante el Juez, pidiendo se cumpla
4 los demas que ne la quieran hacer, la hagan
y pasen por ella, de que se les da traslado y
alegando de justicia, y =e recibe 4 prucba, si-
gue y determina la causa ordinariamente y por
via ordinaria, y por serlo de la determinacion
que sobre ella se diere, ha lugar 4 apelacion.”
Esta doctrina tiene dos partes, su primera, co-
mun, juridica y generalmente admitida, quees
la que asienta el Dr. Salgado, en euya virtud,
con el contrato de esperas, se pide se obligue 4
log disencientes. El Dr. Salgado observa que
esto pace de Ia costumbre en Espafia de conse-
guir la espera de la mayoria privadamente, en
cuyo caso el titulo de ella ni es ni puede dar
mérito mas que Aun juicio ordinario, y en este
concepto viene la segunda parte de la Doctri-
na de la Curia, que se ocupa del procedimien-
to, que esclusivamente pertenece al Juez. Pues
bien, yo por mi parte he cumplido: ante el
Juez 22 pedi que se verificaran solemnemente
los hechos fundamentales de la espera y que
ge obligara con arreglo 4 la ley 52, tit. 15 de
lx partida 6?2, 4 estar y 4 pasar por ella 4 todos
mis acreedores; citado fué el Banco, y cou su
audiencia y citacion se pronuneid el auto de 19
de Octubre. Pero no se ha seguido el juicio or-
dinario, se dir4; no es esta cuestion mia, ni de
este Juzgadg. Ta doctrina de Hevia Bolafios
no es una ley de procedimientos, ella supone
que la prueba det contrato de espera sea fini-
camente el convenio privade, mientras que en
el caso ha sido ratificado judicial y solemne-
mente, y en tal concepto ha sido aprobadoe, po-
niéndome en posesion de & espera, y dgjando
al Banco su derecho 4 salvo respecto de ella
para que lo dedujera enla via correspondiente,

25. Y en verdad que mientras la doctrina
no se coloque sobre la ley, la invocada del res-
petable autor de la Curia no puede tener otra
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aplicacion que esta, sinose quiere, como he in-
dieado al principie, que sea Jetra muerta € im-
posible la ley 82, tit. 15 de la partida 5* Y el
presente caso seria el testimonio mas claro
de esta verdad. Supongames que sigue este jui-
cig ejecutivo, y que yo para obligar al Bauco
4 la espera, tuviera que seguir un juicio ordi-
nario: este, portérmino medio, duraria con sus
instancias superiores fres afios, pero como ese
juicio ordinario no syspenderiz el ejecutive, y
este puede terminar antes de dos meses con la
venta de mis bienes, resultaria que la mayoria
de mis acreedores wveria pasar todo el plazo
de la espera en obligar 21 Banco 4 estar por
ella, que yo quedaria sin medios de Henar mis
obligaciones y el Banco pagado con una prefe-
rencia que no le corresponde; ¥ por sl solo ha-
bria burlado 4mi, 4 mis acreedores y 4 Ia ley.
Esto no es ni debido ni posible; existe un de-
creto judicial que oblige 4 mis acreedores con
arreglo 4 la ley 5%, tit. 15 de I partida 52, 4
estar y pasar por ess espera, esa ley se refie-
re directamente al disenciente, al Banco: Iue-
go este estd obligado 4 esperar, y ese juicio que
extrafa est4 terminado 4 su perjuicio. *
26. Y aun cuando nolo estuviera, la escep-
cion que de ese decreto judicial brota, seria
admisible y suspenderia esta ejecucion, &1 he-
mos de dar crédito 4 lu doctrina mas respeta-
ble en esta materia, de S. Melo en su mong-
grafia de Induciis. En la cuestion 1§ este
autor asienta (niim. 8), que la escepcion de la
cesion de bienes puede oponerse 4 la ejecucion,
¥ que lo mismo sucede con la de esperas segun
ejecutorias que cita, y la autoridad de Guz-
man de Lviationibus 1* Part., queest 10, nfun,
30, quien hace estonsiva esa doctrina pendente
verificatione creditorum, estableciendo como
un principio al nfumero 14, ““Unde cum dicta
leg 12, tit. 1, lib. 4, Becop. prohibeat exceptio-
num allegationem adversus instrumentun auf
sentencian exceptis illis de quitus logitur sine
dubio induciarum et alis similis allegari po-
terit in execntione.” DMas adelante, suponien:
do el caso de que se hubiers apelado el anto
de aprobacion por log disencientes, enuncia
diversas razones para que no se sugpenda la
via ejecutiva iniciada por estos contra el deu-
dor, y refiriéndose & esas razones que son las
fundamentales de Hevia Bolafios, afade;
“Attamen si verum amamus, heec non tran-
seunt sine se scrupulo; huippe quod jam quoad
effectum induciarum videntur vulnerate causa
instrumenta creditorum apellantium, et sie,
non reperiuntur in illo statu, in quo nihil obes-
se potest ad effecbum ul mandari possint exe-
cution....... Unde.......... erederum omnia silere
debere, quosque sinatus ad quen provocatum
est determjuptio appariat. Tenemos, pues,

que la escepcion de esperas es legltima y pro-
cede en la via ejecutiva, y es atendible aun en
el caso de que el acreedor disenciente hubie-
se apelado del auto de aprobagton.

27. Asentados estos principies, voy & ocu-
parme de tres sérias objeciones. 1° El auto
de aprobacion de_las esperas dejé 4 salve los
derechos del Banco. 292, La escepcion de es-
peras no se opuso en itiempo. Y 39, La prue-
ba ha venido despues de los diez dias del en-
cargado, y aun despues de haber alegado el ac-
tor. Veamos una 4 una esas tres graves obje-
ciones.

28. El juicio de esperas no es atractivo, Es-
ta ya es una verdad reconocida, y que ontre
otras ha dejado consignada una célebre ejecu-
toria dictada por la primera Sala del Superior
Tribunal, dirimiendo la competencia suscitada
en Jog CC, Jueces 2° y 52 en el juicio seguido
por D. Bantiago Céndon contra los Sres Ben-
field ¢ hijo. Hsa ejecutoria marca, en cuan-
to & su objeto, el camino cierto que deben
seguir el juicio de esperas y los diversos que
contra el depdor estén peundientes. Ni el Juez
de las esperas se ocupa de los derechos dedu-
cides por los acreedores, ni los jueces que co-
nocen (e estos juicios tienen que mezclarso
en el punto de esperas, Asi, pues, cuando el
Juzgado 22 dejé 4 salvo los derechos del Ban-
co, fué esclusivamente en el punto de esperas
que ese Juzgado declaré me eran concedidas,
con arreglo 4 la ley 5%, tit. 15, part. 6%, esto
g, obligando al Banco 4 estar por ellas, Quie-
re decir, que en la forma y via que le corres-
poenda, ppede opunerse 4 gsa declaracion, pue-
de pedir que se revoque y que se declure que
¢ no estd obligade 4 la espera, y entonces y
solo enfonees demandarme y ejecutarme. “De
“otra auera el auto diria: porque la mayoria
“obliga 4 la minorta, la minoria tiene derecho
“de hacer lo contrario de lo que esa mayoria
fha acordado y mandado.” “A ti, disencien-
“te, te obligo & la espera, pero te doy derecho
“para que cobros y embargues al daudor.” Esta
interpretacion es monstruosa, y no es acepta-
ble bajo ningun punto de vista. Ese auto de
aprebacion me puso 4 mi en posesion de la es-
pera; tiene sus derschos & salvo el Barco con-
tra ella, pero mientrag no me venzs, tiene que
pasar por ellas. Pasemos 4 la 2% objecion.

29. Me gbre camino seguro y facil para tra-
tar este punto, pna asercion del actor en su
alegato que contesto. Refiriéndose 4 la escep-
cion opuesta por mi de litis-pendencia, asienta:
“Acaso hubiera lugar 4 esta alegacion si con-
vencido el Banco espresamente en conceder es-
peras, despues viniese reclamando ante vd. su
crédito.” Bien, el Banco admite, y con razog,
que Ia escepcion de litis-pendencia opuesta por

8
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mi, se resuelve en la de esperns que he desar-
rollado. Acepta aquella si hubiera convenido
en concederme .a espera; luego si esta le es
obligatoria, si su consectimiento esta suplido
por la ley v por un deereto judicial, mis zlega-
ciones tieven fundamento y cabida. Pero no
es csta la razon fundamental.

30. La escepcion de esperas que propongo,
8, por su naturaleza, superveniente & intima-
mente ligada con el titulo que como ejecutivo
g¢ ha presentado en este juicio. Supongamos
que si se tratara de un pacto de no pedir so-
lemnemnente, celebrado entre el deudor y el
acreedor, despues de pasados los dias de la
oposieion y aun del encargado: jse desecharia
en este caso esa escepcion? No, como no se
desecharia la de paga; como no se desecha la
de cesion de bienes; como no se desecha la de
transacion; como no se desecharia la de confu-
sion. D. Tomas de Carleval, hablando de es-
te género de escepciones, ¥ con especialidad de
Ia de pacto de no pedir, asienta que: puede y
debe admitivse aun despues de lu sentencia. ““Se
“factum est pactum post sentenfiam; nam tune
“posterit, post sententian opponi.” De judi-
ciis, Tit. TII, Disp. XVII, ntim, 6, ad finem.
La razon juridica es de tal manera clara en el
G250, que o creo necesario alargar este ya muy
estenso alegato entrando en disertaciones de que
la ilustracion del Juzgado me escusa.

31. Pues bien, supuesto que aun despues
la sentencia y en cualquier estado de juicio
lag escepeiones supervenientes, con mayor ra-
zon seran admisibles cuando nacen del instru-
mentn mismo que sirve de titulo. ¥n el pre-
sente caso ese mismo titulo dice: “que en el
“Juzgado 2? estd radicado ¢l concurso de es-
“peras solicitadas por D. Guillermo Hay.”
Quiere decir que habia esperas solicitadas por
mi, cuyo resultado deberia alectar naturalmen-
ta al erédito demandado en este juivio. DPues
esas esperas de que hably ese certificado, lla-
mado titulo ejecutivo, son las que opongo, de
¢l nacen; y come el certificado por mi presen-
tado 4 fojas , no es mas que el complemento
de es3 otro que trunco y sin relato se exhibié
por el actor, como ambos no forman, ni pueden
formar mas que un finico y solo instrumento;
de smbos nace. y con ambos se comprueba
i escepelon, que consiste en haber pedido y
obtenido esperas de mis acreedores y auto de
aprobacion y condenacion 4 los desencientes
do estos, y pasar por ellas.

32. Cuanto he dicho relativo 4la escepcion
superveniente, es aplicable 4 la prueba que en
el presente caso se trata de desechar por produ-
cida despues de los diez dias del encargado.
;C0mo exijir que se presente un auto antes
de gue se pronuncie? ;Cémo porque se dictd

despues de los diez dias del encargado, la sen-
tencia de remate, ha de pasar sobre él, y el
Juez ha de dar por no visto lo que tiene ante
log 0jos? A este propésito, y para concluir, me
permitiré recordar en sus términos la ley, dic-
tada por el sentimiento de suprema equidad,
que sirve de norma 4 la conciencia de los jue-
ces. La ley 1* tit. 12 del Ordenamiento de Al-
cald, quiere “que los Jueces que conocicren de
los pletios y los hubicren de librar, los deter-
minen y jusguen segun la verdad y que halla-
ren probada en todos los pleitos, que aun cuan-
do desfallezcan las solemnidades y substan-
cias del dérden de los juicios que el derecho
manda, siendo probada la verdad del hecho
por el proceso en cualquiera instancia que se
viere sobre que pueda darse cierta sentencia.”
A la sombra de este precepto confio en la jus-
tificacion dmpliamente acreditada del juzgado
v en la conciencia de mi buen derecho.

Creo haber demostrado la verdad de hechos,
juridica y legal, de las tres premisas que al
comenzar fueron asentadas por mi para fundar
¢l pedimento que formulé en la introduccion
de este alegato: puedo, en consecuencia, y co-
mo lo que inmediatamente se desprende de él,
reiterar mi solicitud de que se mande levantar
la ejecucion, mandada trabar en mis bienes en
el presente juicio por el representante del Ban-
co de Léndres, México y Sud~América, con-
denando 2 este al pago de las costas y gastos
causados en este litigio, y al de los dafios y
perjuictos que me ha originado. Mas antes
de concluir, tengo que suplicar al juzgado ad-
mita la cumplida satisfaccion que le doy por
lus dilaciones que han sufrido en mi poder es-
tos autos, y de las que han sido cansa princi-
pal las pldticas entabladas con el actor para
procurar un srreglo, que por desgraeia no ha
sido posible concertar.

Dada esa esplicacion, concluyo, pues, reite-
rando mis peticiones y protestando todo lo,
por derecho, necesario.

México, Diciembre de 1868.— Guillermo
Huy ~ Lie, Rafael Dondé.

México, Mayo 24 de 1869.—Vistos estos
autos seguidos en la via ejecutiva por D. José
M? Camargo, en representacion del Banco de
Léndres, México y Sud-América, contra DD, Grui-
llermo Hay, demandando el primero 4 este el
pago de la cantidad de $4,150 y sus réditos,
asl como el importe de las costas; los documen-
tos de f5. 1 4 1a 5; el auto de 3 de Setiembre
préximo pasado; la diligencia de embargo prac-
ticada en este Juzgado en 5 del mismo mes y
afio; el auto porque se mandd recibir 4 prueba;
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las rendidas; lo alegado por las partes, y el auto
de citacion para sentenciar, con todo lo demas
que de autos consta, se tuvo presente y ver
convino. Considerando: 1° Que al pedir D).
Guillermo Hay la espera & sus acreedores,
confes6 bajo la protesta de ley, deber al Banco
de Loéndres la suma que se le demanda, como
lo prueba el documento, fs. 5. 2?2 Que dicha
confesion es propiamente judicial, porque la
aseveracion que se incluye en un libelo, se con-
sidera como tal, segun lo asienta Gomez, lib.
3, variar, cap. 12, nGm. 4.* 32 Que ¢l mis-
mo caracter tiene la aseveracion que emite el
abogado en un informe en derecho, si la parte
est4 presente, la entiende y no la contradice.
Ley 8, tit. 62, par?* 3% 42 Que en el alegato
de buena prueba ha confesado el patrono de la
parte de Ilay, que este en efecto es deudor al
Banco de Téudres de la cantidad espresada. ?
5? Que estas consideraciones traen aparejada
ejecucion como hechas ante Juez competente,
segun lo disponen Jas leyes 52, tit. 21, lib. 4
de 1a Nov. Ree., ¢ 4, tit. 28, lib. 11 dela No_
visima. Gutierrez, cuestiones practicas, lib,
12, cuestion 126.2 6% Que el error que se
objeta 4 una confesion judicial, se ha de pro-
bar por el que lo alega, ley § citada, y 5, tit.
13, part?* 3%; y la parte de Hay ne ha justifica.
do esta escepcion. * 7% Que los $4,150 de-
mandados, son saldo de una cuenta corriente, ®
seguida entre el actor y el demandadoe, cuyo
saldo presenté Hay y consintid el Banco, cir-
cunstancia que hace liquida, cierta y determina-
da la captidad. 8° Que el saldo en que es,
tan conformes las dos partes interesadas, es
siempre exigible, 4 menos que haya estipula-

1 Yiem extendo guperiorem doctrinam et conglu-
sionem ut procedat et habeat locum, eticupsi talis
confessio sit facta in judicie sine aliquo jura-
mento. .. ...

2 Me refiero sl alegato, en el que nada hay de
To que se asienta en este considerando.

3 Véanse loa pdrs. del 5 al 17 del alegato, que
fundan en ley y derecho el concepto contrario.

4 Véanse los pére. del 5 al 17 del alegato: en €1
aparece qus elerror estg probado ¢or los mismog fi-
bros y aseveraciones del Banco.

5 De autos consta ¥ se hizo notar en el alegato,
pdr. 5, que ne es ese el saldo en la cuenta del Ban-
co sino olro mucho menor, que fué el que demandé
en conciliacion.

cion confraria.® Diccionario de derecho co-
mercial de Briomo y Mergel, palabra comte
conrat, nfim. 38, y Pardessus, nim. 475, y en
el caso no se ha probado que interviniera ese
pacto. 9? Que para que tenga efecto la
espera, que conceden los verdaderos acreedo-
res al deudor y este no sea molestado por los
que no accedieron 4 su concesion, la ha de pre-
sentar con log documertos calificativos de los
créditos de aquellos, y haciendo nominacion
individual de todos, y puntual narracion de lo
acaecido con los demas, y de que los anuentes
son la mayor parte en nfimero de crédilos, con-
cluir con la pretension de que se apruebe y
confirme, y compela 4 los renuentes 6 denegan-
tes 4 que pasen por ella sin molestarlo en jui-
cioni fuera de él mientras dure. Esta preten-
sion se debe comunicar 4 este, entre los cuales
y el deudor se sigue el juicio en via ordinaria,
lisa y llana por sus tramites regulares, reci-
biéndose 4 prueba &l fuere necesario, y de Ia
sentencia que en él se profiera puede apelar el
agraviado. Si nada responde se sigue en re-
beldia, previniendo que si el deudor no practi-
ca esta aunque la mayor parte de sus acreedo-
res haga la concesion, no perjudica 4 los otros
para impedirles que lo molesten ni tampoco es-
t4 seguro. Febrero, 5 juicios, lib. 3, cap. 3,
par. 3, ntim. 242; cuya doctrina publicada en
1769, la reproduce Goyena en su Febrero, en
el nim. 1,011 del Iib. 42 10? Que el certifi-
cado de fs. 25, no acredita ni que los acrecdo-
res hayan justificado sus créditos, pi que se
haya seguido con el Banco el juicio correspon-
diente, ni menos que haya sido condenado en
Un juicio contradictorio &4 pasar por las es-
peras.” 112 Que la observancia de esta doc-
trina no deja sin objeto ¢l precepto de Ia ley
52, tit. 15, part? 52, porque ella no manda es-
presa ni tdcitamente que se imponga de plano

6 Ni hay en el caso conformidad, porque no ha
habide lignidscion, ni Jas doctrinas de euntores france=
ses son bustantcs para convertir en titulos ejecutivos
los que por nuestras leyes no lo son.

7 Esta zentencia califica el auto de aprobacion
de las esperas, en que se aplicé en sus términos fa
ley 5. %, tit. 15, de la part. ® 5.% . Una vez apli-
cada, con audiencia del Banco, se declaré concedida
hil espera y obligados los disencientes & pagar por
ella.
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y sin amplia audiencia de los acreedores di-
sencientes, 4 todos los acreedores la obligacion
de pasar por las esperas. 122 Que en el auto
en que Ee aprobé la espera se dejaron 4 salvo
espresamente los derechos del Banco de Lén-
dres, para ¢ue los deduzca en el juicio corres-
pondiente, cuya resolucton esté conforme con
la disposicion de la ley antes citada. ® Por es-
tas consideraciones y con fandamento de las
referidas leyes, se declara: Que hubo lugar
4 la ejecucion decretada en 3 de Setiembre del
afio préxime pasado: en consecvencia llévese

adelante, haciéndose trance y remate de los

8 En el juicio de erperas no se tratasino de ellas,
asi los d-rechos que se dejaron 4 salvo no fueron
para demandar el crédits, sino para deducirlas contra
1a espera.

EL DERECHO.

objetos embargados hasta hacerse pago el Ban-
co de Léndres, México y Sud-América, pré-
via la flanza de la ley, de la cantidad de
$4,150, asi como de la que importen los rédi-
ditos legales, vencidos desde 3 de Setiembre
de 1808, hasta la completa solucion y costas
causadas y que se cansen, en las que se con-
dena al demandado. Asi definitivamente juz.
gande lo pronancié, mandé y firmd, el Lic.
Manuel Bolado, Juez 22 suplente del ramo ci-
vil: doy 6.—M. Bolado.—Manuel T. de Me-
neses, escribano piblico.

TIP. DEL COMERCIO,
DB N. CHAVEZ, A CARGO DE J. MORENO,
Cordobancs niim. 8.



