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EL DERECHO

———e D

PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

8% n*yr avait pas de justice,
il N’y aurait ni gouvernement ni pociété,

Epouasrn LADOULAYE.

TOMO V.

MEXICO: SABADPO § DE OCTUBRE DE 1870,

NUM. 15.

DISERTACION JURIDICA SOBRE LA PRESCRIPCION.

Entre los modos de adquisicion civil gene-
ralmente reconocidos y de una aplicacion cons-
tante, desempefia un papel bien notable la
adquisicion por el uso (usucapio,) comunmente
Hamada prescripcion en el lenguaje juridico
moderno. Fin de la inquietud y discordias,
medio de asegurar la posesion tranquila, paci-
fica y justificada, medida de bien piiblico, y
pena impuesta contra los propietarios 6 acree-
dores morosos y abandonados, se halla consig-
nada en las legislaciones mas conocidas, y po-
dria llamarse, iostitucion de todos los tiempos
y paises. Por su intima afinidad con varios
puntos del derecho, por referirse directamente
al de propiedad, y depender de la posesion, su
estudio presenta un campo vastisimo y da
abundante materia, que no podria contenerse
en los estrechos limites del presente trabajo:
me contentaré, por lo mismo, con considerarla
solamente por alguna de sus fases y en algu-
na de sus relaciones.

Institucion civil: la prescripeion tiene por
causa mediata la ley, é inmediata la observa-
cion de las condiciones y requisitos que la imnis-
ma ley ha fijado para que aquella surta su
efecto en bien piiblico, y merezea el dictado
de: patrone generis humant. Pero como una de
sus condiciones es el tiempo mas ¢ ménos Iar-
go, segun la naturaleza de las cosas y derechos,
objetos de ella, y la ley civil es esencialmente
mudable, los cambios y modificaciones que ex-
perimente la ley en el trascurso del tiempo,
deben influir necesariamente en las condiciones
de sér y los efectos de la preseripeion. Esto pi-
de la naturaleza de las cosas: que el efecto siga
las modificaciones de la causa.

Sin dificultad se concibe el cambio de la le-
gislacion, en ésta como en cualquiers ofra ma-

teria. Las sociedades avanzan: los principios
T. V.

sociales, politicos y civiles, que ayer eran la
base del érden legal, los vemos hoy como aber-
raciones que es necesurio extirpar y sustituir
con otros principios, que & su vez serdn ma-
flana sustituidos 6 habran sufrido tal altera-
cion en su desarrollo y aplicacion préctica, que
sea una exigencia imperiosa para el legislador
el cambiar y modificar las leyes. En 10, 20 6
30 afios que suele durar el plazo para prescri-
bir, la variacion no me parece un supuesto im-
posible ¢ meramente especulativo: es, por el
contrario, verdad histérica. La ley decenviral
romana, fué modificada por la jurisprudencia,
despues por el derecho justiniano. Al wsus
auctoritas fundi biennium esto; caeferarum re-
rum, annus esto de las XII tablas, siguié la
prescripcion en predies provinciales, por pose-
sion de diez afios entre presentes, y 20 entre
ausentes, y 4 ambos sucedid la prescripeion de
3 aflos para los bienes muebles, y 10 6 20
afios para los inmuebles. En Espaifia, el dere-
cho establecido sobre esta materia por el Fue-
ro Juzgo, no fué el mismo que en la época de
las Partidas: cambid por la Ley recopilada, y
finalmente, con la publicacion del nueve Cédi-
go vigente en la actualidad. Los mismos ejem-.
plos pudieran citarse respecto de otras muchas
naciones, y entre nosotros, tal vez pronto se
modifique fundamentalmente nuestra legisla-
cion nacional, si se publican los eddigos en cu-
ya formacion se trabaja actualmente.

Pues bien: supuesto el cambio en la legisla-
cion, jeudl es la ley que debe regir y arreglar
la preseripeion? ;Se sujetard exclusivamente &
la vigente en la época en que comenzd? ;De-
berd regirse solo por la del tiempo en que con-
cluye? ;O tendrin su aplicacion todas las que
sucesivamente se hayan dado en el periodo de
prescribir proporcionalmente al tiempo de du-
racion de cada una de ellas? Considerada ba-
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jo este aspecto la preseripcion, serd el objeto
de este estudio.

La cuestion tendrd lugar de lleno, cuando
la nueva ley nada haya establecido acerca de
este punto; pero aun en el supuesto de haber
ella adoptade alguno de los extremos indica-
dos, restard examinar si su disposicion estd ¢
no conforme con los principios generales de de-
recho.

Fijar bien la naturaleza de la cosa de que
se trata, es una necesidad para llegar 4 una so-
lucion acertada en las cuestiones, y aqui por
esa razon, se hace precigo determinar el ver-
dadero caricter de la prescripcion. Ln su ori-
gen, segun la jurisprudencia romansa, esta pa-
labra tenia un significado enteramente distinto
del que hoy le atribuimos. Derivacion de prae—
scribere, era cierta restriccion que se ponia al
principio de la férmula, que segun el sistema
de enjuiciamiento romano, dirigia el pretor al
juez, fijindole el modo de proceder. En este
sentido, la posesion de largo tiempo daba ma-
teria 4 una prescripeion, y restringia la accion
vindicatoria, acaso en estos términos: eq res
agatur, cujus non est possessio longi temporis.

Con la misma palabra designamos en la ac-
tualidad un modo particular de adquisicion ¢
liberacion. Se prescriben adquiriendo las co-
sas corporales y log derechos reales: se pres-
criben por liberacion, los derechos reales y las
obligaciones.

Los cddigos modernos estdn en esto de acuer-
do: varian en los términos y modo de expre-
sion, pero contienen la misma idea. El de Pru-
gia, por ejemplo, trata separadamente de la
prescripeion, por no uso, y de la prescripcion
por posesion. El de la Luisiana, de la preserip-
cion 4 efecto de adquirir y 4 efecto de liber-
tar. El de Berna, en su art. 1028, establece:
que hay dos clases de prescripcion, la de ad-
quisicion y la de extincion.

Las leyes de Partida y recopilada, no dan
una definicion precisa 4 este respecto; pero dis-
tinguen la adquisicion de las cosas y derechos
por la prescripcion, y la extincion por ella de
1as obligaciones en virtud de la excepcion que
el deudor puede oponer 4 la accion.

La voz juridica, prescripcion, expresa por
lo visto una idea complexa: la cosa designada
se ha de examinar bajo este concepto.

Se dice comunmente, que son requisitos de
Ia preseripcion adquisitiva: buena fe, justa
causa, capacidad en la persona prescribente,
cosa prescriptible, posesion continua y no in-
terrumpida, y tiempo legal; pero & mi juicio,
se confunden asi las condiciones de Ia ley con
el elemento de la prescripcion. Hste Gltimo ca-
racter solo lo tiene la posesion: 4 ella se refie-
re la ley como principio ¢ base de la adquisi-

cion. Quitad la buena fe, la causa justa, y pro-
cede la prescripcion en algunos casos; pero es-
ta no es posible, si suprimis Ia posesion. Las
circunstancias de capacidad en la persona y en
la cosa, es cierto que son indispensables; pero
no como fundamento ¢ base de la prescripcion,
sino como condiciones sine qua non de sugeto y
objeto, generales en todo derecho; y en cuanto
al tiempo legal, mas bien que circunstancia
distinta, es una limitacion en la posesion misma.

Consideremos ahora la preseripcion liberato-
ria. ;Tiene igualmente por fundamento la po-
sesion? Me parece que no. Eu ella el prescri-
bente nada posée, y la prescripcion se refiere
A cosas que por su naturaleza no admiten po-
sesion: ni ésta, ni otro derecho del que pres-
cribe, son la causa de prescribir. Se adquiere
una eXxcepcion, en el caso, no de una manera
directa, sino como consecuencia de haber per-
dido su vigor la accion de aquel contra quien
se prescribe, concluido el tiempo que laley da
de duracion 4 cada una de las acciones. El
fundamento de la prescripcion liberatoria, es
la inaccion del acreedor, combinada con la uti-
lidad piliblica que no consiente permanezcan
indefinidamente vivas las acciones, y en per-
pétua intranquilidad los deudores.

Por lo dicho se comprende que son de dis-
tinta naturaleza una y otra prescripcion: la
una es el resultado de la posesion; no asi la
otra: en una, el prescribente adquiere la pro-
piedad de una cosa 6 un derecho sobre ella, y
por esto los pierde el antiguo duefio; en la otra,
el acreedor pierde una accion que no adquie-
re el prescribente, quien solo consigue una ex-
cepcion como consecuencia de no existir ya la
accion del acreedor.

Hay, pues, 4 mi juicio, impropiedad en de-
signar con upa misma palabra, como técnica,
cosas de tan diversa naturaleza; y resulta gran
confusion de querer hacer un género de espe-
cies que no convienen en ningunos de sus ca-
ractéres. En rigor, y atendido el origen roma-
no de la institucion, de donde pasé 4 nuestro
derecho, solo es y puede llamarse prescripcion
la adquisitiva, que tiene por base la posesion.
Adjectio 6 adeptio dominii per continuationem
possessionis temporis lege definiti, decia Modes-
tino; y aunque pudiera decirseme que en esas
palabras definia la usucapion, para el efecto
que considero, se aplica muy bien 4 la pres-
cripcion que solo bajo otros aspectos se dife-
renciaba dntes de Justiniano, de la usucapion,
y despues de é1 quedd con los mismos carac-
téres de ésta. Lo que se llama prescripcion li-
beratoria, es mas bien el modo de concluir las
acciones y obligaciones por el tiempo trasc ur-
rido sin ejercitarlas.

Segun la distincion que he procurado fun-
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dar, podia concretar la cuestion que vengo exa-
minando, 4 solo la prescripcion adquisitiva,
pues solo en ella veo la verdadera prescripcion;
sin embargo, por la acepcion genérica que se
da 4 la palabra, la resolucion versard sobre
ambas especies.

Establecido ya el cardcter de la prescripcion,
aunque de una manera general, debo ahora
examinarla en su relacion con los efectos de
la ley.

Las leyes, por punto general, viven y con-
gervan su vigor desde que son promulgadas
hasta que pierden su fuerza obligatoria por la
derogacion. Reglas de accion, 0 limite de nues-
tra libertad natural: preceptos, 6 garantia de
nuestros derechos, deben ser anteriores & nues-
tras acciones; deben existir Antes que esos mis-
mos derechos, que sin ley son imposibles. Muer-
tas por la derogacion, no pueden conservar un
poder, que era el constitutivo de su sér: esto
es 16gico: estd en la naturaleza de las cosas y
ha side generalmente reconocido. Todos con-
vienen en la necesidad de la promulgacion pa-
ra que la ley obligue, es deecir, sea ley: todos
ven en la derogacion un acto del poder legis-
lativo, que expresa ¢ da 4 entender, que deja
de ser ley lo que Aantes era; y finalmente, to-
dos, que la ley mira al porvenir y no tiene ba-
jo su imperio el pasado. Leges ef constitutiones
decian los romanos, cerfum est futuris dare for-
mam negotiis non ad fucta praeterita revocart,
y esto mismo han venide consignando los mo-
dernos legisladores al negar 4 las leyes efecto
retroactivo: entre nosotros es un principio de
garantia constitucional.

Estos principios obvios y sencillos & prime-
ra vista, presentan dificultades y complicacio-
nes en su aplicacion: procuraré aplicarlos 4 las
cuestiones que Antes he propuesto.

;Se regiré la prescripeion exclusivamente por
Ia ley vigente cuando comenz(!

S1 la preseripeion fuera de aquellos actos
que se verifican en un momento dado, por ejem-
plo, la perfeccion de un contrato, la solemne
manifestacion de nuestra Gltima voluntad, que
comienzan y acabau simultiueamente, lo mas
natural seria, aplicarle la ley vigente en aquel
momento, y de mas ficil solucion las dificulta-
des que pudieran presentarse respecto de los
efectos de este acte que debieran tener lugar
bajo otras leyes; pero siendo la prescripcion el
resultado de varios hechos sucesivos, posesion
durante determinado tiempo, es necesario en-
trar en otras consideraciones.

Siendo ta prescripcion unainstitucion quetie-
ne por objeto directo el bien phblico, una medi-
da general para fundar en la sociedad la phbli-
ca tranquilidad, no hay duda que estd siempre
bajo el imperio de laley, que puede ejercer su

accion sin incurrir en retroactividad sobre he-
chos pasados, pero que aun no quedaron fuera
de su dowinio por no haberse llenado todos los
requisitos que la ley anterior exigia para de-
rivar de agquellos derechos adquiridos. El ele-
niento esencial de la preseripeion, por otra par-
te, es la posesion por determinado tiempo, que
se descompone en hechos sucesivos; y jeédmo
eximir del poder de la nueva ley los que se
verificaron en su tiempo? Parece, pues, por lo
mismo, que la ley sin retroactividad, segun los
principios generales de derecho, puede siempre
alterar, cambiar, modificar las disposiciones de
la ley anterior sobre la prescripeion, y que en
consecuencia no serd exclusiva esa misma ley
anterior para regir la prescripcion comenzada
bajo ella.

Mas en la prescripcion comenzada jno se
tratu de hechos que verificados en tiempo de
la ley anterior, producen derechos adquiridos
que la nueva ley no puede de ninguna manera
atacar?

Derechos adguiridos, dice M. Metlin, son
aquellos que han enfrado & nuestro dominio y
queno se nmos pueden quifar por agquelios de
quienes los tenemos. De Chassat, agrega: que
no han enirado realmente d nuestro dominio si-
no cuando pueden llegar & scr el objeto de tran-
sacciones civiles; y el primero, pone como ejem-
plos de tales derechos, los que derivan inme-
diatamente de un contrato; los que nes confie-
re un testamento, cuye autor ha muerto, y los
que nos corresponden segunla ley en vigor al
tiempo de abrirse esa sucesion. jLos hechos po-
sesorios con que comienza la preseripcion tie-
nen estos caractéres? No lo creo asi. Comen-
zada la prescripcion, no hay mas que una es-
peranza que puede fallar hasta el Gltimo dia
del término fijado per la ley: una eventuali-
dad de adquirir 6 librarnos, si persistiendo lag
mismas condiciones que la ley exige, las llena-
mos y cumplimos ¢l plazo de la preseripeion;
pero ni esa esperanza, ui esa eventualidad pue-
den quitar 4 la ley, el poder de alterar 6 mo-
dificar las condiciones de prescriptibilidad ni la
fucultad de ampliar 6 estrechar el tiempo de
la preseripeion, la cual queda por tanto suje-
ta 4 la nueva ley de alguna manera, y no al
exclusivo dominio de la ley anterior,

Nuestras leyes patrias callan sobre el parti-
cular y no ofrecen fundamento para contestar
ni negativa ni afirmativamente la pregunta pro-
puesta.

Kl (l6digo frances, en su art. 2,281, tit. 22,
establece: Las prescripciones ya comenzadas
en la época dela publicacion del presente ltulo,
s¢ regirdn conforme 4 las leyes antiguas. La
cuestion quedd resuelta 4 favor de la ley an-
terior, segun la disposicion legal; pero los co-
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mentadores de ese Cddigo, han visto en eila,
no la estricta aplicacion de los principios gene-
rales de derecho, sino una medida de circuns-
tancias para facilitar el triusito de la legisla-
cion antigua 4 la nueva. Lo mismo puede de-
cirse respecto de los demas cédigos que sigule-
ron en este punto al frances, como el Sardo,
el de Vaud, el de Holanda; y en consecuencia
parece que puede contestarse negativamente
la primera cuestion.

;Deberé regirse solo por la ley del tiempo
en que concluye?

Segun Ias ideas indicadas 4ntes sobre la na-
turaleza sucesiva de los hechos posesorios, ocur-
re desde luego creer, que esta ley no puede re-
gir hechos que se consumaron con anterioridad
4 la fecha en que ella comenzé 4 existir. Re-
pugna, en efecto, admitir, que el primer dia de
posesion y los que le siguieron, el primer afio
y los que vinieron despues de él, cuando ni
aun se pensaba mudar la ley enténces existen-
te, queden sujetos 4 la nueva ley y sean regi-
dos por ella. Sin embargo, tal vez sea necesa-
rio distinguir aqui, entre los hechos de pose-
sion, considerados con relacion al tiempo fija-
do para prescribir, y la prescriptibilidad en ge-
neral, ¢ sea la prescripcion generalmente to-
mada y en su cardcter de institucion civil, que
mira al bien phiblico.

La prescripcion generalmente considerada,
estd siempre como 4ntes he dicho, bajo el im-
perio de la ley: el legislador puede siempre mo-
dificarla, alterarla y aun suprimirla, si asi lo
exige el bien piablico, origen fundamental de
la institucion: él puede extender su esfera 4
objetos que dntes habian estado fuera de ella;
y por el contrario imprescriptibles, cosas en
que podia tener lugar la prescripcion, asi co-
mo estrechar 6 ampliar su término. El poder
legislativo no podia tener mas traba, que el res-
peto 4 derechos legitimamente adquiridos, y
ya he manifestado que no existen tales dere-
chos miéntras no se consuma la prescripeion,
puesto que solo se tiene una esperanza que pue-
de 6 no llegar 4 realizarse. En este sentido,
1a Gltims ley, que es la que d4 el ser y regla-
menta la institucion, es tambien la que debe re-
girla y de donde dependen sus efectos. Pero,
veamos los hechos posesorios con relacion al
tiempo de prescribir.

Admitida la prescripcion, esta idea, posesion
por determinado tiempo, es necesaria, no pue-
de prescindirse de ella. La ley actual, como
lag que pueden venir despues, deben tenerla
en cuenta, aun cuando varien en el periodo de
tiempo que cada una fije. Una, sebalard 3,
10, 20 6 mas afios de posesion, segun el obje-
to poseido; otra la mitad 6 el doble de esos pla-
zos respectivamente, G otros arbitrarios, sin

guardar esas 6 ninguna proporcion; pero siem-
pre se fendri wuna posesion por tiempo deter-
minado.

Los hechos posesorios estdn por esto en una
relacion, determinada por la ley, con el tiem-
po sefialado para prescribir: relacion necesaria,
si bien varia con el término de comparacion,
que es el plazo total. Un afio de posesion,
cuando la ley exige 10 por tiempo totfal, re-
presentard la décima parte de toda la pose-
sion; la quinta, si requiere 5; la vigésima,
si 20. Y si bien es cierto que, ese afio de po-
sesion no da un derecho adquirido para el efec-
to final de la prescripcion, pues ésta puede de-
jar de verificarse por falta de alguna ¢ algu-
nas de las condiciones necesarias para prescri-
bir, inclusa la del tiempo total que exige la ley,
y en consecuencia no se ha tenido mas que
una esperanza, que no llegd 4 realizarse, es
tambien cierto, & mi juicio, que, dadas las
otras condiciones para prescribir, y cuando so-
lo se trata de computar los tiempos de pose-
sion trascurridos bajo diversas leyes, ese mis-
mo afio de posesion no puede ménos de repre-
sentar el valor relativo, ese valor matematico,
por expresarme asi, que le daba la ley vigen-
te durante ese periodo de tiempo en que tuvo
lugar. Y asl como, permitaseme la compara-
cion tal vez impropia, la ley que alterara el
valor de la moneda, disponiendo que, la deun
peso no valiera sino 50 centavos, no podria ha-
cer que esa misma pieza de & peso, no repre-
sentara su antiguo valor en los negocios 6
transacciounes mercantiles en que se hubiera
empleado Antes de alterarse su valor; de la
misma manera, la ley que restringiera 6 am-
pliara el término de 10 afios, que la ley an-
terior exigia para prescribir, no podria tam-
poco hacer que un afio de posesion cumplido
bajo esta ley, no representara un décimo de la
posesion total. Procurando explicarme, lleva-
ré adelante la comparacion. En el caso de al-
teracion de la moneda, el acreedor por 20 pesos
que habia recibido de su deudor 10 monedas
de 4 peso, no tendria derecho para exigirle
30 de esas mismas monedas cuyo valor habia
disminuido 4 50 centavos, sino que quedaria
pagado con 20. En el supuesto de la pres-
eripcion, el poseedor por ur afio, 6 un décimo
del tiempo total, siendo éste 10 afios, no ten-
dria que poseer 10 afios, aunque la nueva ley
requiera 20, sino solo los § décimos restan-
tes, es decir, 18 afios.

Uniendo aqui, para evitar repeticiones, la
segunda cuestion con Ia tercera, la pregunta
puede formularse en estos términos: ;La pres-
cripcion se rige exclusivamente por la ley del
tiempo en que concluye, ¢ se aplican todas
las que sucesivamente se hayan dado en el pe-
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riodo de preseribir proporcionalmente al tiem-
po de duracion de cada una de ellas?

Por lo expuesto, creo poder contestar esta
pregunta, estableciende una distincion. La
prescripcion en general, sus condiciones de
buena fe, titulo justo, causa bastante, cosas
prescriptibles 6 impreseriptibles, capacidad per-
sonal, y finalmente, sus efectos como modo de
adquisicion deben regirse por la Gltima ley.
La computacion de los tiempos de posesion,
trascurridos bajo diversas leyes, para comple-
tar el plazo total, debe hacerse aplicando estas
mismas leyes con proporcien al tiempo que ca-
da una ha estado vigente durante el {érmino
total de la prescripeion.

Resolviendo de esta manera, se guarda el
principio de no retroactividad en las leyes; se
conserva para el legislador el poder necesario
para procurar el bien pfiblico; y no se aplican &
unmismnobjeto dos 6 mas leyes diferentesacer-
ca de una misma materia, pues al hacer la apli-
cacion de diversas leyes, no es con relacion al
mismo objeto, sino 4 distintos hechos de pose-
gion. Me resta examinar si la solucion es apli-
cable 4 la prescripeion liberatoria.

En cuanto 4 la primera parte, me parece
que no hay dificultad en admitirlo asi, por las
razones y principios generales en que procuré
fundar la resolucion, y lo que especialinente
puedo agregar. Esta prescripeion liberatoria,
en {ltimo andlisis, se refiere directamente 4 la
conservacion y ejercicio de nuestros derechos,
fijando el tiempo de las acciones y la necesidad
de usar de ellas en ese mismo tiempo para que
no se extingan: y si es verdad que la ley pos-
terior no puede tocar esos derechos en si mis-
mos en su fondo, pues forman parte de nues-
tra propiedad y estdn en nuestro dominio pri-
vado; tambien lo es, que Ia conservacion y ejer-
cicio de ellos quedan en el dominio de la ley,
que al garantizar 4 cada uno sus derechos ya
adquiridos, no se desprende de la facultad de
cambiar en el interes general, segun los tiem-
pos, costumbres y necesidades de la sociedad,
el ejercicio y conservacion de esos derechos.

Respecto al segundo extremo de la resolu-
cion, se funda en observaciones particulares so-
bre la posesion, y no entrando ésta como ele-
mento en la prescripcion liberatoria, sers ne-
cesario recurrir 4 otras razones y considera-
ciones para ver si la resolucion en esta parte
es 6 no aplicable 4 esta especie de prescripcion.
En ella no entra ciertamente la posesion: lo que
constituye su principal elemento es la negli-
sencia, la inaccion del acreedor; pero circuns-
crita tambien como la posesion, 4 determinado
espacio de tiempo fijado por la ley. ;Podra por
esta circuunstancia, decirse de la neglisencia lo
que se dijo de la posesion? Yo encuentro en

contrario la diferente naturaleza de una y otra.
La posesion: hecho material positivo del pres-
cribente, que por agregacion puede formar un
todo, y éste descomponerse en partes. La ne-
gligencia: cireunstancia moral, falta de accion
en el acreedor, en una palabra, negacion, Sin
embargo, yo me aventuraré 4 decir, para sos-
tener la analogia y poder aplicar 4 una lo que
se dijo de la otra: que aun cuando la negligen-
cia, en abstracto considerada, es una negacion
desde que la ley la encierra en determinado
periodo de tiempo, le da cierto carcter, posi-
tivo como el tiempo, la asimila 4 élen cierto
modo, y la hace entrar con él en las relaciones
que resultan de la comparacion del dia, del mes,
del afio, f ofra porcion de tiempo, con el pla-
zo total marcado por la ley. Admitido esto, lag
consideraciones aplicadas &4 la posesion, son
tambien aplieables 4 la negligencia como fun-
damento de la prescripcion liberatoria, y 4 és-
ta se acomoda ignalmente la Giltima parte de
la resolucion,

Buscando una autoridad para fundar esto
filtimo, he encontrado la de Marcadé, comen-
tador del Cédigo frances, en su monografia so-
bre la prescripcion.

Al resolver esta cuestion que se propone: en
caso de leyes de diferentes paises, jeual es la
que debe arreglar ya la prescripeion adquisiti-
va, ya la prescripcion liberatoria? dice asi: In
punto, por el contrario, ligado {ntimamente con
nuestra cuesiion...... es, saber cdmo se arregla-
rd el plazo de la prescripeion cuando durante
su curso, el domicilio del deudor, 6 (si es mate-
i real) la situacion del bien mueble hayan cam-
biado de paises, y se hayan encontrado someti-
dos sucesivamente & leyes diferentes. ;Serd ne-
cesario atenerse en este caso d la primera, d la
sequnda, 6 deberdn combinarse ambas para apli-
carlas simultdneamente?

Debe tomarse el dltimo partido. Ast; supon-
gamos que la ley alemana admite una preserip-
cion de 12 afios para un crédito que no se pres-
cribe en Francia sino por 30, y que el deudor
haya estado domiciliado 8 aftos en Viena y 9 en
Paris: no se podrd decir aplicando solamente la
ley francesa, que Siendo lw preseripeion de 30
afios i no habiendo durado la tnaccion del acree-
dor sino 17, serian aun necesarios 13; pero tam-
poco podrd decirse, aplicando solamente la ley
alemana, que no siendo el liempo que se exige
mas que 12 afios, la prescripeion se ha cumpli-
do desde hace 5. No se puede, en efecto, consi-
derar como si no hubiera estado sometida sino
& una de lus leyes, una cose que ha estado so-
metida sucesivamente d ambas, y es preciso apli-
car una y olra, en proporcion de la duracion que
ha temido el imperio de cadi una conforme al
plazo total que ella exigia. Se dird, pues, que
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habrendo corrido la prescripeion 8 afios bajo el
imperio de una ley que exigia 12, estaba d los
dos tercios de su curso, cuando la ley alemana
ha sido reemplazada por la francesa, y que des-
de luego el plazo diferente exigido por ésta, no
ha tenido que correr mas que un tercio, es de-
cir, 10 afios respecto de 30. La preseripcion,
por lo mismo, en lugar de tener que correr aun
13 afios 6 de estar cumplida hace 5, tendrd que
correr 1 afio todavia.

El raciocinio de Marcadé para fundar su
opinion, es exactamente aplicable al caso de le-
yes de diversos tiempos en un mismos pals,
que es el supuesto que considero, y en conse-
cuencia, corrobora la resolucion, que sin pre-
tension de acierto, he dado 4 la cuestion que
me propuse como objeto de este insignificante
trabajo.

J. N. Garcia.

JURISPRUDENCIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.
SEGUNDA SALA.

Providencia precautoria.—Condiciones para decretarla.
México, Junio 28 de 1869.

Visto este expediente instruido en el Juzga-
do 3° de lo civil, en virtud de haber pedido D.
E. 8. I., como marido y conjunta persona de
D2 ®. P., que por via de providencia precau-
toria, se mandase depositar en el Montepio la
cantidad de tres mil pesos que adeudaba & D?
P. A., por resto de precio de la casa nfim. 8,
sita en la calle de (tante, y que la providencia
subsista hasta que se termine el juicio que D.
A. 0. ha instaurado contra el marido de la Sra.
A. sobre pago de dos mil setecientos setenta
¥ un pesos, que asegura se le deben como en-
cargado de la fibrica de la referida casa: vis-
to el auto de 11 de Febrero del corriente afio,
en que se decretd la providencia: la oposicion
hecha por la Sra. A. y el auto apelado de 4 de
Mayo Gltimo en que se declara:

1? Que el depdsito de los tres mil pesos
procede y debe subsistir miéntras la Sra. A.
no le acegure 4 S, I. de alguna otra manera
y 4 su satisfaccion, el resultado del juicio pro-
movido contra ella y su esposo porD. A. O; y

2° Que se dejan 4 salvo al Lic. D. D. los
derechos que contra la misma A. pueda tener
6 darle la determinacion.

Visto lo alegado al tiempo de la audiencia
verbal por los Lics. D. Pedro Diaz Barreiroy
D. Juan de Dios Villarello, el primero por par-
te de D. J. B. II. y su esposa D* P. A, ydel
representante del Lie. D. M. D. D,, y el se-
gundo por parte de D. E. 8.: visto todo lo de-
mas que de autos consta, se tuvo presente y
ver convino. Considerando: que tanto los in-

térpretes del derecho, como la ley 66 de Toro,
y 13, tit. 9, P. 3%, solo conceden 4 los acree-
dores y no & los deudores, el derecho de pe-
dir las providencias precautorias de secuestros,
depdsitos ¢ intervenciones, segun se deduce
del deber que imponen 4 los que las solicitan,
de justificar la deuda y la urgencia del proce-
dimiento, en lo que est4d de acuerdo el buen
sentido, porque si en vez de tenerse accion 4
la cosa que es objeto de un litigio incoado 6
por incoar, se tiene obligacion de entregarla;
es hasta absurdo pretender por el obligado el
aseguramiento de ella, supuesto que exigién-
dosele el pago, puede usar de la excepcion que
tenga: que S. no pidié la providencia de que
se trata, con el cardcter de acreedor, sino con
el de deudor, como él mismo lo manifiesta en
el escrito con que dan principio estas actuacio-
nes, pues ahi reconoce que adeuda los tres mil
pesos, resto del precio de la casa que le com-
pré 4 la Sra. A, sin indicar siquiera qué es-
pecie de juicio iba 4 promover contra ésta lue-
go que se dictara la providencia, como era de
derecho y como era conveniente para dar apa-
riencias de justicia 4 una pretension tan irre-
gular; que si bien hizo valer el temor de per-
der la enunciada suma, caso de que O. llegue
& obtener sentencia favorable en el juicio que
sobre pesos sigue contra la Sra. A., fundéndo-
ge en no tener ésta otros bienes que respondan
en el evento de reclamarle la eviccion y sanea-
miento de la finca; esto no lo constituye por
ahora en la clase de acreedor, puesto que no
lo es el que puramente tiene 6 puede llegar 4
serlo: que en el contrato de venta de la finca
no se estipulé que el dinero, parte del precio
que quedaba reconociendo, lo depositase el com-
prador interin tuviera temores de un pleito so-
bre la finca, ni se le dieron mas seguridades
que las comunes en casos semejantes, siendo
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de agregar que si ese temor fuera un justo pre-
cedente para dictar por via de providencia pre-
cautoria la retencion del precio, se abriria la
puerta 4 grandes abusos con perjuicio de los
vendedores, y de la causa pfiblica interesada en
que no se pongan trabas 4 la circulacion, y en
la buena fe de los contratos: que estando 8.
convencido, como lo estaba, de que la Sra. A.
al tiempo de la veata no tenia otros bienes rai-
ces conocidos que las dos fincas que le comprd,
se infiere sin esfuerzo, que quiso sujetarse 4
las eventualidades consiguientes 4 la insolven-
cia de la vendedora, sin serle licito ahora vol-
veér pasos aleds pidiendo indirectamente 4 la
autoridad, le otorgue, por via de providencia
: *'nr'autnrla las gt rantias, 6 le haga al contrato
las adiciones gue enténces desestimé, y en lo
cual, sl hubo iiaprevision de su parte, 4 si mis-
mo se la debe imputar, y si 4 pesar de esto,
tiene algunas acciones 6 excepciones, debe ha-
cer uso de ellas, en la via y forma que corres-
ponda: que en virtud de estas observaciones,
es incuestionable que no hubo méritos para
dictar la providencia con perjuicio de tercero,
y mucho ménos para decretar su subsistencia
en razon de que cuando esto Gltimo acontecid,
ya eran mejor conocidos los hechos, esto es,
ya 8e veia con suma olaridad que faltaban las
condiciones precisas é indispensables para po-
derse llevar adelante. Con fundamento de lo
expuesto y por unanimidad:

1?2 Se revoca en todas sus partes el auto del
inferior de 4 de Mayo citado, y en consecuen-
cia ge librar4 érden al administrador del Mon-
te de Piedad, para que devuelva 4 D. E. S.
los tres mil pesos, resto de los siete que 4 su
pedimento se mandaron depositar, dejandose-
le lo mismo que 4 los demdis interesados, sus
derechos 4 salvo respecto de sus diversas ac-
ciones y excepciones, y aun en cuanto 4 la res-
ponsabilidad en que pueda haber incurrido el
Jjuez, para que los deduzcan en la via y forma
que les convenga.

29 Cada parte satisfari las costas legales que
haya causado en las dos instancias, y las co-
munes por mitad.

3° Hégase saber, remitase al juez testimo-
nio de este auto para su ejecucion, y el expe-
diente para que lo archive. Asi lo proveyeron
Ios ciudadanos magistrados que forman la Se-
gunda Sala del Tribunal Superior, y lo firma-
ron.—Fedfilo Robredo.—Joaquin Antonio Ra-
mos.—Agustin G. Angulo.—Emilio Monroy,
secretario.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.
SEGUNDA SALA.

Naturaleza sumaria del juicio en que el abogado cobrs sns
honorarios.—Pueden cobrarse alin por agenciasy gestio-
nes extrajudiciales.

México, Marzo 10 de 1869.

Vistos estos autos promovidos por el Lic.
D. F. 8. 8, contra D. J. de la L. M. sobre pa-
go de honorarios: visto el auto interlocutorio del
C. juez 32 de lo civil, de 28 de Setiembre del
afio préximo pasado, que declard que el juicio es
sumario y que como tal debe continuarse, si-
guiendo rigurosamente los tramites marcados
para los de esta clase: que condend 4 la parte
de M. en las costas del articulo, y mandé cor-
rer traslado de nuevo por tres dias, del escrito
de demanda de cuyo auto apelé D. J. de la
L. M.: vistos los escritos de expresion de agra-
vios y el de contestacion, y atento lo expues-
to por los patronos al tiempo de la vista. Con-
siderando: que la demanda instaurada por el
C. Lic. 8. 8., versa sobre el importe de los tra-
bajos que expresa impendié en defensa de la
lihertad y bienes de D. J. de la L. M., ante
las autoridades civiles y militares de la Repf-
blica; las que sin disputa tenian facultades en
la época de que se trata, para imponer guber-
nativamente penas corporales ¢ pecuniarias 4
los que habian cometido el delito de infidencia:
que en tal virtud, es incuestionable que los
servicios que refiere el demandante fueron pres-
tados como abogado, y en consecuencia la re-
muneracion que por ella solicita, se llama pro-
piamente konorario, al cual tienen derecho los
abogados y personas no solo en negocios judi-
ciales, sino en los que giren ante cualquiera
otra autoridad y aun por agencias y gestiones
extrajudiciales, encaminadas 4 la defensa de
los intereses de sus clientes, como lo expresan
con claridad los articulos 6 y 7, cap. b y arti-
culo 7, capitulo 62 del Arancel: que la Real Cé-
dula de 16 de Setiembre de 1784, comunicada
4 Indias por otra de 19 de Mayo de 1785, con-
cede 4 los artesanos, menestrales, jornaleros,
criados y demés acreedores alimentarios el pri-
vilegio de poder demandar sumariamente el
pago de sus créditos: que en ese nfimero de
acreedores alimentarios, deben contarse los abo-
gados por sus honorarios, segun la respetable
opinion del Sr. Pefia y Pefia, en sus Lecciones
de préctica forense mejicana, tomo primero, pé-
gmatresmentas cincuentaytres: que aunque en
la primera parte de la citada Real Cédula de 156
de Setiembre se deroga el fuero de las clases
privilegiadas en Madrid y sitios reales, orde-
n4ndose que los menestrales acudan 4 los jue-
ces ordinarios con sus demandas ejecutivas, y
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de ahise quiere inferir que la disposicion fué
solo para aquellos lugares, 6 puramente local;
sin embargo, en la quinta parte se dice termi-
nantemente, que lo dispuesto en lag cuatro an-
teriores se entienda y extienda 4 las clases dis-
tinguidas y personas acomodadas de fodo el
reino, lo cual no deja duda de que la ley fué
general, tanto en la abolicion de fueros de los
deudores, cuanto en las franquicias que otor-
ga 4 los acreedores alimentarios. Con funda-
mento de la repetida Real Cédula y ley 3%,
tit. 19, 1ib. 11 de la Nov. Ree., y por mayoria:

12 Se confirma el auto del inferior, de 28 de
Setiembre filtimo, que declaré que procede en
juicio sumario, la demanda sobre honorarios
instanrada por el C. F. 8. 8., contra D. J. de
la L. M., y lo condend & éste en las costas le-
gales del articulo relativo.

2? Se condena A la misma parte de M. en
las costas legales de la segunda instancia.

3¢ Hé4gase saber, y con testimonio de este
auto devuélvanse los de la materia al juez pa-
ra su secuela segun su estado. Asi lo decreta-
ron los ciudadanos magistrados que forman la
Segunda Sala del Tribunal Superior, y firma-
ron.—Teéfilo Robredo.—Joagquin Antonio Ra-
mos.—Agustin G. Angulo.— Emilic Monroy,
secretario.

JUZGADO 4° DE LO CIVIL.

jE1 apoderado puede conferir vilidamente poderes especia-
lesi—;La muerto del apoderado principal hace fenecer Ia
representacion del apoderado especial nombrado por éI?

México, Marzo 50 de 1869,

Visto el articulo sobre que no se lieve &
efecto el auto interlocutorio de 28 de Enero
filtimo, por el que 4 peticion del Lic. D. D.
A.de la C., y supuesta la muerte de D. T. B,,
apoderado general de D. J. I. M. y herma-
nos, se mandé que D. A, H. M, presentara
dentro de tercero dia el nuevo poder que le
hubieran conferido los Sres. M.: visto igualmen-
te el promovido por el referido Lic. A. de la C.
al evacuar el traslado que se le corrié del es-
crito del actor, sobre que se declare la nulidad
de lo actuado, dando por fundamento de di-
cha peticion, que D. T. B. no pudo nombrar
apoderado 4 D. A, H. M., porque su peder am-
plisimo como conferido por la Sra. H. de M,,
viuda y albacea del Conde del Jaral, habia espi-
rado con la muerte de esta sefiora acaecida en
1862: lo alegado por ambas partes con referen-
cia 4 la ley 19, tit. 52, P. 3* Considerando:
que es de expreso derecho por disponerlo asi
dicha ley, que es vélido y obliga al mandan-
te cuanto hiciere el apoderado, dentro de
los limites del mandato, la cuestion queda

reducida & averiguar si D. T. B. tuvo &
no facultad para nombrar apoderado especial
que se entendiera en todos los negocios judi-
ciales y extrajudiciales que sus poderdantes
tuviesen en esta ciudad, y si el nembrado en
ejercicio de esta facultad, es representante le-
gitimo de los Sres. M., 4 pesar de la muerte de
D.T. B., pudiendo representarlos sin necesidad
de nuevo poder conferido por aquellos:que vista
la cuestion bajo este aspecto, no puede poner-
se en duda la legitima representacion que ha
tenido y tiene D, A, H. M. en estenegocio, pues
en el poder que se le did, y en el cual se trans.
criben Ias facultades de B., se encuentran es-
tas palabras: «de sustituir este poder en todas
6 en parte, 4ntes ¢ despues de la contestacion
de los pleitos, pudiendo nombrar apoderados
especiales, para los negocios que no pueda des-
empefiar personalmente, extendiendo los po-
deres especiales que crea y juzgue convenien-
te para la sustanciacion de los negocios. Para
que en los negocios judiciales 6 extrajudicia-
les que no pueda é no quiera dirigir, nombre
apoderados especiales dandoles las facultades
que creyere convenientes;» y mas adelante es-
tas otras: «en uso de las facultades insertas, ha
deliberado constituir, y realmente constituye
apoderado, solo para los negocios de México, al
Sr. D. A, H. M., 4 quien de la manera mas so-
lemne y conforme 4 derecho lo faculta para
que en nombre y representacion de los nomina-
dos Sres. D. J. I, D. M., D. J.N, D. A,
D*M., D? C. M. de la Sra. D*G. F. de C.de
M. y del Sr. D. F. M. M. haya, etec. Con-
siderando: que este poder como legalmente
conferido debe subsistir, 4 pesar de la muerte
de B.; pues por ésta, si bien acabé su poder,
no se invalidan los actos que ejercié en vir-
tud de él, como lo son los contratos, y el nom-
bramiento de apoderados especiales, fquienes
han representado y ahora representan, no 4 B.
sino 4 sus poderdantes, como si ellos mismos
los hubieran nombrado, pues 4 esto se obliga-
ron al otorgar 4 B. el poder que con las fa-
cultades transeritas le confirieron. Lo que cier-
tamente no es contrario 4 derecho, y intes bien,
muy conforme alsistema constitucional en que
vivimos, en el cual es una méxima de gobierno,
que las autoridades todas no tienen mas facul-
tad que las de ley expresa, 4 diferencia de los
ciudadanos, quienes pueden hacer todo lo que
la ley noles prohiba, y ciertamente no hay en
nuestra actual legislacion ley alguna que pro-
hiba constituir apoderados de Ia manera que lo
han hecho los Sres. M. hermanos. «Iilud possu-
mos quod de jure possumus.» Considerando:
que el hecho ¢ hechos en que se hace estribar
la peticion sobre nulidad de lo actuado, es no-
toriamente falso, por que de autos consta, fo-
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jas 38, y no pudo haberse ocultado al Lic. D.
D. A. de 1a C., que el poder conferido 4 B., y
en virtud del cual nombré 4 D. A. H. M. apo-
derado especial para los negocios judiciales y
extrajudiciales que sus poderdantes tuviesen
en México, no fué dado por la Sra. H. de M.,
como vinda y albacea del Conde del Jaral, si-
no por D. J. I. M., hermanos en la ciudad de
Paris, y por D. F. M. M. en la ciudad de San
Luis Potost. Con fundamento de lo expuesto,
y leyes 19, tit. 52, P. 5% y &2, tit. 24, lib. 2°,
R., se declara:

1?2 Ser bastante el poder que D. A, H. M,
tiene presentado para continuar el presente jui-
cio por los Sres. M. hermanos, & pesar de la
muerte de D. T. B., no debiéndose por lo mis-
mo llevar adelante lo mandado en el auto in-
terlocutorio de 28 de Enero altimo, el cual
por el presente queda revocado.

2?2 Como consecuencia de la anterior decla-
racion son validas todas las diligencias que D.
A. H. M. ha practicado en este negocio con el
poder de los Sres. M., cuya copia certificada
obra en el expediente, desechdndose por lo
mismo como impertinente y notoriamente ma-
licioso, el articulo que sobre nulidad de lo ac-
tuado promovié el Lic. D. D. A. de la C. al
contestar el escrito del actor.

3% Es de llevarse adelante el auto de 26 de
Setiembre filtimo, entregdndose el expediente
4 las partes por su drden para los efectos que
expresa dicho auto.

4% Como la pena de suspension de que ha-
bla la ley 8%, tit. 24, lib. 29 de la R.; y segun
la doctrina del respetable Sr. Pefia y Peiia, en
su obra Préctica forense, tomo 19, leccion 82,
nfim. 34, por su gravedad y trascendencia, no se
puede imponer sino por medio de un proceso
formal, se extrafia al Lic. D. D. A. de la C.
y se le recomienda que en lo sucesivo respete
la verdad de los hechos.

5° Se condena 4 la parte de G. en las costas
del presente articulo. Lo proveyé el C. Lic.
Leocadio Lopez, juez 4% en el ramo civil de
esta ciudad. Doy fé.—Lic. Leocadio Lépez.
— Romulo de Cevallps.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.
TERCERA SALA.

Confirmacion de la ssntencia anterior.

México, Junio 3 de 1870,

Vistos los autos seguidos por M. hermanos,
representados por D. A. H. M., contra D. L.
G., sobre rendicion de cuentas, en el articulo
interpuesto por el demandado sobre falta de

T V.

personalidad en el apoderado de los actores y
nulidad de lo actuado: vistoel escrito en que
se introdujo el articulo: la contestacion de H.
M., y el auto de 30 de Marzo del afio préximo
pasado, en el cual el juez declard: Primero, que
es bastante el poder que H. M. tiene presen-
tado para continuar el juicio por los Sres, M.
hermanos 4 pesar de la muerte de D. T. B,,
no debiendo por lo mismo llevar adelante lo
mandado en el auto interlocutorio de 28 de
Enero de 1869, dando éste por revocado. Se-
gundo: que en consecuencia de la anterior de-
claracion, son vélidas todas las diligencias que
D. A. H. M. ha practicado en este negocio con
el poder de los Sres. M., cuya copia certifica-
da obraen el expediente, desechéndose por lo
mismo como impertinente y notoriamente mali-
cioso el articulo que sobre nulidad de lo actua-
do promovié el Lic. D. D. A. de la C. al con-
testar el escrito del actor. Tercero: es de lle-
varse adelante el auto de 26 de Setiembre fil-
timo, entregdndose el expediente 4 las partes,
por su 6rden, para los efectos que expresa di-
cho auto. Cuarto: que como Ia pena de sus-
pension de que habla la ley 8%, tit. 24, lib. 22
de la R. de I., segun la doctrina del respeta-
ble Sr. Pefia y Pefia, en su obra de Prictica
forense, tomo 12, lec. 8%, nfim. 34, por su gra-
vedad y trascendencia no se puede imponer
sino por medio de un proceso formal, se ex-
trafia al Lic. A. de la C. y se le rocomienda
que en lo sucesivo respete la verdad de los he-
chos. Quinto: que se condena 4 la parte de
Gr. en las costas del articalo: la apelacion que
de este auto interpuso el mencionado Sr. A.
de la C. y el auto de 28 de Abril del afio préxi-
mo pasado en que se admitié la expresion de
agravios: contestacion en auto: el articulo de
prueba y su resolucion; y oido lo alegado por
los patronos al tiempo de la vista, con todo lo
demds que se tuvo presente y ver convino, por
unanimidad, se falla:

12 Por los fundamentos legales del citado
auto de 30 de Marzo, y con fundamento de la
doctrina del Sr. Pefia y Pefia, tomo 12, lec. 92,
num. 28, y lec. 8%, nfimeros 28 y 29, se con-
firma dicho auto en todas sus partes.

2° Se condena en las costas legales de esta
instancia & la parte de G.

Hégase saber, y devuélvanse los autos al juz.
gado de su origen, con testimonio del presente
para su cumplimiento. Asilo proveyeron y fir-
maron los ciudadanos Presidente y magistra-
dos que forman la tercera Sala del Superior
Tribunal del Distrito.—Cdrios Echenique.—
José Martw Herrera.—dJ. Ambrosio Moreno,
-—dJosé P, Mateos, secretario.

32
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EL DERECIO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.
TERCERA SALA,

Terceria de dominio.—Paga.

México, Setiembre 14 de 1870,

Visto el juicio ejecutivo promovide por el
C. Lic. Andres del Rio, en representacion de
la Sra. D* M? V. D., ex—religiosa del convento
de Sta. Teresa la Antigun, contra la Sra. D? M.
de los A. F. de G., representada por el Lic.
D. Manuel Parada, sobre pago de mil trescien-
tos setenta pesos, importe de los réditos ven-
cidos del capital de cuatro mil pesos del dote
de dicha ex-religiosa, correspondientes aque-
Hos 4los meses corridos de 20 de Agosto de
1861 4 igual fecha de Marzo de 1867, cuya
demanda se ampli¢ en escrito de 4 de Octu-
bre del mismo atio de 67, 4 los réditos que se
causaran hasta el integro pago de la canti-
dad antes expresada, para resolver lo que cor-
responda en el incidente de terceria de do-
minio, instaurado por el C. R. 1., en virtud de
haberse embargado la cash nfimero 13 del ca-
llgjon de Belemitas: vista dicha tercerfa y la
sentencia pronunciada en 5 de Junio del afio
préximo pasado, por el ciudadano juez 1° de
lo civil, Lic. E. A., que declaré que no proce-
dia ni procede la referida terceria, quedando
por lo mismo, la parte ejecutante con sus dere-
chos expeditos para continuar el juicio ejecuti-
vo segun su estado: la apelacion interpuesta
por el tercer opositor, que le fué admitida en
ambos efectos; y lo expuesto en esta instancia,
asi como log apuntes de los informes que han
presentaco los patronos de las partes, con todo
1o demds que se tuvo presente y ver convino.
Considerando: que instaurada la demanda eje-
cutiva en los términos expresados, se proveyd
el auto de 23 de Octubre de 1867, mandando
que se requiriera de pago 4 Ia Sra. F. de G.
por la cantidad de mil trescientos cuarenta pe-
sos y demds réditos, corridos hasta la fecha
del auto, que fué consentido, y que en su cum-
plimiento en la diligencia respectiva, se requi-
ri6 al ejecutado por el importe de los réditos
demandados y los vencidos despues y costas,
y por todo esto, se trabd ejecucion en las dos
fincas hipotecadas, nfimero 13 de Belemitas y
3 del callejon de Bilbao: que hecha la cuenta
respectiva, resulta: que segun lo mandado en
el auto de exeqiiendo, la cantided principal
por la que se trabé el embargo, importa mil
quinientos pesos: que habiendo renunciado la
parte ejecutada los términos de la ejecucion
por estar conforme con el remate dela casa
nfimero 3 del callejon de Bilbao, para el pago
de} crédito y para no aumentar las costas del

juicio, en una sola almoneda, y prévio el ava-

1o que hizo el perito D. V. A,, en lo que es-
tuvo conforme la ejecutante, prévio valfo nue-
vo que se hizo por ofro perito, se verificé el re-
mate que fincé en D. V. B, en la cantidad de
dos mil doscientos setenta pesos, libre de todo
gasto y de gravamen de la finea: que de con-
sentimiento de la ejecutada se mandé entre-
gar & la ejecutante el precio liquido de la fin-
ca, y por lo mismo resulta, que recibi6 una
cantidad mayor que la que se le mandé pagar
por el repetido auto de exeqiiendo, y fué ma-
teria del juiclo: que siendo esto asi, y no ha-
biendo ninguna reclamacion pendiente por lo
relativo 4 las costas, no hay duda que no debe
subsistir el embargo trabado en la casa nfime-
ro 13 del callejon de Belemitas, una vez que
pagada la deuda se extingue la accion dedu-
cida, conforme 4 la ley 13, tit. 14, P. 5% que
ademas, habiéndose consentido elanto de exe-
qiiendo, que en el caso es la sentencia de rema-
te, no hay motivo ni materia para que conti-
nfte el juicio ejecutivo que estd concluido con
la paga y asi, no debe fallarse sobre la terce-
ria, supuesto que teniendo ésta por objeto el
desembargo de la finca, y habiendo caducado
éste, podria extenderse dicho fallo 4 mas de la
accion deducida en el juicio ejecutivo, en cu-
yo caso no seria valido, segun la ley 16, tit.
22, P. 3* Por estas consideraciones y funda-
mentos legales expresados, se declara:

12 Que es de revocarse y se revoca, la sen-
tencia apelada de 5 de Junio del afio préximo
pasado, que declaré improcedente la terceria
de dominio instaurada porel C. R. I., mandan-
do que el juico ejecutivo continuara segun su
estado.

2?2 Que no hay necesidad de fullar sobre el
incidente de terceria, porestar terminado el
Jucio ejecutivo, con 1a paga que se ha hecho,
conforme con lo mandado en el auto de exe-
qiiendo; y

3° Que en consecuencia, es de levantarse y
se mands levantar, el embargo trabado en la
casa ntimero 13 del callejon de Belemitas de
esta capital, quedando salvos sus respectivos
derechos 4 las partes, pagando cada una las
costas legales que haya causado en la terceria.
Hégase saber, y con testimonio del presente,
para su cumplimiento, devuélvanse los autos
el juzgado de su origen. Asi por unarimidad
lo proveyeron los ciudadanos magistrados que
forman la 32 Sala del Tribunal Superior del
Distrito, y lo firmaron.—Cdérios Echenique.—
José Maria Herrera.—.J. Ambrosio Moreno,—
José P. Mateos, secretario.
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VARIEDADES

CRONICA JUDICIAL

;Por dénde comenzarémos hoy nuestra re-
vista de la semana? Esta grave dificultad pa-
ra nosotros, procede desgraciadamente, no de
la abundancia de neticias, sino de que son tan
pocas ¢ insiguificantes las que tencmos que dar
4 nuestros abonados relativamente al finico
ramo de que podemos ocuparnos en nuestro pe-
riédico, que, verdaderamente, por esta vez, es-
tamos en la imposibilidad de poder llenar nues-
tra tarea, porque nada nuevo tenemos que
decir.

yHablariamos de que el Ministro de Justicia
ha recomendado al Congresoe el pronto despa-
cho de su iniciativa sobre hipotecas? jDe que
ha dirigido otra al mismo cuerpo, pidiendo au-
torizacion para poner en vigor los cbdigos civil,
penal y de comercio? ;De que la comision de
puntos constitucionales consulta que sea some-
tido 4 la seccion del gran jurado el Sr. Gémez
Cuervo, con motivo de Ia cuestion de Jalisco?
Todas estas cosas son conocidas ya de nuestros
lectores, y no hariamos mas que repetir lo que
ellos saben,

Los escribanos actuarios, Sres. Orihuela y
Raz y Guzman, han publicado un Opfsculo, en
el que con sélidas razones se proponen demos-
trar lalibertad del trabajo en su profesion, y
los graves inconvenientes para la pronta admi-
nistracion de justicia, que resultan de las res-
tricciones que hoy les impone la ley, y de la
precaria situacion que guardan tales funcio-
narios. Ya hemos manifestado nuestro sentir
en csta cuestion: el mal palpable para todo el
que tiene que ocurrir 4 los tribunales, deman-
da del Congreso un pronto y eficaz remedio,
que no puede consistir verdaderamente, mas
que, 6 en dejar 4 los actuarios el libre ejercicio
de su profesion, 6 en dotarles debidamente
para que no sigan siendo los empleados con
mas trabajo y mas mal remunerados.

Inpuvrro.—El sefior presidente de la Rept-
blica se ha servido indueltar 4 D. Cayetano Es-
cardini de la pena de ocho aflos de presidio, 4
que fué sentenciado por el participio que to-
mé en la sublevacion de Yuecatan el 11 de Di-
ciembre de 1867.

Registramos con satisfaccion este acto de
generosidad.

Murras.—Apoyando el articulo sobre «Mul-
tas,» que publicé el Siglo XIX, dice la He-
vista:

«Con mucha razon hace notar un diario, que
la delicadeza misma de las autoridades muni-
cipales, que tienen derecho de imponer multas
por infracciones de policia, exige se publique
mensualmente una lista de las persoras multa-
das, especificando los motivos del castigo.

Asise practica en Veracruz; y no vemos por
qué aquellos habitantes han de estar mas ga-
rantizados contra los abusos que los vecinos de
esta capital.

Recramactones.—El Eco de Sonora, perid-
dico que ha comenzado 4 ver la luz en Ier-
mosillo, publica unos datos sobre reclamacio-
nes contra log Estados—Unidos, de los herede-
ros de los mexicanos asesinados por los apa-
chesen los distritos de Magdalena y Altar, des-
de 1548 hasta 15854. Las victimas fueron 676,
y las reclamaciones ascienden 4 siete millones
trescientos diez y nueve mil pesos.

Axraro,—El sefior juez 19 de Distrito, Lic.
D. JoséIsaac de la Sancha, ha denegado el am-
paro que solicitaron los propietarios de zahur-
das, no conformes con la resolucion del Gobier-
no, que aprobo las disposiciones de la corpora-
cion municipal de México.

Los autos han pasado & la Suprema Corte
de Justicia para revisar la sentencia.

PactricacioN pE Tamavnipas.—En una co-
municacion del teniente corenel D. I. Fuentes
dirigida algeneral Coroella, se dice que han des-
aparecido completamente las gavillas de pro-
nunciados en Tamaulipas. Aludiendo 4 esto
dice el Diario Oficial lo siguiente:

La paz.—La comunicacion que en otro lu-
gar publicamos, hard conocer 4 nuestros lecto-
res, que cs un hecho la paz en foda lo Repu-
blica, Coneluida la insurreccion de Tamaulipas,
ha desaparecido el (iltimo atomo de la nube
amenazante que se formé en San Luis y en
Zacatecas 4 principios de este afio. La lucha
entre el érden y la anarquia ha terminado, sa-
liendo victoriosa la legalidad. El Gobierno Su-
premo puede decir con satisfaceion 4 sus ene-
migos: os ke vencido en fodos los terrenos.

Muerres VionenTas,—Julio Gtarcia, despues
desaquear 4 Ahuacatlan y de cometer alli otros
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excesos, iba 4 hacer lo mismo en Ixtlan,
cuando salieron contra ¢l los indios de Jala y
le mataron.

Dicese, segun la Federacion de Guadalajara,
que en poder de Garcia se encontraron pape-
les que revelaban una conspiracion de D. Pl4-
cido Vega contra Lozada, y que 4 consecuen-
cia de esto fué asesinade Vega en Tepic.

Inpurro.—Un periddico del puerto de Tam-
pico dice con fecha 13:

«Ayer se le notificé 4 D. Francisco Martos,
condenado 4 muerte por esta comandancia, la
resolucion del Presidentedela Reptblica en que
le concede esta gracia, conmutando la Gitima
pena en la mayor inmediata que extinguird en
San Juan de Ulfia.»

MagisTraD0S.—En el Estado de Oaxaca ga-
naron las elecciones para magistrados de la Su-
prema Corte de Justicia, los Sres. D. Antonio
Martinez de Castro y D. Manuel Z. Gomez.

Asi lo dice el Diario, refiriéndose 4 una
correspondencia de 28 de Setiembre filtimo.

D. DoMmco Varcas.~—Se asegura que este
gefior, plagiado cerca de Querétaro, ha muer-
to 4 consecuencia de las heridas que recibié al
defenderse.

Asarro.—Dice la Opinion:

El domingo al anochecer fué asaltada cer-
cade una de las garitas de Puebla, la diligen-
cia de Atlixco. Los ladrones, que eran cua-
tro, se anunciaron haciendo fuego sobre el car-
ruaje, ¢ hirieron desde luego, aunque ligera-
mente, al Sr. Dr. D. Miguel Jimenez, que lle-
gaba de su hacienda.

Los pasajeros eran dos: el mencionado Sr.
Jimenez y el Sr. D. Homobono Perez. El pri-
mero hizo fuego con su revélver dos veces, y
logré poner fuera de combate 4 uno de los ban-
didos; el segundo eché pié 4 tierra, y parape-
tado con la misma diligencia hizo uso con su
rifle y desmonté 4 otro de los bandoleros.

Esto bast6 para que los malhechores abando-
nasen el campo.

Sabemos que el Sr. Jimenez se halla en esta
capital, y que su herida es tan ligera, que no
le ha impedido visitar 4 su numerosa clientela.

FusmApos.—Lo fueron en Querétaro el 19
del pasado Juan Verde y Jesus Padilla, con-
denados 4 la @iltima pena por el delito de plagio,
habiéndoles denegado ¢l indulto que solicita-
ron la legislatura del Estado.

Er C. Lic. Fraxcisco E. Treso.—Dice la
Espada de Damocles:

Ha solicitado del Tribunal de Justicia de
Colima, la plaza vacanie en la actualidad de
defensor de pobresy presos, siempre que el suel-
do que 4 tal empleo se destina, se invierta en
el establecimiento de una escuela primaria de
nifias en Tecoman.

——a PR g——

CAUSAS CELEBRES

INQUISICION DE MEXICO0.—ANO DE 1810
PIEZA SEGUNDA.
EL SR. INQUISIDOR FISCAL DE ESTE SANTO OFICIO
Contra el Br. Don Miguel Hidalgo y Costilla, cura de Dolores,
en ol obispado de Valladelid. Herejo formal,

(CONTINUA.)

La cuarta proposicion abraza dos partes: di-
ce: que yo aseguro que mingun judio que pien-
se con juicio se puede convertir, pues no consta
la venida del Mestas. Estoy y he estado tan
convencido de la venida del Mesias, que no so-
lamente la creo con fe catblica, sino que ten-
go toda la evidencia teoldgica, que es compati-
ble con la fe, de suerte que aun cuando no fue-
ra dogma de nuestra religion, no se puede ne-
gar, atendidos los hechos que lo demuestran.
El Cetro de Juda, continuado en el pueblo es-
cogido y traspasado al extranjero Herldes
cuando nace el Salvador, las Semanas de Da-
niel, contadas é bien desde Ciro 6 desde Darlo
Histapus, 6 desde Artajerjes Longuimano cum-
plidas; la muerte de Cristo despues de ellas:
Ia destruccion de la ciudad y Santuario por
Tito: la abominacion en el templo: la negacion
que hizo de Cristo su pueblo; y la disipacion
de éste que hemos visto: la pintura tan viva de
la historia del Mesias que hace David en sus
psalmos, y vemos realizada: las circunstancias
de su nacimiento anunciadas por Miqueas: el
retrato que hace Isalas de Jesueristo, tan idén-
tico, que San Gerdnimo dice de él, que mas pa-
rece Evangelista que Profeta: su concepcion en
el vientre de una Virgen: su pasion tan indivi-
dualizada, precisan aun al mas ciego, 4 decir
lo que el Principe de los Apdstoles: Ti eres
Cristo Hijo de Dios vivo. Como estas luces
han herido de lleno mis conocimientos, siem-
pre he confesado la venida del Mesias, y no he
proferido lo que se me acrimina contra este dog-
ma, y por consiguiente, nunca he dicho que
ningun judio que piense con juicio se puede
convertir, porque lo contrario es cierto: lo que
he afirmado es el axioma asentado entre todos
los te6logos polimicos, y sabe V. 8. que entre
otros trae Serri. «Facilius est Ethiopem deal-
bare, quam judeum ad catholicam religionem
convertere:» esto no es decir gue ningun judio
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que piense con juicio se puede convertir, sino
4ntes, que no se convertirian los que no usan
de ¢l obstinados en las falsas ideas con que se
pintan al Mesias, lo esperan con los mayores
aparatos de grandeza y soberania mundana:
quieren ver al pié de su trono, reyes y empe-
radores, y la extension de sus dominios, no so-
lo de uno 4 otro mar, sino por todo el orbe, al
mismo tiempo que esperan ellos disfrutar de
todas las prosperidades temporales, atendiendo
tan literalmente las profecias que 4 mas de los
errores iniciados, estin persuadidos que han
de ver habitar fisicamente los lobos con los cor-
deros, los pardos acostarse con los cabritos: log
becerros, los leones y las ovejas hacer juntos
su morada: los caminosg mag torcidos puestos
en rectitud, y las asperezas de los montes mas
elevados convertidas en llanuras; sin que pue-
da convencérseles del sentido espiritual en que
hablan los profetas y demuestran sus mis-
mas expresiones, valiéndose del efugio de que
esas son interpretaciones de los catélicos y no
palabras de las Kscritoras.

52 Ya pareceria asentado hablar de la quin-
ta proposicion en que se me objeta «negar la
perpétuavirginidad de Maria Santisima.» Quien
confiesa no solamente comeo catélico, sino co-
mo racional la venida del Mesias, confiesa igual-
mente que tuvo la misma madre que los pro-
fetas y Evangelistas nos refieren; y siendo es-
ta aquella Virgen que anuncié 4 Isalasy 4
Acaz, como sefial dada por el Sefior para que
lo creyera, y lo que San Liicas dice que lo con-
cibié por obra del Espiritu Santo, necesaria-
mente hay de decir como yo siempre he dicho,
digo y diré, que es Virgen, agregando 4 esto,
que no solamente fué virgen Antes de concebir
al Mesias, y cuando lo di6 4 luz, sino gque lo
es perpetuamente: pues aunque los libros sa-
grados no nos lo dicen expresamente, la tradi-
cion apostélica, legitimamente continuada has-
ta nosotros, como reglas de nuestra fe asinos
lo ensefia, y lo persuade claramente San Ge-
rénimo, en su Epistola 4 Elvidio.

62, 7%, 8%y 9% Que adopté yo la doctrina
de Lutero, en drden & la Eucaristia y confe-
sion auricular, negando la autenticidad de la
Epistola de San Pablo & losde Corinto, y ase-
gurando que la doctrina del Evangelio de este
gacramento, est4 mal entendida, en cuanto
creemos la existencia de Jesucristo en él, son
otras proposiciones contra mi. A la verdad que
me es enteramente extraflo cuanto ellas expre-
san: ni idea remota se me presenta de haber
hablado de ese modo: he creido, y he confe-
sado como ahora lo hago, que Jesucristo esta
real y verdaderamente en la Eucaristia, por
transustanciacion del modo que lo cree nues-
tra Santa Madre Iglesia, y he abominado los

errores de Lutero y delos Sacramentarios que
predujo su infernal secta y han delirado con
variacion, como son los Zuinglianos, Tropistas,
Enérgicos, Arabonarios, y los que asientan la
engrancision. Indubitablemente he venerado
con los respetos de la fe, la Epistola 4 los Co-
rintos y Evangelios que hablan de la Eucaris-
tia; y la prueba convincente es, que el temor
que mi dafiada conciencia me infundia cuandoe
la conocia no limpia, me hacia abstener de sa-
crificar.

Tambien he confesado la verdad y necesi-
dad del sacramento de la penitencia, é confe-
sion auricular, sin que me acuerde haber ha-
blado otra cosa sobre ella, que afirmar una
ocasion que leia en el Berti la {fradicion que
hay de la confesion auricular, no con 4nimo de
dudar de ella, sino de instruirme para desem-
pefiar la obligacion como pastor, de exhortar
su doctrina sana y confundir & los que la con-
tradigan, dando los testimonios é fundamentos
de nuestra fe, como nos manda San Pedro:
que no me parecia bien el modo con que la
asentaba dicho autor, hasta el segundo 6 ter-
cer siglo {que no me acuerdo) por apoyarla en
una Epistola que se tenia por apdcrifa; pero
que Natal Alexandro traia la referida tradi-
cion con ¢laridad. 1Tace muchos afios que fué
esta conversacion con el cura que ahora es de
Celaya y enténces trataba como 4 mi diseipu-
lo, y como no tengo frescas Ias especies, no ci-
to con fijeza la Epistola dicha y siglo hasta
donde se extiende Berti. ;Qué expresiones
pueden alegarse contra mi de esa conversacion?
;Ni e6mo negaria la confesion auricular ya co-
mo diez afios, quien ha sufrido las mayores fa-
tigas varias veces, en el tiempo que ha sido cu-
ra, sin temer soles, frios y asperezas, distancias
y pestes, por que sus feligreses no pasaran sin
ella &4 la eternidad!

10* Para hablar de la décima proposicion
quisiera que lo hicieran 4ntes todos los vect-
nos de mis curatos donde me vi de parroco:
gi V. 8. tiene la bondad de hacer una infor-
macion legal, no se hallaria ni quién fué la
manceba con quien hice pacto de que me bus-
case mujeres para fornicar, buscandole yo hom-
bres, ni quiénes fueron aguellas mujeres ni es-
tos hombres: ni se encontrard personsa alguna
4 quien haya dicho yo, que no hay infierno ni
Jesucristo, ni tampaco quien haya oido que es
inocente y licita la polucion y fornicacion, co-
mo efecto necesario y consiguiente al mecanis-
mo de la naturaleza. La finica conversacion
que he tenido, de donde puede haber dimana-
do esta equivocada acriminacion, fué con dos re-
ligiosos mercenarios, y entdénces nada dije de
la fornicacion y polucion, ni de que éstas eran
licitas: mis palabras se contrajeron 4 afirmar
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que la concupiscencia era natural al hombre
aun en el estado de la naturaleza pura: aserto
tan fundado, que no solo se ve sostenida por
Gorret y muchisimos teblogos que llevan al
frente 4 su angélico Maestro, quien entre otros
lugares en la quwst. 30, art. 3, dem. Prima
Secunde: donde dividiendo la concupiscencia
en natural y no natural, dice, que la natural se
dice asi, por ser conveniente 4 la naturaleza
animal, como el manjar, la bebida, y otras co-
sas semejantes que son comunes 4 los hombres
y 4 otros animales como conveniente 4 su na-
turaleza; y en la queest. 46, art. 5 de la misma
Prima Secunde, dice: que si la coneupiscencia
y la ira se miran respecto de sus objetos, es
mas natural la concupiscencia que la ira, Quién
habra imaginado que por explicarse asi Santo
Tomas, se le atribuye que d4 por licita la for-
nicacion y polucion, ni quién me condenats de
este delito siendo mis expresiones las de aquel
Doctor? La concupiscencia ¢ deseo de los bie-
nes deleitables ¢ para la conservacion 6 para
la propagacion de la naturaleza, se puede ve-
rificar por medios licitos, coma es el matrimo-
nio; y esto que eslo natural al hombre aun en
el estado de Ia inocencia, le es licito, pero nun-
ca le seria la fornicacion y polucion volunta-
rias, tan contrarias 4 esta concupiscencia natu-
ral, que en su mismo nombre llevan grabado el
uso ilicito de que se valen los que lo gjecutan.

11* y 122 Reproduzco aqui lo que dije en
mis exposiciones sobre la primera proposicion:
y asi, nunca he proferido niaun imaginado que
no hay Jesucristo, ni infierno: estoy cierto, no
solamente por la fe, sino por demostraciones
teolégicas, que Jesucristo es el Mesias que ha

venido y nos redimié: que hay infierno, como
nos enseila la fe. Hasta aqui he vertido con
brevedad una corta relacion de los verdaderos
hechos, contra lo que se me acusa; y aunque
no me pesa el morir, sino que abrazo la muer-
te gustoso, para satisfacer la divina y humana
justicia, ya que por las circunstancias de la
sabia Providencia voy 4 surectisimo Tribunal,
no temo deje de ser la realidad cuanto he di-
cho, y cuanto paso 4 decir sobre los otros par-
ticulares de que habla el citado edicto.

Primeramente, hablando con todos los res-
petos 4 V. 8. M. 1. debidos, es enteramente
ajeno de verdad, que yo haya dicho que no me
he graduado de doctor en esa Real Universi-
dad por ser su claustro una cuadrilla de igno-
rantes: cuando intenté verificarlo, lo frustrd
la muerte de mi padre, y despues no insisti
en hacerlo, porque tomé la resolucion de no
graduarme porque no pretendia colocaciones
que lo exigieran. Lo que no podré negar es,
que en una conversacion dije: que si en Mé-
xico se hicieran los actos literavios como en ia
Sorbona, donde para doctores se presentan con
todas las Teologias, Dogmaticas, Polémica, Es-
colistica, Moral, con la Biblia, con la Histo-
ria Eclesidstica, y con los diez y ocho conci-
lios generales por lo ménos; pudiera haber mé-
nos doctores, 6 haria que algunos estudiaran
mas para igualar & otros de este nuestro claus-
tro que nada han deseado 4 los de la Sorbona.
No reputo que en esto haya injuriado al impe-
rio mexicano, viendo gue ni el mismo Jesucris-
to tuvo 4 mal afirmar de la Casa de su Padre
que tiene mansiones desiguales.

(CONTINUARL.)

LEGISLACION

Ministerio vE Fomento, Conowizaciox, INpus-
TR1A ¥ COMERCIO,

El ciudadano Presidente de la Reptblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, Presidente constitucio-
nal de los Estados—Unidos mexicanos, d fo-
dos sus habitantes, sabed:

«Que el Congreso de la Union ha tenido 4
bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Articulo finico. El ministro de Fomento sub-

vencionard la linea telegrifica que se estable-
ciere de Veracruz & Mioatitlan, y del primer
puerto al de Tampico de Tamaulipas, con la
cantidad de once pesos por cada kildmetro que
fuere construido, siempre que la empresa cons-
tructora admita la condicion de que los despa-
chos oficiales de los funcionarios y empleados
federales que se trasmitan por la linea, solo sa-
tisfagan la mitad del precio de las tarifas 4 que
hayan de sujetarse los despachos de los parti-
culares,

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 12 de 1869.— Francisco (. Pa-
lacio, diputado presidente.—Julio Zdrate, di-
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putado secretario.—F. D. Macin, diputado se-
cretario.

Por tante, mando se imprima, publique y
circule, d4ndosele el debide cumplimiento.

Palacio de! gobierno federal en México, &
3 de Mayo de 1869.—Denito Juarez—Al C.
Blas Balcarcel, Ministro de Fomento, coloni-
zacion, industria y comercio.

Y lo comunico 4 vd. para su inteligencia y
fines consiguientes.

Independencia y libertad. México Mayo 3
de 1869.— Baledreel. —C......

MiisteRIo DE Justicta & Instruccron PUBLICA.

Neceion 12

El ciudadano Presidente de la Repfiblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, Presidente constitucio-
aal de los Estados—Unidos Mexicanss, ¢ sus
habitantes sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido &
bien decretar lo siguiente:

Kl Congreso de la Union decreta:

Articulo finico. Se habilita al menor Pablo
Macedo, de la edad que le falta para adminis-
trar libremente sus bienes y comparecer en
juicio sin necesidad de curador, no gozando
en ningun caso del beneficio de restitucion in
wmtegrum.

Salon de sesiones del Congreso de la Union,
México, Abril 28 de 1869.—Nieolds Lemus.
diputado vicepresidente.~—dJoaguin Baranda,
diputado secretario.—#. D. Macin, diputado
secretario,

Por tanto, mando se imprima, publique y
circule para que se le dé el debido cumpli-
miento. Palacio del Gobierno general en M¢é-
xico, 4 29 de Abril de 1869.— Benito Juarez.
—Al ciudadano secretario de Estado y del
despacho de Justicia ¢ instruccion pfiblica,
Lie. Ignacio Mariscal.

Y lo comunico 4 vd. para su conocimiento y
fines consiguientes.

Independencia y libertad. México, Abril
29 de 1869.—Mariscal.

El ciudadano Presidente de la Repfiblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, Presidente constitucio-
nal de los Fstados—Unidos mezicanos, & sus
habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido 4
bien dirigirme el decreto que sigue:

El Congreso de la Union decreta:

Articulo finico. Se autoriza al Ejecutivo pa-
ra disponer de la suma de ocho mil pesos des-
tinados & cubrir los gastos extraordinarios de
justicia en el presente afio fiscal.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 28 de 1869, — Francisco . Pa-
{acio, diputado presidente,—Joaquin Baranda,
diputado secretario.—#. D). Macin, diputado
secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique, cir-
cule y se le d¢é el debido cumplimiento. Pala-
cio del Gobierno general en México, 4 29 de
Mayo de 1869.— Benito Juarez ~~Al ciudada-
no Ministro de Justicia é instruceion pablica,
Lic, Ignacio Mariscal.»

Y lo comunico &4 vd. para su conocimiento
y fines consiguientes.

Independencia y libertad. México, Mayo
29 de 1869.—Mariscal.

SECRETARIA DE ESTADO Y DEL DESPACHO
DE HACIENDA ¥ CREDITO PUBLICO.

Seeeton 12

Kl ciudadano Presidente de 1a Repfiblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

“BENITO JUAREZ, Pregidente constifucional
de los Istados—Unidos mexicanos, d todos sus
habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido 4
bien decretar lo siguiente:

Ei Congreso de la Union decreta:

Articulo finico. El impuesto 4laextraccion
de maderas, decretado por el art. 1° de la ley
de 27 de Mayo de 1868, solo comprende las
maderas de construccion y de ebanisteria.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 6 de 1869.— Francisco (. Pa-
lacio, diputado presidente.—Joaquin Baranda,
diputado secretario.—Juan Sanchez Azcona,
diputado secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique, cir-
cule, y se le dé el debido cumplimiento.

Palacio del Gobierno nacional en México, 4
6 de Mayo de 1869.-— Benito Juarez.—Al C.
Matias Romero, Ministro de Hacienda y cré-
dito ptblico.»

Y lo comunico 4 vd. para su inteligencia
y fines consiguientes.

Independencia y libertad. México, Mayo
7 de 1869.—Romero.—Ciudadano.....,

El ciudadano Presidente de la Repfibliea
se ha servido dirigirme el decreto que sigue:

DR © 1870. Imprenta de Ignacio Escalante y Compafiia



www.juridicas.unam.mx

252

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Libro completo en: https://goo.gl/fBxNe3

EL DERECEO

“BENITO JUAREZ, presidente constitucional
de log Hstados—Unidos mexicanos, d todos sus
habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Upion ha tenido 4
bien decretar Io siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Articulo Ginico. El tabaco en rama que se
introdujere en el Distrito federal, satisfaré por
derecho de portazgo, el 12 por ciento del pre-
cio de plaza que el de igual clase tenga el dia
de la introduccion.

Salon de sesiones del Congreso de la Union,
México, Mayo 8 de 1869.—Francisco G. Pa-
{acio, diputado presidente.—Jufio Zdratle, di-
putado secretario.—#. D. Maein, diputado
secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique cir-
cule, y se le dé el debido cumplimiento.

Palacio del Gobierno nacional en México,
4 8 de Mayo de 1869.—Benito Juarez.—C.
Matias Romero, Ministro de Hacienda y crédi-
to piblico.»

Y lo inserto & vd. para los efectos corres-
pondientes.

Independencia y libertad. México, Mayo
8 de 1869.—Romero.—Ciudadano......

El ciudadano Presidente de la Repfiblica se
ba servido dirigirme el decreto que sigue:

C“BENITO JUAREZ, Presidente constitucional
de los Estados— Unidos mexicanos, ¢ sus habitan-
tes, sabed:

Que el soberano Congreso de la Union ha
tenido & bien dirigirme el decreto que sigue:

El Congreso de la Union decreta:

Articulo finico. Se autoriza al Ejecutivo pa-
ra proporcionar al Estado de Guerrero, en ca-
lidad de préstamo, la suma de sesenta mil pe-
808, que se tomara de la partida consignada en
el presupuesto 4 la deuda phblica. Dicha su-
ma se entregard por mensualidades de 4 diez
mil pesos, y se destinard 4 la organizacion
constitucional del Estado.

Econdémico. El Ejecutivo, al hacer la exhi-
bicion de la suma acordada, descontar4 los diez
mil pesos que facilité el Ministerio de la Guer-
ra en los meses de Febrero y Marzo del pre-
sente afio.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 27 de 1869.— Francisco @.
Palacio, diputado presidente.—Joaquin Da-

randa, diputado secretario.—Julio Zdrate, di-
putado secretario.»

Por tanto, mando se imprima, publique, cir-
cule y se le dé el debido cumplimiento. Pala-
cio del Gobierno general en México, & 27 de
Mayo de 1869.— Benifo Juarez.—C. Matias
Romero, Ministre de Hacienda y crédito ph-
blico.»

Y lo comunico & vd. para su inteligencia y fi-
nes correspondientes.

Independencia y libertad. México, Mayo
27 de 1869.—Romero.—Ciudadano goberna-
dor de......

Seccion 3?2

El ciudadano presidente de la Repfblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, presidente constitucio-
nal de los Estados—Unidos mezicanos, d to-
dos sus habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido &
bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Art. 12 Se derogan los articulos 114 y 115
de la ley de 4 de Febrero de 1861.

Art, 2° El Ejecutivo arreglard la Direccion
general de recaudaciones de contribuciones di-
rectas del Distrito federal, sobre la base de
que el monto de sueldos y gastos de recauda-
cion no excedan del 10 por ciento de los pro-
ductos.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 28de 1869.— Francisco G. Pa-
lacio, diputado presidente.—Joaguin Baranda,
diputado secretario,—#. D). Macin, diputado
secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique y
circule para su debido cumplimiento. Palacio
del Gobierno nacional en México, 4 28 de Ma-
yo de 1869.— Benito Juarez.—Al C. Matias
Romero, Ministro de Hacienda y crédito pti-
blico.

Y lo comunico & vd. para su conocimiento
y demas fines.

Independencia y libertad. México, Mayo 29
de 1869.—Romero.—Ciudadano......
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