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EL DERECHO

PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

Bl n’y avait pas de justice,
il o’y aurait ni gouvernement ni société.

EDOUARD LABOULATE.

TOMO V.

MEXICO: SABADO 2i DE SETIEMBRE DE 1870.

NUM. 13.

HOMICIDIO CASUAL.

Cedemos el lugar preferente de nuestro pe-
riddico 4 la defensa que nuestro ilustrado ami-
go y colaborador, el Sr. Lic. D. Francisco J.
Villalobos, pronunci6 ante una de las Salas del
Tribunal Superior del Distrito, en favor de D.
Fernando Sort. Esta pieza forense es digna
de la luz ptiblica, ya por la celebridad que se
le di6 4 la cansa y ya especialmente por las
sélidas y oportunas doctrinas que contiene.

DEFENSA DE DON FERNANDO SORT.

Ciudadanos Presidente y magistrados de 1a
2* Sala del Tribunal Superior:

Francisco J. Villalobos, 4 nombre de D.
Fernando Sort, en el proceso que se le instru-
ye por homicidio casual, ante la justificacion de
vdes. tengo la honra de exponer: Que de ella
espero se dignen confirmar la pena pecuniaria
impuesta en primera instancia, por ser asi de
Justicia, atentas las consideraciones legales que
paso & expresar.

I

La mejor defensa que pudiera hacerse de m
cliente, seria presentarlo ante sus jueces en
uno de esos momentos en que, abatido por la
desgracia de que ha sido autor y victima, bus-
ca las confidencias de la amistad intima, para
sincerar su conducta y dar libre expansion 4
su dolor. Entbnces el j6ven imprevisor, el ca-
lavera humorista y despreocupado, desapare-
ce, para dejar ver al hombre cuerdo por el pe-
sar, & quien aflige de una manera lastimosa,
no el torcedor del remordimiento, sino el enco-
no de la adversidad. Entdnces se disipa toda
sospecha de crimen para dar lugar 4 la com-
pasion; y las sentidas exculpaciones del pro-
cesado son tan persuasivas como la mas elo-
cuente de las defensas.

T, V.

1

Por mas que su conciencia esté exenta de
todo reato, por mas que no se hallen sus ma-
nos manchadas con aquella sangre que no der-
ramé él, sino la fatalidad de quien fué ciego
instrumento; las circunstancias del homicidio
lo contristan 4 tal punto, que bastante pena-
do se encuentra ya con el recuerdo indeleble
de ellas.

Y 4 fe que no podian ser mas desconsola-
doras!! Al entrar la tarde del dia 24 de Abril
de 1868, acababa Fernando Sort de pasar al-
gunas horas de solaz entre sus amigos, bebien-
do y comiendo en compafiia de ellos con aque-
lla jovialidad y buen humor que formaban el
fondo de su cardcter dntes del suceso que mo-
tiva este juicio. Por casualidad encontrd 4 esa
sazon & uno de los empleados del ferrocarril
de Tlalpam, quien lo invité para ir 4 Tacuba-
ya. Acepté el invitado, con la mira probable-
mente de completar aquel dia de regocijo, em-
pleando el resto de él en visitar 4 la familia
Olaeta, con la cual llevaba estrecha amistad.

Al pisar el umbral de la casa, la primera
persona que se presentd & sus ojos fué la se-
forita Soledad, 4 quien distinguia con amisto-
sa predileccion y sin pretensiones 4 su amor,
como lo pruebala circunstancia de que no se
manifestara violento, 4 pesar de su cardcter
impetuoso y franco por la preferencia que da-
ba ella 4 su pretendiente. Este habia venido
de México en compafiia de Sort, y durante la
travesia reinaron la cordialidad y la buena in-
teligencia entrambos.

La jéven y mi cliente se daban el nombre
de Aermancs, y como tales se querian y se tra-
taban. Al verse una y otro, se saludaron con
un abrazo, y abragados se fueron desde el za-
guan hasta la sala, donde ee encontraban reu-
nidos las sefioritas Isabel, Manuela Olasta y

Adelaida Moreno, con D. José Prieto. -
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Alll Sort, con su buen humeor habitual, to-
ms parte en la conversacion en tono festivo y
chancero, y de la misma manera rehusa un
dulce que Isabel le ofrece; pero al hacerle So-
ledad igual oferta, la acepta acariciando 4 la
jéven, y diciéndole: «f% eres lo bueno de esta
casa: estas son unas discolas» (fs. 20). En-
ténces, ella para corresponder 4 tal preferen-
cia, y con aquella delicadeza y amabilidad que
da tanto realce 4 los mas pequefios favores de
la mujer, le pone el dulce en la boca, y va
luego 4 sentarse para continuar sus labores de
costura.

Esta conducta corresponde perfectamente al
titulo de kermanos que Soledad y Sort se da-
ban, y manifiesta de una manera indudable
que no habia resentimiento alguno entre ellos;
pero si alguno pudiera él haber abrigado, la
filtima delicada muestra de carifio que su her-
mana y amiga le dié, habria sido bastante, no
solo para contentar 4 un hombre sensible y be-
névolo como Sort, sino para desarmar 4 un
asesino de profesion.

Al dar A mi cliente los epitetos de sensible
y benévolo, no hago mas que presentarlo tal
cual es, tal como son esas gentes tan afables
como traviesas, tan simpéticas como indiscre-
tas, en las cuales un corazon franco al par que
voluble domina completamente la cabeza no
muy abundante de seso, y 4 quienes, tal
vez por esta fltima circunstancia, se da el
nombre de calaveras. Sort puede haber hecho
cuantas calaveradas se le quieran atribuir, pe-
ro jamés ha cometido una aceion criminosa.

De un calavera puede propiamente decirse
que no es mas que un nifio con un fisico muy
desarrollado. Y asi como los nifios, cuando
portan sus armas de juguete, gustan de hacer
alardes con ellas, es de creerse que por una
tendencia semejante, Sort quiso lucir ante
aquellas damas la hermosa pistola que en la
mafiana de aquel dia le habia entregado por
casualided un amigo para que la vendiera: la
saca pwes del bolsillo en medio de la conver-
sacion, y atendiendo més, como era natural, 4
lo que platicaba que 4 lo que hacia, comenzé
4 dar distraidamente vueltas al cilindro, y sin
duda en ese momento de descuido prepara el
arma para facilitar la rotacion. Baja despues
la pistola, como si apuntara, y lo hace segun
era tambien muy natural, hicia su frente, en
cuya direccion se hallaba la sefiorita Soledad.
Pero la punteria estaba tan alta, como lo de-
mostraré despues con evidencia matemética,
que gi la joven hubiera permanecido sentada,
el tiro habria pasado muchas pulgadas arriba
de su cabeza, sin moverle siquiera un cabelio.

En esa situacion, Sort involuntariamente y
por un movimiento casi maquinal en los tira-

dores de pistola, sin acordarse de que estaba
preparada, toca el gatillo, y en ese instante
Soledad se levanta de improviso y por casua-
lidad de su asiento, intercepta, por decirlo asi,
la descarga con su rostro, y cae exinime so-
bre el regazo de una de sus hermanas!!

Al mirar Sort el tamafio de su desgracia, y
de la que habia causado 4 la familia, se mesa
de desesperacion los cabellos, é intenta suici-
darse: como si huyera de si mismo, sale des-
alado y fuera de sentido del aposento, gritando
al padre de la occisa: jpadre, padre, qué hago!;
y va por fin 4 denunciarse 4 la autoridad, &
constituirse en prision, y 4 poner su suerte
en manos de la justicia.

II.

No habiendo causa para un delito, no cabe
presuncion de delincnencia, porque no puede
concebirse que delinca Alguien sin causa, si no
es que haya perdido el uso de la razon.' Por
eso ha dicho Ciceron en defensa de Roscio:
«Aun en los mas mas leves agravios, en aque-
llas ligeras trasgresiones que son las que con
mayor frecuencia se cometen, hay que inves-
tigar ante todo, cuél ha podido ser la causa del
maleficio.» «Quod tn minimis nozits ef in his
levioribus peccatis quo magis crebrasunt, mazi-
me el primum quaeritur quae causa maleficii
fuz’t.»

En el caso presente, bien podia el juez mas
gevero y suspicaz poner en tortura su imagi-
nacion para inquirir la causa del homicidio, y
de seguro serian infructuosas sus cavilaciones.
Un hombre que aprecia con desinteresada amis-
tad 4 una jéven: que no la enamora ni se mo-
lesta porque otro lo haga: que no ha tenido con
ella ¢! mas ligero resentimiento, y que al mo-
mento de darle y recibir de ella inequivocas
pruebas de simpatia, le causa no ya la muerte
sino cualquiera otro mal; ese hombre, jlzgue-
sele como se gquiera, no puede haber obrado
con dolo.

Esta presuncion adquiere mayor fuerza res-
pecto del hecho que me ocupa, atentas sus cir-
cunstancias y las cualidades personales de mi
cliente. Kl es hombre no golo de buen corazon,
como ya he dicho y consta 4 cuantes lo cono-
cen, sino de corazon bien templado; y este ul-
tima dote la ha acreditado mas de una vez, ora
en el campo del honor ora en el de batalla.
Un hombre asf organizado, si cree necesitar la
vida de otro, va en derechura 4 pedirsela, y no
atenta 4 ella, sino exponiendo la suya propia;
pero matar de intento 4 una mujer que nin-

1 Menochio, Ith. 5 <, presumpt. 40, nim. 28; Farin.
lib. 22, consil. 170, nGim. 15; Giurba, consil. 51, ndm 16.
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gun mal hace ni ha hecho, es una accion que
no puede sin fundamento imputarse 4 quien
tiene sensibilidad, valor y decencial

Todavia se concibe muy bien, que en un ac-
to de exaltacion se prive de la existencia 4
una mujer; pero quitdrsela en medio de los
halagos y las sonrisas; quitdrsela, hiriéndola
alevosamente en la cara, para afiadir al supli-
cio la afrental...... ;Puede haber, para ver-
giienza de la humanidad, un hombre que in-
curra en tan execrable crimen, solo por el pla.
cer de cometerlo?

Que entre Soledad y Sort mediaban relacio-
nes de verdadera amistad, es un hecho que es-
ta perfectamente comprobado en el proceso.
Pues bien, esta sola circunstancia remueve en
concepto de los tratadistas, toda sospecha de
ofensa en caso de duda;' y por lo mismo, se
presume casual el homicidio cometido en la
persona de un amigo. *

Al tocar este punto, me es muy sensible
discordar de Ia respetable opinion del ciuda-
dano fiscal, cuando & pesar de las doctrinas
precitadas, atribuye tan poca importancia 4 las
presunciones para descubrir si ha habido é no
intento criminal, que hace abstraccion de ellas,
por considerarlas como argumentos que tienen
su respuesta en los inexplicables secretos del
corazon humano (fs. 15 del foca). Pero lo cier-
to es, que no hay ordinariamente otro medio
para acercarse 4 la verdad en casos dudosos.
La intencion criminal 6 la falta de ella, se ha
de reconocer por las circunstancias de cada ca-
so. La voluntad, hecho interior y de la con-
ciencia, no es un elemento visible, tangible, ma-
terial, como lo es la accion misma prohibida y
penada; la voluntad 6 falta de voluntad no se
tocan ni se ven, sino que se conciben y se de-
ducen. Entre los dos elementos del delito, hay
esta notable diferencia: la accion cae por si
propia bajo el poder de los sentidos; la volun-
tad no cae sino bajo el de la inteligencia y de
la razon.®

A ser exacta la teoria del respetable repre-
sentante del ministerio pfiblico, resultaria en
tltimo andlisis que, en caso de duda sobre si ha
habido 6 no intento criminoso, debe pronun-
ciarse sentencia condenatoria, [o cual repug-
na 4 los principios del derecho universal.

Por fortuna, para mi cliente y para mi, las
presunciones de que he hecho mérito, 4 pesar
de ser tan poderosas, no son nuestros Ginicos

1 Gomez, tom. 32, cap. 3, niim. 17; Menochio, de
arbitr., cas. 361, nlim. 23 y 24; Giurba, consil. 51, nfim.
9; Farin.,, consil. 142, niim. 3.

2 Menochio, lib. 5%, praesumpt. 40, nim. 23 y 24,
Mascard, de probat., conclus. 864, ndm, 14,

3 Pacheco, Coment. el ¢6d. pen. de Espafia, lib. 1
tit. 19, cap. 27

medios de defensa. Hay para demostrar la fal-
ta de intencion criminal, una prueba que no
se hizo valer en la primera instancia, y que se-
gun anies he dicho, tiene toda la fuerza de
una demostracion mateméatica.

De autos consta que Soledad estaba senta-
da enfrente de Sort, ella en una silla costure-
ra, y él en una silla comun, segun la declara-
cion de los peritos muebleros, pedida por mi;
la diferencia de altura entre uno y otro asien-
to es por lo comun de seis pulgadas (mil. 0,
139) (fs. 83 del euaderno principal). La fe de
muerte manifiesta que Soledad era de baja es-
tatura (fs. 2), miéntras que Sort es un hom-
bre de talla mediana, de lo que resulta, que el
tronco del cuerpo en él, ha debido ser tres pul-
gadas (mil. 0, 069) por lo ménos mas alto que
el de ella. Asi es, que el ojo del uno estaba
nueve pulgadas (mil. 0, 208) mas elevado que
el de la otra; y como el punto por donde en-
tré la bala se halla cerca de una pulgada mas
bajo que el ojo de la occisa, queda con este
cémputo, demostrado hasta la evidencia que ef
gfo de Sort, se encontraba diez pulgadas (mil.
0,231} mas alto que of punto por donde pene-
tré el proyectil. Primer dato.

La declaracion de los médicos, promovida
tambien por mi, y constante 4 fs. 84, 85 y 86,
manifiesta que el punto por donde entrd la ba-
la, se halla 4 igual altura de aquel en que fué
4 parar; de lo cual se infiere que el tiro deseri-
bi$ una linea horizontal; y como la direccion
de éste se determina por la que se da al arma,
resulta que la pisfola, ol tiempo de la descarga
se hallaba horizontalmente colocada. Segundo
dato: En las declaraciones de las Sritas, Ma-
nuela é Isabel Olaeta, se asegura que las de-
clarantes vieron que Sort apuntaba hicia don-
de se encontraba Soledad (fs. 20y 32). Pues
bien, para apuntar es preciso poner el arma 4
la altura del ojo; y como el de Sort, segun he
demostrado ya, estaba elevado 10 pulgadas
(mil. 231) respecto del punto por donde entré
la bala, la punteria debié indispensablemente
tener igual elevacion, puesto que tambien he
probado que Ia pistola se hallaba horizontal-
mente dirigida. Asi es, que si en tal situacion
hubiora efectuddose la descarga, el tiro habria
pasado sin ofender 4 la jéven 10 pulgadas
(mil. 231) mas arriba de dicho punto de entra-
da; y si lo toco, fué, 6 porque subi la cara de
Soledad, 6 porque bajé la punteria. Lo segun-
do no puede ser, porque entdénces el proyectil
no hubiera penetrado en direccion horizontal
sino oblicua, es decir, el punto adonde fué 4
parar la bala habria estado mucho mas bajo
que aquel por donde entré. Luego sucedié lo
primero, 4 saber: que la cara de Soledad su-
bi6 10 pulgadas (mil. 231), por haberse parade
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casualmente en el momento en que Sort, por
un movimiento maquinal tocaba el gatillo, sin
apuntarle 4 ella, ni recordar que estaba el ar-
ma preparada.

Queda, pues, con el anterior razonamiento y
las constancias de autos, evidentemente demos-
trado, que en la tarde de la desgracia, Sort
llevaba por casualidad una pistola que un ami-
go lo habia dejado para que la vendiera: que
por casualidad fué & Tacubaya; y que jugando
distraidamente con el arma, se escapé un tiro
que por casualidad hirié y dié muerte & Sole-
dad, pues no iba dirigido 4 ella. En una pala-
bra, el homicidio fué casual.

III.

Al llegar 4 este punto, me es indispensable
hacer mencion de los dos distintos sistemas
adoptados por los legisladores para clasificar
los homicidios cometidos sin infento criminal.
Por lo general, se considera como homicidio in-
voluntario, el que se comete por persona que,
aunque goce de su libre albedrio, no obra con
designio de matar, sino por imprudencia ¢ im-
pericia; y se reputa homicidio casual el que
acaece por mero accidente 6 caso fortuito y sin
culpa de nadie. Esta esladoctrina mas filosé-
fica, la profesada por la mayor parte de los cri-
minalistas, y la sancionada por los cédigos ac-
tualmente vigentes en Francia y en Espaiia.

Pero no faltan jurisconsultos que solo con-
sideran involunfario el homicidio cometido por
personas en quienes el libre albedrio se en-
cuentra embargado por causas mas 6 ruénos
duraderas, como son la infancia, la demencia y
la embriaguez completa, etc.; y refieren al homi-
cidio casual, asi el que resulta de un niero ca-
go fortuito, como el que se comete sin intento
criminal y solo por imprudencia 6 impericia. '
Tal es el sistema adoptado por la ley de 6 de
Enero de 18587, que es la que actualmente
rige entre nosotros; pero como ella hizo punto
omiso de los homicidios casuales, deben, con-
forme 4 los principios del derecho universal
y al precepio terminante de dicha ley en su
art. 15, ser juzgados con arreglo 4 la legisla-
cion anterior.

ConformAndome, pues, al sistema de esa ley,
he calificado como casual el homicidio de que
se trata; pero traslimitaria yo mi deber, si me
propusiera sostener que el caso fué meramente
fortuito. Léjos de mi tan extravagante pre-
tension! Yo no tengo inconveniente en recono-
cer que hubo culpa por parte de mi cliente; y
golo me incumbe examinar y fijar conforme 4

1 Febrero de Goyena, tomo 52, pég. 292, n. 346;
Escriche, Diccionario, ertfoulo: “Homieidie casual.”

las buenas doetrinas, la extension de ella, pa-
ra de ahi deducir la de la pena.

Todos los tratadistas convienen en que en
el homicidio por culpa, ésta debe graduarse
conforme 4 las reglas que rigen en materia ci-
vil, 6 lo que es lo mismo, haciendo la distin-
cion de culpa lata, leve y levisims, y bajo el
concepto de que la primerajamas se equipara
en materia criminal al dolo.* Tal es la précti-
oa seguida por los tribunales franceses, * y san-
cionada por el art. 71 del Cédigo espaiiol, en
el cual se previene que en caso de homicidio
cometido sin intento criminal, se imponga pe-
na arbitraria, proporciondndola 4 la impruden-
cia temeraria, & la simple imprudencia, 6 bien
d la negligencia en que haya incurrido el res-
ponsable.

Conforme 4 nuestra practica criminal, se im-
pone tambien pena arbitraria, combinando, ¢o-
mo ha dicho perfectamente el ciudadano fiscal,
la ley 52, tit. 8, P. 7%, con las 13 y 14, titu-
lo 21, lib. 12, N. R.

Partiendo de estas bases, procuraré shora
graduar la culpabilidad de Sort, como si yo
mismo tuviera que juzgarlo.

tSe podra, por venturs, hacerle cargo de
culpa lata? Conforme 4 la ley 11, tit. 33, P. 72,
«lata culpa, tanto quiere decir, como grande é
« manifiesta culpa, asi como si algun home no
« entendiesse todo lo que los otros homes en-
« tendiessen, 6 la mayor partida de ellos.» La-
tae culpae finis est non inteligere id quod omnes
homines inteligunt.®

Al comentar Donell * el texto romano, se
explica asi: «Cuando alguno hiciere algo de
que resulte peligro inminente, y perceptible pa-
ra cuslquier hombre que tenga sentido comun,
habré incurrido en culpa lata, ya sea que ig-
nore ¢ conozca el riesgo.» Como ejemplos de
culpa lata, asi considerada, refiere Paulo® el
del hombre que se precipita de lo alto 4 un lu-
gar por donde est4 pasando gente, y el del le-
flador que 4 semejante lugar arroja, sin dar
aviso, las ramas cortadas, y mata con ellas 4
algun transeunte.

Aplicando la ley al caso presents, y compa-
réndolo con los ejemplos mencionados, se ve
desde luego que no es adecuada la una, ni hay
paridad oon los otros. No hay peligro inminen-
te, por mas que se diga, en apuntar con arma de
fuego 10 pulgadas (mil. 0.231) masarribadela

1 Gregorio Lipez, en la ley 11,tt.8°, P. 5%; G4-
mez, tomo 3, cap. 3, n. 16; Farin.,, de homicid.,
quéest. 126, n. 50 y siguientes; Guazzini, defens. 33,
oap. 18.

2. Morin, Repert. de droit crim., mot Aemicide imvo-
luntaire.

3 L. Late, D. verb. significat.

4 Coment., lib. 16, cap. 7, ntims. 7 y 8.

5 L. tn lege, D. ad leg., Cornel. de sicar.

DR © 1870. Imprenta de Ignacio Escalante y Compafiia



www.juridicas.unam.mx

EL DERECHO

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Libro completo en: https://goo.gl/fBxNe3

209

cabeza de una persona; y ménos cuando el que
lo hace es un hombre diestro en el manejo de las
armas, que tiene confianza en su ojo y en su
pulso, y 4 quien el sentido comun, 1&jor de su-
gerirle que va 4 ofender 4 otro, le indica que,
aun saliendo el tiro, no podia causar dafio al-
guno. El que se precipita hdcia un lugar fre-
cuentado, debe entender que puede muy pro-
bablemente estropear cuando ménos, 4 los con-
currentes, porque lo ordinario, lo natural es,
que haya varios que transiten por alli. Pero
no todos los hombres son capaces de enfender
que una persona que se ha sentado 4 coser se
pare de improviso; pues lo ordinario y lo natu-
ral es, que permanezca en esa posicion, por
exigirlo asi Ia labor de que se ocupa. No sa-
biendo el lefiador la direccion que las astillas 6
las ramas puedan tomar al desprenderse del 4r-
bol, debe reflexionar que los transeuntes cor-
ren riesgo, sea cual fuere el lado por donde se
acerquen, y advertirlos oportunamente para
que no lo hagan. Pero un tirador habil, que
dirige su punteria de manera que 4 nadie ofen-
deria el proyectil en caso de que saliera, no
puede, sin ser previsor, calcular que venga 4
ponerse, por un movimiento inesperado, 4 la bo-
ca de Bu pistola una persona que est4 ocupada
y en quietud.

Ni el que se arroja de lo alto, ni el que cor-
t6 lefia, son responsables de culpa lata, cuan-
do lo hacen en un lugar no concurrido, y per-
judican 4 alguno que accidentalmente transita
por alli, porque el suceso no es de ficil previ-
sion, y tiene mucho de casual, como tambien
lo tiene el hecho de haberse levantado sfibita-
mente Soledad de su silla en el momento de
salir el tiro.

Si 4 estas reflexiones se agregan la de que
el duefio de la pistola hizo entender 4 Sort, al
entregirsela, que no estaba cargada: que éste
no la saeé del bolsillo tres veces, como asienta
el ciudadano fiscal, sino dos, y eso no para mi-
rarla ¢con cuidado, sino para jugar distraida-
mente con ella: que aun cuando hubiera en-
ténces dirigido alguna vaga ojeada al cilindro,
bien pudo ser que distinguiera sclamente lag
tres recdmaras descargadas: combinando, pues,
todas las circunstancias del hecho, se vendri
sin esfuerzo en conocimiento, de que no hubo
por parte de mi cliente, la imprudencia teme-
raria que constituye la culpa lata, sino la im-
prudencia simple, el descuido que un hombre
poco precavido pone en sus cosas, que es en lo
que consiste la culpa leve. Ut sif culpa levis,
eum quod a diligente provideri potuit per im-
prudentiam non est provisum, et timae damnum
datum est.’

1 Donel, loc. cit., nfim. 1],

Antes de pasar adelante debo advertir, que
al declarar la sefiorita Isabel Olaeta, que Sort
preparé la pistola al tiempo de apuntar, se ha
puesto en contradiccion consigo misma, por lo
cual su testimonio en este punto es indigno
de todo crédito.

En efecto, al preguntirsele (fs. 32) si vi6
que Sort preparaba la pistola, y le apuntaba &
su hermana Soledad 6 alguna otra persona,
contesté: que oyé un grite de su hermana Ma-
nuela, y af mismo ¢iempo oyé un ruido que ha-
ce una pistola al prepararse, y enténces fué
cuando volted la cara, y vié que Sort tenia la
pistola preparada, y dirigida hécia el lugar en
donde estaba su hermana Soledad.

Si Manuela dié un grito que, como de sus-
to, ha de haber sido fuerte, jc6mo pudo Isabel
oir af mismo tiempo el ruido ténue que hace
una pistola al prepararla?

;Quiso la declarante decir, que en seguida
del grito oy¢ el ruido de la preparacion? Esta
hipétesis es tambien inconciliable con la res-
puesta, ya que en ella se asevera que, al gri-
tar Manuela, volvié la cara Isabel, y vié que
ya Sort teniv prepurada lu pistola. Todos es-
tos actos debieron coiucidir, y ser tan instan-
taneos como la luz del reldmpago. ;Cuéndo,
pues, preparé Sort su arma, si el grito, el vol-
tear la cara y el ver la pistola preparada, fue-
ron obra de un solo momento?

Otras varias contradicciones pudiera yo ha-
cer notar en la declaracion de la Srita. Isabel;
pero prescindo de ello por respeto al dolor y
al sexo de la testigo, y porque los cindadanes
magistrados las advertirin desde luego, sin ne-
cesidad de que yo las marque.

Asi es, que lo probable, como desde un prin-
cipio he dicho, es que Sort preparara la pisto-
la para facilitar la rotacion del cilindro, cuan-
do se entretenia en darle vueltas: que apunta-
ra en direccion de Soledad, no porque ella
estuviese alli, sino porque es natural hacerlo
hécia el frente, y que por un movimiento ma-
quinal, concomitante, por expresarme asi, de
la punteria, tocase inadvertidamente el gatillo
en el momento en que la fatalidad hacia levan-
tar 4 Soledad, para recibir la descarga que, 4
haber permanecido sentada, no podia causarle
dafio alguno.

IV.

Partiendo ahora de la base de que la pena
es arbitraria en el homicidio casual con culpa;
y no siendo mi cliente responsable sino de cul-
pa leve, veamos cuél es'la pena que en el caso
corresponde aplicar, conforme 4 la opinion de
los mag acreditados criminalistas.

Desde el tiempo de los antiguos glosadores,
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los mas distinguidos de ellos, Baldo,® Paulo
de Castro® y Angelo, ® fueron de sentir que la
culpa leve debe castigarse con pena pecuniaria
y no con la corporal.

Julio Claro, * ensefia que la culpa no se cas-
tiga por lo regular corporalmente; aungque al-
gunas veces se hace cuando interviene la cul-
pa lata, que en sentir de algunos autores de-
be ser castigada criminalmente.

Al referir Ceballos® y Matheu, ® que en algu-
nos casos se inflige & la culpa castigo corporis
aflictivo, hablan expresa y exclusivamente de
la culpa Jata; y el anotador del segundo,
asienta: que cuando asi sucede, la pena tiene
siempre el caricter de correccional.

Guazzini’ es de sentir que en caso de que el
dafio no sea reparable, debe la culpa leve re-
primirse criminalmente; pero siempre con mas
lenidad que la lata, y nunca con pena corpo-
ral. Sed in omni casu in quo culpae levis puni-
tur, minus puitur quam lata. Nec unguam
punitur poena corporali, sed tantum pecuntaria.

Ahora bien: como la cuantia de la pena pe-
cuniaria debe proporcionarse 4 los recursos del
infractor; y como mi cliente no tiene ni los
indispensables para subsistir; las exigencias
de Ia vindicta pfiblica quedardn equitativa-
mente satisfechas con la multa impuesta en el
fallo de primera instancia, y mas afin, cuando
el procesado ha sufrido la pena corporal, per-
maneciendo preso en la cdrcel, durante un mes
veinte dias, y por espacio de dos afios en la
ciudad. De suerte que aun cuando se creyera
necesaria alguna correccion, corporis affictiva,
deberia darse ésta por compurgada con el tiem-
po que ha durado la prision.

Pero jqué pena mayor que las que moral- |

mente ha tenide que sufrir Sort desde el mo-
mento de su desgracia? En el acto, la maledi-
cencia comenzé 4 desfigurar el hecho, hasta el
punto de presentarlo bajo fases verdaderamen-
te monstruosas. La noticia cundié como la pes-
te; y & Sort que ha podido siempre erguir con
altivez la frente, donde nunca estampé el ori-
men su estigma, se le representaba ante la so-
ciedad, 4 la siniestra luz de un calabozo, co-
mo al asesino hip6erita que encubre su desig-
nio bajo el velo de la falsa amistad; como al

1 In leg. data opera, nim. 7, C, de ils qui accussar.
non poss.

2 In leg. 1, niim. 9, vers. intellige D. de legib.

3 De maleficiis, in verb. scienter, niim. 14.

4 Lib. 5§, quaest. 84, nfim 1, 12 y 13.

5 Comun. contra comne., quaest. 580, nGms. 13 y 14.

6 Coment. al 1ib. 48, tit. 18, del D., cap. 4, ntim. 10.

7 Defensas de los reos, defens 33, nfiw. 7.

cobarde facineroso que simula jugar con una
arma, para mafar 4 mansalva 4 una mujer,
porque la niega sus favores!

Solo el hombre honrado, y ninguno mejor

‘que vdes., ciudadanos Magistrados, en quie-

nes est4 personificada la honradez, ningune,
repito, puede mejor calcular el horrible marti-
rio de Sort al ver su honra arrastrada por el
inmundo fango adonde solo descienden aque-
llos degradados seres 4 quicnes la humanidad
execra. jSort hipéerita y cobarde, cuando es
un hombre que, como todos los de su cardcter,
trae siempre el corazon en las manos: cuando
tantas veces lo ha expuesto al rigor de la es-
pada y de las balas enemigas! ;Sort, asesine
de una jéven inofensiva, que lo distinguia con
amistosa predileccion, y respecto dela cual no
tenia el mas frivolo pretexto de queja...... I
Al verse un hombre juzgado tfan inicuamente
por la sociedad en que vive, por sus amigos,
por su familia sobre todo, debe sentir todas
las angustias de la desesperacion!

Por otra parte, la pérdida de un amigo es
ya un infortunio; pero cuando el que la sufre
ha contribuido 4 ella sin saberlo y por un sar-
casmo del destino, su pesar equivale & una pe-
na perpétua tan dolorosa como inmerecida. Al
recordar Sort el Gltimo abrazo de Soledad; al
representarse en su imaginacion el dulce que
ella con tanta amabilidad le puso en la boca,
quisiera que aquellos brazos se hubieran con-
vertido en un dogal, y aquel dulce en un t4-
sigo tan violentamente mortifero, como la bala
que le quitd 4 ella la vida!

1Y estin reservados todavia nuevos sufri-
mientos para Sort? ;Todavia encontraré lajus-
ticia humana otra pena que afiadir & las que
¢l ha sufrido? Este es el caso mas 4 propdsito
para poner en prictica aquella méxima de Pla-
ton:! «Mali tgnavique semper puniendi sunt,
« ¢st meliores forlioresque evadant; in fortu-
« nati vero minime. Debe siempre castigarse 4
« los malos y 4 los cobardes, para que lleguen
« % ser buenos y animosos; pero 4 los desgra-
« ciados, nuncal»

En mérito de las razones expuestas:
A la Sala respetuosamente suplico, se dig-
ne fallar como pedi al principio.

Francisco J. VILLALOBOS.

1 Lib. X1I, de legib.
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JURISPRUDENCIA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

Amparo concedido contra una érden que impedia la liber-
tad en el ejercicio de una profesion.—Médico sin titulo.

Mézxico, Agosto 12 de 1870.

Visto el juicio de amparo promovido ante
el juzgado de Distrito del Estado de Hidalgo,
por D. Fernando Vargas, contra la providen-
cia del Ayuntamiento de Pachuca, que le pri-
w4 de ejercer su trzbajo, Considerando: que el
quejose L}, Fernan lo Vargas no pretende ser
un profesor de medicina ni ejercer tal profe-
gion, sino el poder curar algunas enfermeda-
des por la simple imposicion de sus manos:
que el saber si la imposicion de las mas pro-
duce 6 no el alivio y curacion de las enferme-
dades, no es una cuestion de la competencia
de log tribunales, sino que debe dejarse 4 la
libre apreciacion de las personas que consul-
tan ese medio: que en el caso de que la simple

imposicion de manos produzeca realmente el ali- '

vio y curacion de las enfermedades, la prohi-
bicion de curar por ese medio, seria evidente-
mente arbitraria é injusta, y en el caso con-
trario seria absurda y enteramente inttil: que
el ocuparse de hacer esas imposiciones ¢ pasa-
das de manos, es decir, de la aplicacion de ese
pretendido 6 eficaz remedio, es un trabajo co-
mo cualquiera otro de los que garantiza nues-
tra Carta fundamental en su art. 4%, bajo la
condicion finica de su ntilidad y honestidad:
que la utilidad y honestidad de toda ocupacion
del hombre, debe presumirse, miéntras no se
pruebe evidentemente lo contrario, como mno
se ha probado contra Vargas: que el mal que
se le atribuye de distraer 4 los enfermos in-
pidiéndoles ocurrir con tiempo 4 los médicos
para aleanzar su curacion, es un mal cuya cor-
reccion debe dejarse 4 la libertad por medio de
la ilustracion de los particulares, y no 4 laau-
toridad por el derecho de tutela: que confor-
me al citado articulo constitucional, 4 nadie se
le puede impedir gque trabaje 6 se ocupe co-
mo mejor le parezca, sino por sentencia judi-
cial cuando ataca los derechos de tercero, 6
por disposicion gubernativa cuando ofende los
de la sociedad: que en el caso de Vargas no
ha habido sentencia judicial ni siquiera queja
de tercero por atagque & sus derechos; y las
disposiciones del Ayuntamiento y jefatura po-
litica de Pachuca, que le impiden su trabajo,
no se fundan sino en la falta de titulo: quene
habiéndose expedido la ley orgénica que ha

de determinar las profesiones que necesitan ti-
tulo para su ejercicio, no hay razon nalguna
para comprender 4 la ocupacion de Vargas en-
tre las que lo necesitan, cuando por el contra-
rio, debe seguirse la opinion que favorece 4 la
libertad: que si por falta de la ley orgdnica se
consideran vigentes las antiguas leyes prohibi-
tivas, las que se citan contra Vargas no le
comprenden, porque no hace uso de drogas,
niedicinas 6 instrumentos quiriirgicos, uso que
requiere los estudios y conocimientos que se
acreditan por el titulo.

Por las razones y fundamentos expuestos
se declara: que la justicia de la Union ampara
y protege 4 D. Fernando Vargas contra las
disposiciones del Ayuntamiento y jefatura po-
litica de Pachuca, que le impiden la imposi-
clon de sus manos sobre los enfermos que lo
pretendan 6 permitan, y que le impusieron una
muita de 25 pesos.

Devuélvanse sus actuaciones al juez de dis-
trito, con copia certificada de esta sentencia pa-
ra los efectos consiguientes. Publiguese por
los periddicos y archivese 4 su vez el toca.

Asi lo decretaron por mayoria de votos los
ciudadanos Presidente y ministros que forma-
ron el Tribunal pleno de la Corte Suprema de
Justicia de los Estados-Unidos mexicanos, y
firmaron.— (Firmado.)—Pedro Ogazon.—Juan
J. de la Garza.—dJosé Arvteaga.—J. M. La-

fragua.— P. Ordaz.—Ignacio Ramirez.—dJ.

M. del Castillo Velasco~—~M. Auza.—M. Za-
valu.—José Garcta Ramirez.—Ignacio M. Al-
tamirano.—Lwis Marta Aguilar, secretario.

JUZGADO 5° DE LO CIVIL.

Preferencia de derechos sobre bienes nacionalizades.—Con-
diciones para gue 1a denuncia y la adjudicacion se consi-
deren legitimas,

México, Agosto 23 de 1870,

Vistos estos autos promovidos por el Lic.
D. A. R. contra D. J. K. (., sobre preferencia
de derechos al rancho de la Concepeion (4)
Momoluco, situado en Coyoacan: la contesta-
cion de la demanda: las pruebas rendidas por
las partes: sus respectivos alegatos y todo lo
demas que se tuvo presente, de lo que apare-
cen comprobados estos hechos: Primero, D.
J. M. R. se adjudicé el rancho en cuestion, con
arreglo 4 la ley de 25 de Junio de 1856, por
once mil seiscientos sesenta y seis pesos cinco
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reales cuatro granos: en dos de Octubre del
mismo, recibié de D. A. V. quinientos pesos,
obligindose 4 devolverlos 4 los tres meses, y &
que en caso de no hacerlo, subrogaria al acree-
dor en sus derechos de adjudicatario, de los
que hacia consignacion, hipotecando la finca al

cumplimiento del contrato, y en Junio 13 de

1869, consintié en la venta que los padres
de 8. Camilo hicieron al Lic. R., delafinca re-
ferida (fs. 55 vta., 14, y 15, y 9 vta., cuader-
no corriente}. Segundo: el Lic. R., en Junio
18 de 1859, comprd la finca al convento de
8. Camilo por catorce mil pesos, de los que
pagd una parte al contado, quedando 4 recono-
cer lo demas, 4 cuya venta prest6 su consenti-
miento R.: en Enero 26 de 1861, adquirié la
escritura que R. habia otorgado 4 favor de V.:
en 10 de Enero de 1861, se presentd 4 Ia ofi-
cina de desamortizacion, manifestando que
queria redimir, entre otros capitales, «cinco
mil pesos que reconocia al convento de S. Ca-
milo de esta capital,» como resto del precio
en que compré (son sus palabras) el ranchito
de la Concepcion en la villa de Coyoacan de es-
te Distrito, segun escritura de 18 de Junio de
1859, otorgada ante el escribano D. Ramon
de la Cueva: en Marzo 12 de 1861, ocurrié de
nuevo 4 la propia oficina acompafiando un cer-
tificado de haber adquirido la escritura otor-
gada por R. 4 favor de V., solicitando se le
tuviese como cesionario del adjudicatario, y
pidiendo que con arreglo 4 los articulos 11 y
12 del reglamento de 5 de Febrero, se le admi-
tiese la redencion, dispensdndole el 20 p=
de multa, 4 cuya solicitud proveyé de confor-
midad en el mismo dia el «Ministerio de Ha-
cienda, y de conformidad cou este acuerdo,
el gefe de la oficina mandé el 15 del propio
mes, se liquidara sobre el capital de once
mil seiscientos sesenta y seis pesos sesenta y
dos y medio centavos (fs. 3 4 10, y 14 &
19, cuaderno corriente). Tercero: En 26 de
Enero de 1861, D.J. M. B. y C% ocurrie-
ron & laoficina de desamortizacion, denuncian-
do varias fincas como no desamortizadas, y en-
tre ellas el rancho de que se trata: la oficina
declaré que el conocimiento correspondia al
Gobierno del Distrito: el gobernador mandé en
16 de Febrero de 1861, se otorgase escritura
de adjudicacion 4 favor de los denunciantes, y
en Marzo 9, que la eacritura fuese de subro-
gacion en los derechos del primer adjudicata-
rio, extendiéndose la escritura en ese sentido
en 12 de Abril: en Marzo 25, el representante
de esos derechos, se presenté 4 la oficina de
desamortizacion, solicitando se le tuviese como
denunciante, y se le admitiese la redencion, 4
lo que se proveyé de conformidad en 19 de
Abril (fs. 7, vuaderno de pruebas del deman-

dado; 64 4 57 cuaderno corriente; 7 vta., y 8
cuaderno de pruebas del demandado). Cuarto:
Al disolverse la sociedad de B. y C?, se aplicé
ese rancho & D. B. C. P., quien lo enajené &
D.P.G.deL, yéste 4D. J.K. G., (s 8
vta.y 9 cuaderno de pruebas del demandado,
y 60 4 67 cuaderno corriente). Considerando:
que si bien D. J. M. R., estuvo conforme en
la venta hecha al Lic. R., no consta que haya
devuelto Ia escritura de adjudicacion, ni reco-
gido el certificado de la alcabala, y por lo mis-
mo, conservaba su cardcter de adjudicatario
en Enero de 1861, segun lo dispuesto en el
art. 2 del reglamento de 5 de Febrero del mis-
mo afio. Censiderando: que en consecuencia
de lo expuesto en Enero de 61, no era legal
ninguna denuncia que se hiciera del rancho en
cuestion, porque para que el derecho del de-
nunciante fuera expedito, era necesario que el
adjudicatario hubiera renunciado el que tenia
para redimir, 6 lo que es lo mismo, que hu-
biera dejado transcurrir el plazo concedido pa-
ra la redencion; articulos 12 y 15, ley de 13
de Julio de de 1859, y 22 de la de 5 de Fe-
brero de 1861. Considerando: que la denun-
cia de B. y C?, tiene ademés los dos defectos
siguientes: Primero, haber expresado que el
rancho no estaba desamortizado, siendo asi
que se lo habia adjudicado R.; y segundo, que
no se denunciaga unas cosa de que no tuviera
conocimiento la oficina respeciiva, como exige
el art. 28 de laley de 13 de Julio de 1859, y
en el caso presente, la oficina tenia conoci-

' miento de la finca, con los datos que le habia

dado R, en su manifestacion de 10 de Enero.
Considerando: que la manifestacion del Lie.
R., no constituye tampoco una denuncia, por-
que adolece de los dos filtimos defectos que ge
han notado en la de B. y C?® Considerando:
que tampoco adquirié R. los derechos de R.,
puesto que en la conformidad que éste pres-
t6 & la compra que aquel hizo al clero, no hay
palabra alguna que indique, que le cediera sus
derechos de adjudicatario, ni los adquiri6 tam-
poco con la escritura de V.; pues si bien ésta
le da derecho & los quinientos pesos que ex-
presa, respecto de los derechos de adjudica-
cion solo contiene una obligacion de hacer que
no se llevé 4 efecto, y la promesa de ceder no
imporfa una cesion, ni produce sus efectos, se-
gun lo enseila Olea, de ces. jur., et. act., tit. I,
quaest. VI, nims. 32, et seqs. Consideran-
do: que habiendo perdido ya R. los derechos
que tenia, es preciso examinar cudles son pre-
ferentes, silos derechos del actor, 6 los del de-
mandado, con arreglo 4 los principios de legis-
lacion, segun lo acordado por el Ministerio de
Hacienda en 19 de Marzo de 1861, fs. 18,
ouaderno corriente, cuyo acuerdo repitié en
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Mayo 16, en el que contestando & una so-
licitud de R., resolvié: «que las resoluciones
del Ministerio no le impiden el deracho que
pueda asistirle y que se ventila en los triba-
nales.» (Fs. b, cuaderno de prusbas del actor.)
Considerando: que para resolver esta cuestion,
debe verse & quién de los dos interesados se
admitié primero por autoridad competente, 4
la redencion, porque las concesiones del so-
berano se entienden siempre sin perjuicio de
tercero, como lo enseiila Arnold Vipn., in
Inst., lib. 10, tit. 2°, pér. 6, nim. 6, apoyado
enlaley 7, c. 1, XIX, y porque asi lo man-
da la ley 36, tit. 18, P. 3%, diciendo: «E otrosi
deximos, que &i slguno ganare carta sobre al-
guna cosa, e su contendor ganare otra carta,
en que faga enmiente della, que non debe va-
ler la primera, mas si non fiziere enmiente
della, debe valer la primera et non la segun-
da.» Considerando: que el gobernador del Dis-
trito no era autoridad competente para dictar
resoluciones en este negocio, segun la circular
de Julio 27 de 1859. Considerando: que el
Lic. R. solicité ante la oficina de desamortiza-
cion en Marzo 12 de 61, hacer la redencion
del rancho susodicho, y el Ministro de Hacien-
da, acord6 en la misma fecha de conformidad,
y los acuerdos del Ministro en favor de B, 6
de los que representan sus derechos, son pos-
teriores 4 esa fecha, y se dictaron con notorio
agravio de tercero, en cuya virtud no pueden
ni deben subsistir. Considerando: que no es
de tomarse en consideracion la excepcion de
que han trascurrido los ocho dias de que ha-
bla la ley de 4 de Marzo de 1861, ya porque
desechada esta excepcion como dilatoria, no la
reprodujo el demandado como perentoria, y ya
porque no se alegan derechos de propiedad con-
tra el fisco, que es & lo que se refiere dicha ley,
segun la circular de 29 de Abril del mismo
afio. Considerando: que tampoco es de tomar-
se en consideracion el argumento de que el ac-
for perdié sus derechos por haber despojado
al demandado, por que no consta que el Sr.
R. se haya apoderado de la finca de propia
autoridad, Gnico caso en que las leyes 10, titu-
lo 10, P. 72, y 1%, tit. 34, lib. 11 de la N. im-
ponen la pena de perder el derecho que se ten-
ga en dichas cosas. Fundado en las razones,
doctrinas y leyes citadas, en la ley 8, tit. 22,
P. 3% debia de fallar y fallo:

1° Los derechos que el Lic. D. A, R. tiene
al rancho de la Concepcion (4) Momoluco, son
preferentes 4 los de D. J, K. G.

2?2 Que debe llevarse adelante el acuerde
del Ministerio de Hacienda, de 12 de Marzo
de 1861, y el del gefe de la oficina D. Fran-
cisco Mejia, de fecha 16 del mismo mes, que
mand6 se liquidara el capital; y en consecuen-

T. V.

cia, que el Lic. R. practicard la redencion de
dicha fincs, con arreglo 4 la ley de 13 de Ju-
lio de 1859, sobre el precio de la anterior ad-
judicacion de once mil seiscientos sesenta y
seis pesos sesenta y ocho centavos.

3? El 8r. K. (., tiene su derecho expedito
para reclamar de la seccion de desamortizacion,
el precio que por ella hayan exhibido sus cau-
santes, dejandole tambien 4 salvo los derechos
que le corresponden, en virtud de la eviccion
y saneamiento; y

4° Cada parte pague sus costas y las comu-
nes por mitad.

Asf definitivamente juzgando, lo proveyd el
sefior juez 5° de lo civil, Lic. Manuel Cristé-
bal Tello, y firmé por ante mi. Doy fo.—Ma-
nuel C. Tello.—Sebastian Pefialoza.

De esta sentencia se ha inferpuesto apela-
cion.

JUZGADO 4¢ DE LO CIVIL.

iEn que vfa ha de seguirse el jnicio de cuentas?

México, Marzo 5 de 1868.

Vista la demanda que la casa de B. herma-
nos, del comercio de la ciudad de Veracruz, ha
deducido ¢ontra la de P. hermanos del comer-
cio de esta plaza, pidiendo cuenta con pago de
la venta de varios efectos que la primuera re-
mitié en comision para dicho objeto 4 la se-
gunda, de Enero 4 Noviembre del afio préxi-
mo pasado de 1867; el auto por el que se man-
dé correr traslado de la demanda en via su-
maria: la oposicion del demandado en la que
sostiene y funda, que el juicio sobre cuenta
con pago, es y debe ser por su propia natura-
leza ordinario, y lo contestado por el deman-
dante, limitando su demanda al punto de la
exihibicion de la cuenta, y sobre cuyo parti-
cular sostiene y funda, que el procedimiento
debe ser sumarisimo, cual corresponde al inter-
dictoad exhibendum, en el que una vez compro-
bado el hecho del cual nace la obligacion del
demandado y el derecho que para la exhibi-
cion tiene el demandante, el juez debe decre-
tarla exsequo et bono, de plane y sin figura
de juicio. Considerando: que la demanda ini-
ciada por B. hermanos, como toda cuestion de
cuentas, sea que se exija con pago 4 gin ex-
presar éste, visto en su aspecto filoséfico es
complexa y extrafia la de exhibicion de cuen-
tas por quien de derecho deba darlas, y la de
su glosa, exémen y aprobacion: que no pudien-
do existir la segunda sin la primera, la de exhi-
bicion es prejudicial y preparatoria de la glo-
86 y exdmen, como lo es la del antecedente
respecto & su consiguiente; pero de na.tu;sa.leza
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diversa, pues averigu4ndose en la primera so-
lo la verdad del hecho que por derecho moti-
va la obligacion del demandado 4 la exhibi-
cion de la cuenta, debe ser sumarisimo. Ley
17, tit. 23, P. 32, miéntras que en la segunda,
debiéndose discutir la verdad 6 falsedad del
cargo y la data para fallar con pleno conoci-
miento de causa debe ser ordinaria. (Curia Fi-
lip.) Hevia Bolafios, Comercio terrestre, lib.
29, cap. 9, nim. 41. Considerando: gue es-
tando estos conceptos apoyados por los dignos
patronos de las partes, quienes sin tocar la
cuestion en su complexidad han demostrado
perfectamente la naturaleza y fin de las dos
acciones diversas comprendidas en la deman-
da, complexa de B. hermanos, y por otra par-
te, estando confesado en el juicio de concilia-
cion por P. hermanos el hecho de haber reci-
bido de la casa de B. hermanos, efectos en co-
mision para su venta, asegurando ser acreedo-
res y no deudores de los B., por diche princi-
pio. Con fundamento de las mismas leyes y
doctrinas alegadas en los escritos presentados
para la sustanciacion de este articulo:

12 Be revoca por contrario imperio el auto
de 19 de Noviembre filtimo por el que se man-
dé correr traslado en via sumaria de la de-
manda.

22 Se ordena 4 D. G. P. hermanos, presen-
ten en el término de ocho dias, contados desde
la fecha de la notificacion de este auto, la cuon-
fa, que como comisionarios de la casa de B.
hermanos deben haber formado conforme al
art. 11, cap. 12, de las Ordenanzas de
Bilbao, apercibidos de lo que en derecho haya
lugar no presenténdola en dicho término.

3? Presentada la cuenta, contintiese el jui-
cio respectivo er la via ordinaria que le cor-
responde; y

42 Se declara no haber lugar 4 la condena-
cion de costas para ninguna de las partes, car-
gando cada una las legales que hubiere causa-
do en este articulo. Lo proveydé y mandé el
C. Lic. Leocadio Lépez, juez 4° en el ramo ci-
vil de esta ciudad. Doy fe.— Lic. Leocadio Lé-
pez.—dJoaquin Avendario, escribano pfiblico.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.
TERCERA SALA.

La recusacion aungue sea con causa no procede en la
via de apremio.

México, Jnlio 10 de 1868.

Visto el escrito de la recusacion con causa
que D. J. G. ha puesto al juez 59 de lo civil,
para que no continfie conociendo del juicio eje-
cutivo sobre pesos, que le ha promovide D. V.

Gr. T.: el informe con que el juez recusado re-
mitié dicho ocurso: la prueba que el expresa-
do G. ha rendido sobre la causa de la recusa-
cion, que hizo consistir en la intima y estrecha
amistad, que dice tener el juez con su contra-
rio: lo expuesto al tiempo de la vista por el
Lic. D. Luis Rivera Melo, patrono de G., y
por el Lic. D. Gabriel M? Islas por el juez re-
cusado, con lo demés que ver convino. Consi-
derando: que las posiciones que se articularon
al juez 5 fueron negadas por ¢l en todo lo re-
lativo 4 la estrecha amistad que se le atribuye
con G. T., quedando asi sin efecto la prueba
que si quiso dar, con la confesion del mismo
juez recusado: que la prueba testimonial que
se ha rendido no basta para convencer la exis-
tencia de esa amistad, porque aunque acordes
en ella los testigos, no han dado razon satis-
factoria de sus dichos, pues D. F. P. no pre-
senta otra que la de haber visto varias veces
al juez 6? del brazo con . T., lo cual, atenta
la urbanidad que debe suponerse en personas
de educacion, y teniendo presentes las costum-
bres de la época, estd 16jos de ser la familiari-
dad que segun la ley 8%, tit. 19, lib. 11 de la
Nov. Rec. funda la recusacion que se pone por
esta causa; y el Lic. D. Juan Bautista Acosta,
refiriéndose finicamente 4 lo pablico y notorio
de esa amistad, olvidé el precepto que debe ser-
le conocido, de la ley 28, tit. 16, P. 3%, queal
determinar cudl debe ser el origen de la cien-
cia del testigo, exige que sepa el hecho sobre
que declara por haberlo presenciado, lo que no
ha expresado en su declaracion, pues se ha
abstenide de referir nada que sepa de ciencia
cierta, y que funda la amistad del juez 5% y G
T.: que en este supuesto, el dicho de los testi-
gos queda reducido al concepto que ellos tie-
nen de existir esa amistad, en cuyo caso sus
declaraciones no tienen ningun valor, segun la
ley 29, tit. 16, P. 3% otrosi al fin, Conside-
rando: que segun aparece de los autos D.
J. G. ba usado de este recurso cuando conclui-
do €l juicio solo trataba en la via de apremio
de llevar al cabo en el punto del pago de las
costas la sentencia que se habia pronunciado,
por exigirlo asi la naturaleza de la accion que
se dedujo y que en estado no podia ya recu-
sar por no fener lugar este recurso contra el
juez mero ejecutor; que con este cardcter no
puede inferir ningun agravio 4 las partes, se-
gun la doctrina de Tapia, Febrero Novisimo, li-
bro 39, tit. 192, cap. 3%, nim. 34; y teniendo
por Gltimo, presente o dispuesto en el articulo
162 de la ley de 4 de Mayo de 1857; por es-
tos fundamentos, se declara por unanimidad,
que D. J. G. no ha probado debidamente la
causa de la recusacion que puso al juez 5% de
lo civil, ni procede ese recurso en el estado que
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tenia el negocio cuando se usé de él. Ea con-
secuencia, devuélvanse lag actuaciones al ex-
presado juez 5° para que continfie sus proce-
dimientos, y se impone al C. Lic. L. P., que
firmé el esorito de recusacion, una multa de 25
pesos, la que acreditard dentro de tercero dia
haber satisfecho en la Tesoreria General, aper-
cibido de ejecucion. Asi lo proveyeron y firma-
ron los ciudadanos Presidente y magistrados
que forman la 3% Sala del Superior Tribunal
del Distrito.— Echenique.— Irigoyen.— Prado,
~José¢ P. Mateos, secretario.

TRIBUNAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE SINALOA.

Heridas,
Mazatlan, Agosto 4 de 1870.

Vista. Isidoro Glonzalez, natural de Tepic,
de esta vecindad, soltero, carpintero y de vein.
tiun afios de edad, fué precesado por el juez
del ramo crimival de este partido, motivando
el procedimiento, la herida que dicho reo in-
firié en Ia cara 4 Pioquinta Arenas, suceso que
tuvo lugar la noche del dia 20 de Marzo del
presente afio, Instruido el sumario y practica-
do el plenario, se condend en primera instancia
4 Gonzalez 4 un afio de prision, contado des-
de el dia veintiseis del mismo mes de Marzo,
en que fué declarado hien preso y absolvién-
dolo de la responsabilidad civil por estarle con-
donada. Cousiderando: que en la comision del
delito medi6 ventaja por parte del agresor, asi
como que la herida dejd en la Arenas, cicatriz
indeleble en la cara, circuustancias que deben
estimarse como agravantes: que la excepcion
exculpante de embriaguez, opuesta por el reo,
no consta probado que fué completa, pues los
testigos del sumario y aun los recibidos en es-
ta segunda instancia, se expresan con variedad,
si bien convienen en que estaba enchispado,
pero explicando que ya otras veces se ha pues-
to en el mismo estado. Atento 4 lo expuesto,
y por sus mismos fundameuntos legales, se con-
firma la sentencia del inferior que condend 4
Isidoro Glonzalez & un afio de prision y lo ab-
solvié de laresponsabilidad civil. Notifiquese, li-
brese ejecutoria aljuzgado de su origen, testi-
monio al Gobierno y archivese.

El Supremo Tribunal de Justicia, constitni-
do en Sala, lo decretd, firmando.— Ignacio
Cruz.—Jesus Rio.—Fracisco Malcampo.—A.
de J. Muria, secretario.

Heridas por imprudencia
Mazatlan, Julio 80 de 1870,
Vista. Merced Medina, de diez y ocho afios

de edad, soltero, jorpalero, originario de este
puerto y avecindado h4 seis afios en el rancho
del Agua Fria, jurisdiccion de Cosalé, fué pro-
cesado por haber heride gravemente al jéven
Manuel Romero, de quince afios, soltero, jor-
nalero. y tambien de aquella vecindad. El trein-
ta de Marzo filtimo, despues de medio dia, en
el corredor de la casa de la hacienda de la
Palma, se encontraban Manuel Romero y Mer-
ced Medina: éste entrd 4 una piezade la cass,
tomé un rifle, lo prepar6, apunté 4 Romero,
y le dispard, infiriéndole varias heridas leves
con postas, y una grave que fracturd el hueso
de la mandibula inferior que hasta la fecha
se encuentra en estado de supuracion, impi-
diéndole la masticacion, y aun entorpecida la
facultad de articular.

En la pieza en que estaba el rifle se halla-
ba el joven de doce afios Francisco Flores,
quien declara que al tomar Medina el rifle, ad-
virtié & éste que no lo manejara porque esta-
ba cargado. El procesado confiesa haber dispa-
rado el firoignorando que estuviese cargada la
arma, y que no oy6 4 Flores la advertencia
de que lo estaba, y que el hecho fué en clase
de juego. El herido asegura simplemente, que
no sabe el motivo por qué lo hirié Medina, con
quien no habia tenido disgusto alguno anterior.
El C. Juan Romero, padre del ofendido, dice:
que no sabe haya sido intencional el hecho,
perdonande la responsahbilidad criminal y no
la civil. Eljuezde primera instancia estimé el
hecho como un juego, sin premeditacion, y re-
prensible, por mediar impradencia; y fundado
en elarticulo 37 v los relativos 4 la responsa-
bilidad civil de la ley de 5 de Enero de 1857,
y arbitrio judicial que concede la ley 82 titulo
31 P. 72, seantencié el 2 de Junio filtimo 4
Merced Medina 4 seis meses de servicio de
carcel, pago de curacion y 4 indemnizar al
herido con la tercera parte del jornal de Medi-
na, por el tiempo trascurride, y seis meges
mas. El minigterio fiscal en esta 22 instancia,
pide los mismos seis meses de serviciode edreel,
contados desde el pronunciamiento en esta ins-
tancia, pago de curacion y ciento ochenta pesos
por indemnizacion, en abonos de cuatro pesos
y medio cada mes, contados desde que extin-
ga el reo su condena. Considerando: que el
articulo 6% de la ley de 5 de Enero de 1857,
reputa cometidos voluntariamente los delitos
de heridas, 4 ménos que se acredifen cir-
cunstancias que no mediaron en las heridas
que Merced Medina infiri6 4 Manuel Romero:
que si bien no est4 demostrada una premedi-
tacion, tampoco consta que el ofensor y ofendi-
do estuvieran jugando 6 chanceindose, ni po-
co fntes, ni en el acto de disparar el rifle que
causé las heridas, pues aun se ignora el verda-
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dero motivo que impulsd al procesado 4 come-
ter el hecho: que en contra de éste, existe no
una prueba plena, pero si un indicio de haber
sido advertido por el jéven Francisco Flores,
de estar cargado el rifle; & lo que se agregs,
que aun en clase de juego, Medina debid cer-
ciorarse de si estaba 6 no cargado, por ser una
arma ajena, de cuyo estado no tenia conoci-
miento anterior. Que finiecamente se le debe
considerar por su poca edad, y por no haber
indicios de disgusto con el ofendido, ni ménos
una rifia que explique la causa impulsiva del
mal causado: que estimando solo la circunstan-
cia de imprudencia, es grave,y como tal, me-
rece un castigo que sirva de correctivo y de
ejemplo. Que est4 averiguado, que ofensor y
ofendido, son jornaleros que ganan tres reales
diarios 6 nueve pesos mensuales, en los dias
fitiles. Que no ha podido calcularse por los
précticos en medicina, el tiempo que durard la
curacion de Romero, y de consiguiente, el impe-
dimento para el trabajo. Con mérito de lo
expuesto de los articulos 19, 20, 21, 28 y 37
de la ley de5 de Enero citada; y 82 tit. 31,
P. 7%, se falla definitivamente con las siguientes
proposiciones;

Primera. Se condena 4 Merced Medina 4
la pena de seis meses de servicio de cércel, con-
tados desde el 2 de Junio filtimo en que fué
sentenciado en primera instancia.

Segunda. Pagard el propic Medina, los gas-
tos de curacion del herido Manuel Romero,
y dard 4 éste por via de indemnizacion, tres
pesos mensusles, contando desde el 30 de Mar-
zo f{iltimo en que recibié las heridas, hasta el
dia en que 4 juicio de facultativos pueda el di-
cho Romero dedicarse 4 su trabajo cémoda-
mente y sin peligro; siendo el pago por men-
sualidades de tres pesos, que comenzarfn des-
de que extinga Medina su condena. Si el im-
pedimento del herido para el trabajo fuere
perpétuo, se graduard la responsabilidad de
Medina, bajo las bases expuestas, calculindo-
se el pago por el tiempo de diez afies. Queda
modificada la sentencia de primera instancia
en lo que no es conforme con la presente.—
Hégase saber, librese ejecutoria, testimonio al
(obierno y archivese.

El Tribunal de Justicia en Sala, lo decreté,
y firmando.— Ignacio Cruz.—Jesus Rio.—
Francisco Malcampo.—A. de Jesus Murda,
secretario

VARIEDADES

CRONICA JUDICIAL

No tenemos espacio para publicar en este
n(imero una acta del Tribunal Superior del Dis-
trito, en la que consta, que aquel cuerpo, des-
pues de una larga discusion, acordd que se
excitase eficazmente 4 los jueces y fiscales de
primera instancia, para que persiguieran segun
su ministerio, el duelo, ajustando sus procedi-
mientos & Ia legislacion vigente. Tenemos en
nuestro poder la proposicion del Sr. Montiel,
con su correspondiente parte expositiva; el pe-
dimento de los sefores fiscales, y la acta del
acuerdo en que se aprobd la proposicion refe-
rida. En el préximo nfimero de nuestro perié-
dico verin la luz estos interesantes documen-
tos, reservindonos nosotros para entdnces, ex-
poner nuestro semtir, tanto sobre el objeto
principal de la proposicion, como sobre las fa-
cultades del Tribunal para acordarla.

El dia 21 del corriente se ha visto en el
Congreso general, en su calidad de gran jura-
do, Ia causa instruida al diputado D. Rosario

Aragon, 4 quien se acusa de sedicion y de
otros delitos. El jurado declaré por una gran
mayoria, que habia lugar 4 proceder contra el
acusado, quien por lo mismo, quedd & disposi-
cion del juez competente.

Asociacion cienrtiFica peL DerecHo.—Tene-
mos que rectificar algunas especies que han
llegado 4 nuestra noticia, con motivo de figu-
rar entre los miembros de esta Sociedad, uno
de los sefiores jueces de lo civil. Hése creido
por algunos, que dicho funcionario no podia
haberse filiado en nuestra Asociacion, sin fal-
tar 4 sus deberes pfiblicos. Nuestro reglamen-
to en su cap. 29, art. 39 y 49, previene, que:
«La asociacion no llevard ningun negocio su-
yo 4 la resolucion de uno de sus socios cons-
tituido en un puesto phblico, siempre que otras
personas se hallen en puestos ignalmente ap-
tos para la resolucion del negocio. Pero si asi

" no fuere, el socio constituido en puesto phbli-

¢o & quien tocase resolver el negocio, no po-
dr4 tomar parte alguna, respecto de él, en la
Asociacion:» y el 42, que: «Todos los socios es-
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t4n en libertad de excusarse en los negocios de
Ia Asociacion en que tuvieren para ello moti-
vos de conciencia ¢ de delicadeza.» Se vé por
estos articulos, que nuestro consocio el Sr. Lic.
Escobar, ha podide perfectamente entrar en
nuestra Asoeciacion, sin que por ello falte 4 los
deberes que le impomne el puesto piiblico que
de una manera tan digna desempefia.

——i

Pracros.—Un nifio de cinco afios hu si-
do plagiado en esta capital. Felizmente la po-
licfa, con un empefio y una actividad lauda-
bles ha conseguido aprehender al plagiario, 4
quien se estd juzgando. Con este motivo se
han publicado des remitidos que insertamos
en seguida, el uno del padre del nifio, dando
las gracias 4 la policia, y el otro del director
del colegio rectificando los hechos.

Se nos informa que ol domingo en la mafia-
na, dispuso el fiscal de dicha causa que se prac-
ticara un segundo careo, con el fin de rectifi-
car la seguridad del conocimiento del nifio. Al
efecto mandd el fiscal que el reo fuese disfra-
zado convenientemente y confundido entre
otros ocho presos, invitando para este acto &
varios empleados del gobierno del Distrito y
de la inspeccion general de policia. No obstan-
te los dias trascurridos y de tener solo einco
afios el nific Victor Manuel Garcés, éste ca-
miné con la serenidad y candor de la inocen-
cia, y se dirigié sin vacilar 4 su plagiario, di-
ciendo «este es,» dejando llenos de admiracion
4 todos los circunstantes.

Remimino.—Casa de vdes., Setiembre 15 de
1870.—SBefiores redactores de la Revista,—
Muy sefiores mios: Con motivo del plagio de
mi hijo, he tenido ocasion de observar muy de
cerca, la buena organizacion que guardala po-
licia de esta capital; asi como la caballerosidad
de sus dignos gefes, 4 quienes estoy muy re-
conocido por el interes que tomaron en mi des-
gracia, y el empefio y actividad con que pro-
curaron remediarla, Testigo de sus actos en
esta vez, he visto el acierto y eficacia de sus
determinaciones, y la solicitud y empeHo con
que sus subordinados procuraban ponerlas en
ejecucion,

Yo suplico 4 vdes., sefiores redactores, se
sirvan publicar estas lineas en su acreditado
periddico, para que ellas sean un testimonio de
mi gratitud 4 las autoridades del Distrito y
empleados de policia que han tomado interes
en mi desgracia, conmovidos de mi dolorosa si-
tuacion, y que han desplegade tanta inteligen-
cia y actividad en el cumplimiento de sus de-
beres.

Por este favor les quedaté reconosido su

afectisimo S. Q. 8S. MM. B.—Manuel @.
Garcés,

Guaremars.—Se lee en el Espfritu del si-
glo de Chiapas:

«Persona fidedigna escribe de ciudad de Ta-
pachula, diciendo que el territorio que habian
ocupado unos guatemaltecos por el rambo de
Cuilco—Viejo, ha sido ya recuperado 4 favor
de esta repfiblica, poniéndose el mojon en su
antiguo lugar, sin que haya habido resistencia
alguna por parte de los guatemaltecos al ex-
pulsirseles y destrozarles sus sementeras y
rancherias.»

Pracio.—De Tulancingo nos dicen con fe-
cha 16:

«Hoy 4 las ocho de la maRana ha sido pla-
giado el sfibdito francés D. Adolfo Dessentis,
en la rancheria de los Romeros, distante dos
leguas de este lugar. Los plagiarios son los
mismos que hace tantos meses est4dn robando
y haciendo sus pilladas tan cerca de aqui: Ca-
nuto Sandoval, Juan Garcia y compatieros. En
el acto que se supo, salié un piquete de la fuer-
za de seguridad, y mas tarde otros vecinos
montados, con objeto de sacar al Sr. Dessen-
tis de las garras de los bandidos.»

Er purro.—Se nos ha mandado, no sabemos
si por su autor, una tésis en que se pretende
defender que las leyes politicas no deben pro-
hibir el duelo. Sin haber podido leer con de-
tencion este escrito y prescindiendo de su mé-
rito literario, nos parece que es muy contrario
al progreso y 4 la civilizacion sostener la ma-
tanza y abrigar con el manto de una ley el
derramamiento de sangre, cualquiera que sea
la forma, de manera que estamos contra el
duelo, contra la guerra, contra la pena de
muerte, contra todo lo que sea privar al hom-
bre de la existencia; y por esa causa tambien
nunca opinamos por facultades extraordina-
rias, que se prestan al abuso, y se nos ve siem-
pre del lado de la clemencia y de la templanza.

[Siglo XIX.]

——————

Ev asesinato DEL 8R. CeBaLLOS.—H¢ aqui
algunos pormenores de aquel crimen, que se
dan en una carta de Zacatecas:

«Tenemos que lamentar la desgracia del hor-
rible asesinato de nuestro buen amigo D. Hi-
ginio Ceballos, en la noche del sdbado 10, des-
pues de haber salido del teatro, en su propia
casa, en donde estaba oculto ¢l asesino: des-
pues de que habia concluido con el desgracia-
do Ceballos (4 quien degollé 4 Gltimo momen-
to) salia para fuera y encontrd en la esoalera
al mozo, ddndole nueve pufialadas 4 éste: 4
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los clamores ocurrié la vecindad, y el asesino
no pudo escapar, fué aprehendido y conducido
& la cércel. El asesino habia sido doméstico,
anteriormente, de la misma casa de Cehallos,
y segun declaracion del reo, cometi6 el crimen
por agravio.

Los intereses del finado Ceballos fueron in-
tervenidos por la antoridad respectiva, nom-
brando depositario 4 D, Antonio Gdémez Gon-
zalez, sfibdito espafiol.»

FustLamiEntos.—San Luis Potosi, Setiom-
bre 14.—De esa ciudad escriben:

Hoy han fusilado uno; maflana probable-
mente fusilarin & otro; otro mas estd en capi-
lla. Se anuncia el préximo fusilamiento de
ocho oficiales prisioneros de Charco Escondido.

(Siglo XIX.)

EL pLaclo DEL NIRo DEL SR. Garcis.—Ha-
biendo publicado los detalles concernientes al
crimen cometido en la calle de Cadena, cree-
mos deber reproducir tambien el siguiente re-
mitido publicado por el Siglo XIX, que recti-
fica uno de los hechos relatados.

El Sr. Limelette y Vander Linden, 4 cuyo
cargo se encuentra actualmente el colegio del
8r. Lafont, nos dice con motive de nusstro
péarrafo de ayer:

Quiero restablecer los hechos 4 su verdade-
ro punto de vista, esperando que con la buena
fé que les caracteriza, se servirin vdes. hacer
esta rectificacion en su estimable periédico.

El cochero del Sr. D, Manuel Garcés, dice:
que vi6 entrar al niflo al colegio, lo que es
completamente falso, por el motivo sencillo

que la puerta estd siempre cerrada y que se
pard el coche 4 diez pasos 4 lo ménos adelan-
te del colegio.

Ademis, es imposible que el nifio haya si-
do sacado del colegio, pues el portero que con-
tinuamente cuida la puerta del colegio mencio-
nado, no hubiera permitido la salida de un ni-
Bio sin avisar previamente al director 6 4 los
profesores, sobre todo en horas de clases.

Varias veces, no pueden vdes. ignorarlo, los
criados en vez de cumplir con las 6rdenes que
reciben de sus amos, dejan solos 4 los nifiosen
lugar de entregarlos 4 los preceptores encarga-
dos de ellos, y de este abuso suceden acciden-
tes como el que desgraciadamente ocurrid el
dia 14 del presente.

Pracro.—~Hemos visto una carta de Queré-
taro, fechada el 13 del corriente, en la que se
dice que ese dia fué plagiado en San Juanico
el Sr. D. Domingo Vargas. Agrega la carta
que el prefecto D. Antonio Llata habia salido
con varios vecinos en persecucion de los mal-
hechores.

Los prisioxEros DE CHARCO Escoxpino.—Del
Ranchero de Brounswille traducimos:

Entre los prisioneros hechos 4 Martinez se
hallaban dos extranjeros. Un espafiol 4 guien
Martinez cogid de leva, y un prusiano que iba
voluntariamente.

El espafiol ha sido fusilado, juzgandole con-
forme 4 Ia inconstitucional ley de 9 de Abril.

El prusiano permanece en prision y se ase-
gura que pronto recobrard su libertad.

—_— =

LEGISLACION

SECRETARIA DpE ESTADO Y DEL DESPACHO
DE GUERRA Y MARINA,

Seccion 2%

El ciudadano Presidente de la Repfiblica se
ha servido dirigirme el decreto que gigue:

«BENITO JUAREZ, Presidente constlitucio-
nal de los Estados-Unidos mezicanos, 4 fo-
dos sus habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido 4
bien dirigirme el decreto siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Articulo finico. Se antoriza al Ejecutivo pa-
ra que remunere con la suma de quinientos
pesos ($ 500) los servicios extraordinarios de
D? Rosa Garela Alvarez, prestados en favor
de la causa nacional, con cargo 4 gasfos ex-
traordinarios de guerra.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
M¢éxico, Diciembre 9 de 1868.—J. M. Malta,
diputado presidente,—Julio Zdrate, diputade
secretario.— F. D. Macin, diputado secre-
tario.»

Palacio del Gobierno general en México, &
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9 de Diciembre de 1868.—Bemito Juarez.—
Al cindadano Ministro de Guerra y marina.—
Presente,
Lo comunico 4 vd. para su conocimiento.
Independencia y libertad. México, Diciem-
bre 9 de 1868.—Meifa.—C......

Mmvisrerio pE Fomento, CoLonizacion, INpus-
TR1A Y COMERCIO.

Seceion 3%

El ciudadano Presidente de la Repfiblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, Presidente constitucio-
nalde los Estados—-Unidos Mezicanos, 4 sus
habitantes sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido 4
bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Art. 1° Se abrira un camino carretero, que
separdndose del ferrocarril de Apizaco en la
estacion de Ometusco, pase por Tulancingo,
Acaxochitlan y Huauchinango, y termine en
el Zapotal ¢ en cualquiera otro punto mas al-
to, desde el cual pueda hacerse la navegacion
hasta el puerto de Ttixpan por el rio de su now-
bre y los esteros que con él comunican, si fue-
re necesario. Este camino se dividird en dos
tramos: uno de Ometusco 4 Huauchivango, y
otro de Huauchinango al embarcadero sobre
el rio Tuxpan, y su trazo y anchura tendrén
en lo posible las condiciones requeridas para
el establecimiento de un ferrocarril.

Art. 29 El Ministerio de Fomento, durante
el presente afio fiscal, mandard practicar los
reconocimientos necesarios para determinar el
trazo y costo de las obras, con cargo 4 la par-
tida que para caminos decretados y por decre-
tar, se le asigud en el presupuesto de egresos.

Art. 32 Desde el afio préximo en adelante,
se incluird en los presupuestos de egresos la
cantidad de setenta y dos mil pesos, para la
ejecucion de la obra hasta su conclusion; sin
perjuicio de que si dentro de este alio fiscal,
se concluyen los estudios del camino, destine
el Ejecutivo 4 las obras mas indispensables la
cantidad que le fuere posible de la partida del
presupuesto mencionado en el articulo ante-
rior.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Diciembre 14 de 1868.—J. M. Mafa,
diputado presidente.—Julio Zdrate, diputado
secretario.—F. D). Macin, diputado secreta-
rio.»

Por tanto, mando se imprima, publique y

circule, dindole el debido cumplimiento. Pa-
lacio del Grobierno general en México, 4 16 de
Diciembre de 1868.— Bentto Juarez.—Al C.
Blas Balcarcel, Ministro de Fomento, coloni-
zacion, industria y comercio,

Y lo comunico 4 vd. para su inteligencia y
fines consiguientes.

Independencia y libertad. México, Diciem-
bre 16 de 1868.—Balcdreel —C......

El ciudadano Presidente de la Repfiblica
se ha servido dirigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, presidente constitucio-
nal de los Fstados—Unidos mezicanos, & to-
dos sus habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido 4
bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Art. 12 Se abrird un camino carretero de
México 4 Pisaflores, 4t otro punto mas conve-
niente si lo hubicre, en Ia margen derecha del
rio Moctezuma, expeditindose la navegacion
hasta el puerto de Tampico, desde el lugar que
despues de hecha la exploracion del terreno se
elija para término del camino.

Art. 2° Por el camino carretero se aprove-
chard en lo posible el que hoy existe entre
México y la Ferreria de la Encarnacion, y pa-
sa por las poblaciones de Huehuetoca, Afita-
laquia, San Pedro Tlaxcoapan, Mixquiahuala,
Izmiquilpan, Tasquillo y Zimapan. Desde la
Encarnacion se abrird el camino pasando por
Jacala hasta su término.

Art. 32 Bl Ministerio de Fomento se encar-
gard de la ejecucion de las obras necesarias,
invirtiendo en ellas hasta la suma de dos mil
pesos cada mes.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Enero 8 de 1869.— Manael Maria
de Zamacona, diputado presidente.—Julio Zd-
rate, diputado secretario.—F. D. Macin, di-
putado secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique, cir-
cule y so le dé el debido cumplimiento. Pala-
cio del Gobierno general en México, 4 9 de
Enero de 1869.—Benito Juarez.—Al C. Blas
Balcarcel, Ministro de Fomento, colonizacion,
industria y comercio.~~Presente,»

Y lo comunico 4 vd. para su inteligencia y
efectos consiguientes.

Independencia y libertad. México, Enero
9 de 1869.—Baledreel.—Ciudadano......
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EL DERECHO

SECRETARIA DE ESTADO Y DEL DESPACHO
DE GGOBERNACION.

Seeeton H?

El ciudadano Presidente de la Repfiblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

“BENITO JUARELZ, Presidente constitucional
de los Estados- Unidos mexicanos, & todos sus
habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido 4
bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Art. 12 La partida de $ 433,260 sefialada
en la ley de presupuesto de egresos de 30 de
Mayeo Gltimo, para cuatro cuerpos de policia
rural, se amplia hasta la suma de $ 500,000
por el tiempo que falta hasta la conclusion del
presente afio econémico.

Art. 2° La fuerza de seguridad rural, de-
penders del Ministerio de Gobernacion, y no
se podrd distraer de su objeto.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Enero 21 de 1869.—José Eligio Mu-
fioz, diputado vice—presidente.—Juan Sanchez
Azcona, diputado secretario, F. D. Mucin, di-
putado secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique y
circule para que se le dé el debido cumplimien-
to. Palacio del Gobierno nacional en México,
4 22 de Enero de 1869.—Benifo Juarez.—Al
C. Lic. José Maria Iglesias, Ministro de Go-
bernacion.

Y lo comunico & vd. parasu conocimiento y
efectos correspondientes.

Independencia y libertad. México, Enero
22 de 1869.—Iglesias.—Ciudadano......

El ciudadano Presidente de la Repiiblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

“BENITO JUAREZ, Presidente constitucional
de los Estados— Unidos mezicanos, d sus habitan-
tes, sabed:

Que el Congrese de la Union ha tenido &
bien decretar lo siguiente:
El Congreso de la Union decreta:

Art. 1° Quedan suspensas exclusivamente
para los salteadores y plagiarios, las garantias

de que hablan la parte 1* del art. 13; 1a 12
parte del art. 19, y los articulos 20 y 21 de
la Constitucion federal.

Art. 2° Entre los casos 4 que e] art. 23 de
la Constitucion aplica la pena de muerte, estd
comprendido el plagio.

Art. 3% Estdn vigentes la circular de 12 de
Marzo de 1861 contra salteadores, y el decre-
to de 3 de Junio del mismo afio contra plagia-
rios, debiendo aplicarse sin alteracion 4 los co-
gidos infraganti. Los salteadores y plagiarios
no cogidos infraganti, serdn juzgados sumaria
y verbalmente, conforme 4 la citada circular,
por las autoridades cuyos agentes hayan hecho
la aprehension, bien sean las autoridades poli-
ticas de los Distritos 6 los gefes militares de
la federacion 6 delos Estados. El término del
juicio no podrd exceder en ningun caso, del
plazo perentorio é improrogable de tres dias,
durante los cuales podrén los procesados pre-
sentar las pruebas y defensas que 4 su dere-
cho convengan. Dentro de dicho término se
pronunciaré sentencia, que se ejecutara sin ad-
mitir recurso de ninguna clase.

Art, 4° Se autoriza al Ejecutive para que
en virtud de los articulos anteriores, y dentro
de los limites que ellos marcan, dicte todas las
medidas que juzgue necesarias contra plagia-
rios y salteadores, 4 fin de restablecer la se-
guridad en la Repfiblica.

Art. 59 Las suspensiones 4 que se refiere
el art. 1%, y la autorizacion que en el art. 49
se d& al Ejecutivo, durardn hasta el 10 de
Abril de 1870. '

Salon de sesiones del Congreso dela Union.
México, Abril 12 de 1869.—J/V. Lemus, dipu-
tado vicepresidente.—Juan Sanchez Azcona,
diputado secretario.—Julio Zdrate, diputado
secretario.

Por tanto, mando gse imprima, publique y
circule. Dado en el Palacio nacional de Méxi-
co, 4 los trece dias del mes de Abril de mil
ochocientos sesenta y nueve.—Benito Juarez.
—Al C. José Maria Iglesias, Ministro de Go-

bernacion.»

Y lo comunico & vd. para su inteligencia y
cumplimiento.

Independencia y libertad. México, Abril 13
de 1869.—Iglesias.—Ciudadano gobernador
del Estado de......
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