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EL DERECHO

PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

=il n*y avait pas de justice,
il n*y aurait ni gouvernement ni sociétd.

EpovARD LATOULAYE.

TOMO V.

MEXICO: SABADO 20 DE AGOSTO DT, 1870,

NUM. 8.

DISERTACION JURIDICA SOBRE LA CUESTION SIGUIENTE:

f((',COMPETE AL UEREDERO FORZOS0 LA POSESION HEREDITARIA DE LGS BIENES DEL TESTADOR, NO OBSTAN-
TE QUE LA CONTRADIGA EL ALBACEA NOMBEADO EN EL TESTAMENTO?»

La cuestion propuesta nos ha parecido dig-
na de un estudio especial, no porque sea in-
trincada y dificil, sino porque en la préctica
de los tribunales no hay ni ha habido unifor-
midad al resolverla. Conocemos resoluciones,
no solo diferentes, sino contradictorias, sobre
casos absolutamente idénticos; y alguna vez
hemos oido & profesores de derecho afirmar,
que la teoria en principio no admite duda, pero
que la préctica es opuesta. No desconocemos
la fuerza de las decisiones de los tribunales en
materias juridicas, cuando ellas son uniformes,
constantes y generales; pero debemos no con-
fundir los usos y maximas tradicionales de la
Jjusticia con la incertidumbre de hechos aisla-
dos, ni con la instabilidad de fallos singulares.
Examinarémeos, pues, la cuestion propuesta con
arreglo 4 los principios y leyes que rigen esta
materia, y luego nos ocuparémos de la senten-
cia 6 sentencias que conozcamos opuestas 4 las
doctrinag legales, examinando prolijamente sus
principales considerandos.

Es regla constante en el derecho romano,
que el heredero, cualquiera que sea la clase 4
que pertenezca, no adquiere la posesion de la
herencia, miéntras no la aprende naturalmente:
la simple aceptacion, trasmite todos los dere-
chos del testador, ménos la posesion, que solo
se adquiere tomandola corpore ef animo. «Cum
haeredes instituti sumus, adita haereditate om-
nia quidem jura ad nos transeunt, possessio ta-
men nisi naturaliter comprensa ad nos non perti-
net,» (ley 23 del Digesto, en el fitulo de ad-
quirenda vel amittenda possessione). Laadqui-
sicion, pues, de la posesion presupone la apren-
sion de los bienes hereditarios corpore ef animo.

No es por demas recordar aqui las nociones

elementales de la posesion segun el derecho
T. V.

patrio, comenzando por definirla y clasificarla
con arreglo 4 sus preceptos.

Posesion es tenencia derecha, «dice laley 12,
tit. 30, Part. 32, que ome ha en las cosas cor-
porales con ayuda del cuerpo é del entendi-
miento.» De aqui deduce el legislador que hay
dos especies de posesion, una natural y ofra
civil: natural es, cuando, «ome tiene la cosa por
si mismo,» y civil, caando aunque no la tenga
materialmente, tiene 4nimo y voluntad de con-
servarla, Dos cosas son necesarias para adqui-
rir la posesion, & saber: voluntad, dnimo deli-
berado y aprension corporal: «E si alguna de
estas dos cosas le falleciesse, non la podria ga-
nar,» dice la ley 62, tit. 7% de la misma Partida.
«Et apiscimur possessionem corpore et animo,
neque per se anime aut per se corpore,» segun
la sentencia del jurisconsulto Paulo (lib. 54 ad
Edictum). La simple aceptacion de la herencia
trasmite al heredero todos los derechos del tes-
tador, ménos la posesion de los bienes; cuya
adquisicion requiere copulativamente tenencia
corporal y voluntad 6 4nimo de ganarla. En
consecuencia, todo heredero instituide, cual-
quiera que sea su denominacion ¢ clase, una vez
que admita la institucion, debe procurar adqui-
rir Ia posesion civil de la herencia, y entraren
el goce pleno del titulo de heredero.

Dos remedios concede el derecho romano pa-
ra conseguir la posesion hereditaria, el inter-
dicto quorum bonorum y el conocido con el nom-
bre de edicto «Divi Adriani tolendo:» el pri-
mero, introducido por el Pretor, y el segundo,
por el derecho civil: aquel sirve para adquirir
la posesion de los bienes hereditarios que de-
tiene un tercero sin titulo; y éste se contrae 4
la herencia, ora esté vacante, ora esté ocupada

por otro.
15
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Hay, ademds, entre estos dos remedios otras
diferencias capitales que pueden verse en el
Maestro Antonio Gémez, en el Comentario de
la ley 45 de Toro.

Creo necesario y oportuno recordar el origen
del edicto del emperador Adriano, por ser la
ley final del mismo la que prevalece en la ma-
teria de que se trata, y la que sirvid de guia
al legislador de las Partidas en la concesion del
recurso que otorga la ley 2%, tit. 14, Part. 62

Entre los romanos, las sucesiones heredita-
rias estaban gravadas con un impuesto desti-
nado al erario militar, el cual consistia en la
vigésima parte de la herencia, «wicestma haere-
ditatum,» cstablecido por la ley Julia.

Prescindo de los pormenores de esta ley,
concernietites 4 la percepeion del impuesto, 4
los bienes que gravaba y 4 las excepciones que
concedia, y voy 4 contracrme 4 las modifica-
ciones que introdujeron en ella los sucesores de
Augusto, 4 saber: Nerva, Trajano, Adrianoe, Ca-
racalla y Macrizo; pero sin seguir este mismo
érden cronoldgico, porque seria indispensable
dar 4 esta disertacion una extension fastidiosa é
innecesaria. Iablaré solo de las disposiciones
dictadas en el reino de Adriano. Son dos: un
rescripto y un edieto, relativos al impuesto so-
bre herencias. Ll rescripto tiene poca impor-
tancia. Tomado del jurisconsulto Macer en su
Comentario sobre la vigésima, forma en el Di-
gesto una parte del titulo «De religiossis et
sumptibus funerum:» segun este rescripto, los
gastos hechos para adornar una fumba no de-
bian gozar la excepeion concedida 4 las expen-
sas funerarias.

El edicto contenia disposiciones mucho mas
importantes. Se componia de dos partes: una
se referia 4 la inmunidad que Nerva y Trajano
habiau concedido 4 los ciudadanos nuevos crea-
dos por la gracia imperial; y Ia segunda, esta-
blecia en favor de los herederos un medio pron-
to y eficaz para hacerse meter en posesion de
las cosas hereditarias.

El heredero que presenta un testamento en
regla, y lo hace abriv conforme 4 la ley, debe
ser, segun oste edicto, metido inmedintamente
en posesion, no obstimte que sea impugnado
como falso, vicioso ¢ revocado. Msta disposi-
cion se referia al impuesto sobre las sucesiones;
el mismo Justiniano nos dice que fué dictado
sub—ocassione rissuccime partis haereditatis. Pe-
ro ¢6mo se referia? Es probable que la entrega
de la posesion haya estado subordinada al pago
del impuesto, de modo que el edicto tuvo por
objeto estimular al heredero para que hiciera
el pago.

Anteriormente la percepeion sufria dilacio-
nes funestas para el fisco, como cuando se em-
pefiaba un litigio sobre la validez del testamen-

to, 4 sobre la capacidad del heredero, en cuyo
caso se diferia hasta el término de la causa.
Adriano quiso precaver este inconveniente, re-
conociendo en el heredero la facultad de pedir
la «missio in possessionem,» aunque se alegara
la falsedad 6 nulidad del testamento, con tal
que pagara inmediatamente el impuesto. Como
la «missio in possessionem» tenia por objeto ase-
gurar la percepcion pronta del impuesto, era
natural decidir, gue no podia ser pedida sino
dentro de cierto plazo, un afio, es decir, el pe-
riodo necesario para el cumplimiento de la usa-
capion luerativa, como la Hama Gayo en el Co-
mentario 29, §§ 52 y 53. Vencido el alo, el
heredero no tenia el beneficio de la wnissio in
possessionem» sino solo la accion de herencia
contra el que habia tomado la posesion. La
premura en el pago del impuesto sugirié 4
Adriano la idea de prohibir la apelacion, y mas
tarde impuso una multa de 20 libras de oro al
juez que la admitia y 4 la parte que apelaba,

Abolida por Justiniano la vigésima sobre he-
rencias dejé vigente el beneficio del heredero,
para ser metido en la posesion de la herencia &
la simple presentacion del testamento, con tal
de que no esté anulado & roto; y bajo estas
mismas condiciones ¢ calidades pasé ¢l benefi-
cio del edicto de Adriano & nuestra actual le-
gislacion.

La ley 2%, tit. 14, Part. 62, es una copia fiel
de este edicto en lo concerniente 4 la entrega
de la posesion de las cosas de la herencia, y su
texto es tan expreso y terminante, que no ad-
mite duda pi tergiversacion alguna. «Vinien-
do, dice, el heredero delante del Judgador é
mostrando carta del testamento en que estd
establecido por heredero: si tal carta fuese aca-
bada é complida, asi como deue ser, é non fue-
se rayda nin cancelada, entonce, demandando-
le el, deuelo meter en posesion € en tenencia
de los bienes de la heredad & de todas las otras
cosas que el testador auia, é tenia 4 la sazon
que find.» Esta regla es general, no admite mas
que una sola excepcion, 4 saber: la de que el
testamento sea falso, roto é cancelado, en cuyo
caso se detiene la entrega, si el que la propone
quiere probarla sin alongamiento ninguno.

Atendiendo, pues, al precepto literal de esta
ley, es incontrovertible el derecho del herede-
ro para pedir la posesion hereditaria de la he-
rencia del testador, ast como cierta é indecli-
nable Ia obligacion que la misma ley impone al
juez de meterlo en ella, una vez que el testa-
mento en que fué instituide no est4 raido, ni
cancelado, ni revocado.

Tista disposicion legal supone tres hechos,
mejor dicho, se funda en tres principios 6 axio-
mas de derecho: primero, la posesion del tes-
tador acaba con su muerte: segundo, la conti-
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nuacion de esta posesion selo tiene lugar en el
heredero: tercero, éste la adquiere mediante la
aprension de las cosas, corpore ef animo.

Muerto el testador, y vacante la heveneia,
nadie posée; es decir: que en el tiempo inter-
medio de la muerte de aquel y la adicion de Ia
herencia, no hay quien tenga Ias cosas heredi-
tarias, corpore ef animo domint, que es lo que
constituye la posesion. Lu aceptacion de la he-
rencia no confiere al heredero la posesion, «quin
haereditas in eum id tontuin transfundit,» dice la
ley 1%, § 15 del Dig.: tit. 5% és que testamento
liber esse jussus erit &, &., quod est haereditatis,
non qutem fuil pessessio haereditatis,» y la pose-
sion no pertenﬁce & 'a herencia; porque las per-
=anag morales gen 1! capaces, por si mismas, de
tener el anime domr o necesario para adquirir
la posesion. «Possessionem haereditas non habet
qui (id est quie) est facti ef animi, conforme al
texto precitado del Digesto.

;Quién, pues, posée en el tiempo intermedio
de la muerte del testador 4 la aprension del
heredero? ;Se interrumpe la posesion con todos
sus efectos y ventajas, 6 4 lo menos se suspen-
de en perjuicio del sucesor, por el solo motivo
de que la herencia yacente no puede adquirirla
juridicamente? Fsta debia ser la consecuencia
légica del sistema creado por el derecho roma-
no; pero los juriscousultos, por medio de deci-
siones particulares, buscaron una teoria juicio-
sa, para aplicar la regla, sin abandonar el prin-
cipio que ella consagra.

Dijeron, pues, no que la hercncia yacente ad-
quiere la posesion juridica, sino que la posesion
se sostiene por sl misma desde la muerte del
testador hasta que el heredero la adquiere, y
esta posesion continfia su curso; de suerte que
la usucapion comenzada por el difunto puede
completarse durante el tiempo de la herencia
yacente; por consiguiente, el heredero, admi-
tiendo despues la herencia, no tiene que dedu-
cir ¢l tiempo intermedio del curso de la usu-
capion, todo el cual le aprovecha. «Nondum
adite haereditalis tempus usucapioni datum est,
sive servus hacreditarius aliquid comparat sive
defunctus usucapere caeperat, sed haec jure sin-
gulart recepta sunt,» dice Papiniano.

Los fundfunentos legales que preceden me
autorizan para cousiderar incontrovertibles es-
tas proposiciones: primera, el heredero univer-
sal tiene un derecho indisputable 4 la posesion
de las cosas hereditarias, que poscia el difun-
to al tiempo de su muerte: segunda, solo el
heredevo puede adquirirla, una vez que solo él
puede tomarla corpore ef animo sibi possidenti;
dos elementos necesarios para la adquisicion.

Esta doectrina no ataca, ni menoscaba la fa-
cultad que tiene el testador de nombrar per-
sona ¢ personas, que cumplan despues del fa-

llecimiento del mismo, ciertos encargos espe-
ciales, ni hay oposicion 6 contrariedad entre el
gjercicio de esta facultad y el precepto de la
ley; pero dado que la hubiera, la voluntad del
testador debe subordinarse 4 la del legislador.

Todo testamento contiene dos partes capi-
tales; la que mira 4 la institucion de herede-
1o, ¥ la que se refierc 4 mandas 6 legados. Los
herederos, unos son forzosos y otros volunta-
rios: pertenecen & la primera clase los ascen-
dientes y descendientes del testador, y 4 la se-
gunda, sus parientes colaterales y los extrafios.
Se lHaman forzosos, porque adquieren la he-
rencia por el ministerio de la ley independien-
temente de la voluntad de aquel, al contrario
de los herederos voluntarios, cuya institucion
es libre y espontinea por parte del testador.
Bn el primor easo el llamamiento del heredero
asi como la cuota de la herencia, proceden ex-
clusivamente de la ley, miéntras que en el se-
gundo caso, una y otra cosa son exclusivas de
la voluntad del testador.

De aqui es, que no puede imponer gravi-
men ni condiclen sobre la hervencia legitima,
ni coartar el ejercicio del derecho que adquie-
re el heredero forzoso, mediante su aceptacion
por ministerio de la ley; por cousiguiente, nada
puede disponer el testador en su testamento
respecto de Ja legitima, ya sea sobre su cuan-
tia & sobre sa percepcion; y si lo hace, de mo-
do que la menoscabe 6 que obligue al herede-
ro 4 recibirla de otro, su voluntad es ineficaz
y debe doblegarse ante el precepto de la ley.

Lo contrario puede suceder sin inconve-
niente en ¢l caso de ser instituido heredero un
extrafio; el testador puede establecer las con-
diciones y gravimenes que guste, y obligarlo
4 recibir Ja herencia dentro de cierto plazo di-
rectamente del mismo testador ¢ indivectamen-
te de cualquiera otro. In esta hipdtesis la vo-
luntad del testador es la ley, cuya ejecucion 6
cumplimiento ¢s libre para encomendar 4 la
persona que merezea su confianza, dandole fa-
cultades mas ¢ ménos amplias segun la mag-
nitud y duracion del encargo.

Ll padre que dispone de sus bienes en fa-
vor de sus hijos, obra bajo la presion de laley;
la cual le impone la obligacion de dejarles las
cuatro quintas de su caudal, cualquiera que
sea su importancia ¢ enantia. Ll otro quinto
queda sujeto 4 la libre disposicion del testador,
sin que los hijos ni los nietos puedan oponerse
6 estorhar el destino que tenga 4 bien darle,
Los cuatro quintos de la herencia constituyen
la legitima de los descendientes, «é por eso lla-
mada es legitima, dicela ley 17, tit. 19, P. 62,
porque la otorga la ley 4 los fijos ¢ deuenla
aver libre é quita, sin embargo, é sin agravia-
miento, é sin ninguna condicion,»
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Nada, absolutamente nada puede hacer el
testador respecto de la legitima del heredero;
cualquiera traba, cualquier embarazo § taxati-
va que estorbe, retarde ¢ impida la percepcion
de la legitima, es, 4 los ojos de laley, abusiva,
arbitraria é insubsistente.

Privado el padre legalmente de toda potes-
tad sobre la legitima de sus hijos, es evidente
que ningun derecho ¢ facultad puede conceder
& un tercero sobre la misma, cualquiera que
sea el encargo ¢ comision que le confiera en su
filtima, voluntad. Lo que est4 prohibido al mis-
mo testador, no puede presumirse concedido &
su representante.

De estos antecedentes se deduce que, el al-
bacea testamentario no puede, bajo ningun pre-
texto, estorbar al heredero forzoso la percep-
cion inmediata de la legitima, ni retardarla, ni
imponerle condiciones, ni sujetario 4 gravime-
nes & restricciones. Por amplias é ilimitadas
que sean las facultades del albacea, no pueden
ser mayores, ni mas respetables que las del
testador, y ya hemos visto que ¢s absoluta-
mente impotente respecto de la legitima, cuya
propiedad segun la expresion de la ley, debe
haberla el heredero «libre é quita, sin embar-
go, sin agraviamiento € sin ninguna condicion.”

El encargo de albacea se contrae por su na-
turaleza 4 la ejecucion de la voluntad del tes-
tador; todas sus facultades proceden de este
origen, y las limita el objeto de la comision ¢
mandato que recibe. En los testamentos debe-
mos distinguir las disposiciones que dicta el
libre albedrio del testador, de las que le sugie-
re y prescribe la ley; distincion tanto mas ne-
cesaria, cuanto que de ella depende el uso 6 el
abuso del oficio de albacea. Las mandas 6 le-
gados son actos voluntarios del que testa, por-
que puede 6 no determinarlos; miéntras que la
institucion de los descendientes es forzosa y
necesaria. En consecuencia, el albacea nom-
brado para ejecutar la filtima voluntad del di-
funto, recibe un encargo especial, el inico que
puede conferirle el testador, esto es, Ia ejecu-
cion de las disposiciones que emanan libremen-
te de su voluntad, &4 cuyo fin le concede las
facultades propias del caso, limitadas al obje-
to y daracion del encargo. En cuanto 4 la ins-
titucion de heredero, si es forzose, nada tiene
que hacer el albacea, una vez que haya acep-
tado la herencia; la percepcion de su legitima
y la posesion de los bienes hereditarios, caen
bajo el dominio de la ley, cuya ejecucion y
cumplimiento incumbe, no al hombre privado,
cualquiera que sea su cardcter, sino solo 4 la
autoridad pablica judicial.

La cliusula mas lata con que concluye un
testamento, es la que enumera las facultades
del albacea, conferidas bajo una férmula mas

propia del legislador, que del moribundo 4
quien la muerte priva de tode derecho. «Para
cumplir y pagar este mi testamento, nombro y
constituyo mi albacea y ejecutor testamentario
4 Fulano, yle doy poder y amplias facultades
para que por mi fallecimiento, asegure mis bie-
nes, se apodere de ellos, los venda en almone-
da 6 fuera de ella, los divida y cumpla mi vo-
luntad, y los distribuya en lo que yo le encar-
gare, dentro de un afio d en el mas tiempo que
¢l creyere necesario.» Tomando esta autoriza-
cion al pié de la letra, equivale de parte del
testador, 4 una ahdicacion pérfida, es un acto
de rapacidad ejercido por el padre en perjuicio
de sus descendientes, & quienes realmente pri-
va de la herencia, para enriquecer con ella 4
un extrafo.

Un albacea, cuyo encargo es de una dura-
cion indefinida, que puede apoderarse de la
masa del caudal mortuorio, vender 6 no ven-
der los bienes de que se compone, venderlos
phblica 6 privadamente, distribuirlos en espe-
cie 6 en metdlico, y prolongar la administra-
cion de la testamentaria por todo el tiempo que
sea necesario segun su juicio individual, es pro-
piamente «heredero,» con facultad de trasmi-
tir la herencia, 4 quien quiera, si puede nom-
brar un sustituto en el albaceazgo, lo cual equi-
vale & una institueion solemne. Pero he dicho
mal: es mis que herederc; porque éste no pue-
de apoderarse de la herencia, y el albacea tie-
ne la facultad de hacerlo: aqueino puede ven-
der los bienes, y éste puede venderlos 6 no
venderlos: el uno no puede administrar su ha-
cienda, y el otro puede manejarla todo el tiem-
po que quiera: el albacea puede lanzar al he-
redero de la casa paterna para ocuparla él, y
éste debe vivir en la calle y mendigar su tute-
la. 8i esta fuera la inteligencia neta de la clau-
sula indicada, seria légica una de estas dos
consecuencias: 4 el testador delira, 6 es prédi-
go de su hacienda; prodigalidad nefanda por
ser contraria & las leyes de la naturaleza, y
muy est@tpida por ser opuesta 4 los goces ma-
teriales de esta pasion ciega.

Siendo como es, monstruosamente absurda
la interpretacion de la cldusula citada, convie-
re fijar la significacion genuina, investigando
el sentido juridico de sus palabras, de modo
que se concilie el uso de la férmula con el de-
recho del heredero.

Es regla general que el testador goza de
plena libertad cuando dispone de sus bienes en
favor de un extraiio; su voluntad en este caso
es verdadera ley: por el contrario cuando los
deja & un heredero forzoso, enténces se limita
su voluntad 4 la disposicion del quinto, res-
pecto del cual conserva el cardcter de un le-
gislador. En el primer caso, el uso de la cléu-
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sula en cuestion es legitimo, supuesto que es
el ejercicio de la libertad natural del testador,
acatada y reconocida por la ley: en el segun-
do, si la latitud de dicha cliusula se limita al
quinto, nada hay que objetar; pero si se quie-
re anteponerla 4 los derechos del heredero for-
zoso, entdénces debe reputarse caduca ¢ inapli-
cable,

El 8r. D. Benito Gutierrez Fernandez, ju-
risconsulto espafiol, ensefia esta misma doctri-
na en la obra que ha escrito recientemente, ti-
tulada: «HEstudios fundamentales sobre el de-
recho civil nspafiol.» En el tomo 32, pig. 564,
trae el parrafo siguiente:

«El proyecto de Cédigo dispone que exis-
tiendo herederos forzosos, no puede el testador
autorizar 4 los albaceas para que se apoderen
de sus bienes: 4 falta de herederos forzosos
puede el testador, continfia, autorizarles; mas
para ejecutarlo serd siempre necesaria la in-
tervencion 6 citacion en forma de los here-
deros.»

Goyena razona esta disposicion, diciendo:

«La legitima es sagrada ¢ independiente de
la voluntad del testador; recibirla de mano de
un extrafio seria degradarla. En otra cosa,
afiade, el testador es completamente libre; pe-
ro no puede mandar ¢ prohibir lo que convide
4 delinguir, y convidaria 4 esto la absoluta ex-
clusion del heredero.»

Otro jurisconsulto de EspaBa, D. Pablo Go-
rozabel, en el «Exidmen de los principios del
derecho civil espafiol,» toca el punto relativo
al nombramiento de albaceas, y 4 las faculta-
des de que puede investirlo el testador. Hé
aqui su doctrina:

«El nombramiento de ejecutores testamenta-
rios, llamados tambien albaceas y cabezaleros,
tiene por objeto, ademasde cumplir exactamen-
te los legados y demas disposiciones testamen-
tarias, el de evitar la subrepcion de bienes de
parte de las personas que le rodean; ambas
cosas sin duda dignas de la proteccion de la
ley. Los testamentarios, pues, promueven el
pago de los legados y cumplimiento de las de-
mas disposiciones, porque como aquellos han
de salir de la herencia, es de sospechar siem-
pre que el heredero no se preste 4 ello de bue-
na gana y trate por lo mismo de evadirse. Pe-
ro sobre todo, es interesante la intervencion de
ellos para el segundo objeto, en los casos en
que los herederos son menores 4 se hallan au-
sentes; porque seguramente que en tales cir-
cunstancias, es muy de temer una completa di-
lapidacion de la herencia, tanto mas facil cuan-
to que es mas dificultosa su justificacion. La
experiencia nos demuestra desgraciadamente,
lo que sucede con frecuencia en estas cosas en

una casa mortuoria: sobrinos, criados, enfer-
meros, en fin, todos los circunstantes se creen
dignos de recompensas superiores 4 las que les
ha dejado el testador; cada cual, pues, por su
parte, forma el plan de hacerse justicia por su
mano, y aprovechando de tan bella coyuntura,
todo el mundo roba cuanto puede. Por lo mis-
mo, la presencia de unc 6 dos amigos del tes-
tador en ella, particularmente en los primeros
momentos despues de su muerte, pudiendo sal-
var su herencia, dobe considerarse por muy
fitil 4 los herederos menores y ausentes.

«Sin embargo, no conviene hacer de los tes-
tamentarios una confianza tal, que degenere en
un abandeno completo en su buena fe; porque
al fin ellos tambien son hombres, y sucede mu-
chas veces que, sugetos que acaso observardn
una pureza extremada respecto de los asuntos
de uno, no proceden con igual para con los de
sus hijos, sobrinos, parientes mas remotos 6
extrafios, Asf, es menester darles esta inter-
vencion con ciertas precauciones y circunspec-
cion. En hora buena, pues, que concurran 4 Ia
formacion del inventario; que tengan entrada
en la casa mortuoria para evitar cualquiera
ocultacion de bienes; que hagan por su mano
el pago de los legados encomendados 4 su cui-
dado; pero me pareceria bastante arriesgado,
concederles la facultad de apoderarse por si
solos de los bienes hereditarios y venderlos.
Cuando hay heredero mayor de edad, éste co-
mo interesado los cuidara sin duda, y no hay
necesidad de que los albaceas se apoderen de
ellos: si son menores ¢ ausentes, convendra
no darles este poder si no es cuando el testa-
dor les conceda expresamente, y aun enténces
deberian usarlo con intervencion de la justicia,
4 la que habrian de recurrir desde luego.

«Pero yo querria ver que esta concesion de
facultades para apoderarse de la hevencia y
venderla, naciese de una verdadera voluntad
de los testadores, y no como generalmente su-
cede ahora que viene de la de los escribanos
autorizantes de los testamentos; porque éstos
ponen de chorrillo esta clausula en todos los
nombramientos de los testamentarios como si
fuese una circunstancia precisa para el alba-
ceazgo, 6 indiferente insertarla ¢ no. Asi es,
que de cuantos {estamentos he visto con nom-
bramiento de albaceas, en todos se dan estas
facultades con la mayor amplitud posible, y en
todos se los concede ademads, la de usar de su
oficio en cualquier tiempo, aun despues de
cumplido el término legal, que esel de un afio.
Este es un mal verdaderamente grave, que co
mo lo tengo dicho Antes con respecto de los
contratos, puede remediarse con adoptar el mé-
todo de extender los testamentos en los térmi-
nos expresados por el testador, sin que los es-
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cribanos hagan mas que poner las disposiciones
con Ia mayor claridad y drden posibles, pero
sin aumentarlas de su bolsillo con cldusulas y
frases que ni ellos mismos las entienden. Ta-
les son las observaciones que me ocurren acer-
ca de esta materia, sin que por lo mismo, crea
necesario extenderme en sus pormenores.»
Aplicando 4 nuestro caso los raciocinios pre-
cedentes y las doctrinas que preceden, resulta
probado hasta la evidencia, que el albacea no
tiene derecho de poseer, corpore et animo, los
bienes de la herencia, y que el testador no

puede autorizarlo para excluir al heredero for-
zoso de la posesion hereditaria.

Segun Antonio Gomez, se llama legitimo
contradictor el que tiene derecho igual ¢ me-
jor que el del heredero que solicita ser metido
en la posesion de los bienes que poseia el di-
funto al tiempo de su fallecimiento; es asi que
el albacea, aunque sea testamentario, no tiene
derecho igual ni mejor que el que compete al
descendiente, para poseer su legitima, Iuego
no es contradictor admisible en el interdicto
posesorio.

JURISPRUDENCIA

TRIBUNAL DE CIRCUITO Y JUZGADO

DE DISTRITO DE MEXICO.

——

Ocnpacion de efectos de guerra al dejar el pais el ejéreito
francés.—Competencis.—Restitncion,—Apelacion.—De-
sistimiento.

Habiendo ocurride Mr. James Sullivan al
Ministerio de Hacienda para que se le devol-
vieran 25 tercios de pafio colorado de su pro-
piedad y de la del Sr. Slanghter, que ocupd
en Paso del Macho en Abril de 1867 el ejér-
cito de Oriente; dicho Ministerio remitid el ne-
gocio al juzgado de distrito, y en su secucla
se pronunciaron los fallos que por si mismos
dan bastante idea de lo principal é incidentes,
y son como sigue:

M¢xico, Enero 26 de 1869,

Vistos estos autos en el articulo de incom-
petencia, promovido por el ciudadano promotor
fiscal, en su pedimento de 24 de Noviembre
filtimo: vista la contestacion dada por el Sr.
James Sullivan, en su escrito de 21 de Diciem-
bre préximo pasado, y considerando: que si
bien es cierto que este juzgado puede practi-
car las averiguaciones que tenga 4 bien enco-
mendarle el Ministerio de Hacienda, en nego-
cios puramente administrativos, sin dar en es-
tos casos ninguna resolucion, porque ésta cor-
responde al Ministerio que encomienda la ave-
riguacion, es tambien cierto que las secretarias
de Estado, y entre ellas la de Hacienda, tienen
el derecho de consignar & los tribunales los
negocios euyo conocimiento, segun la ley, les
compete cuando los interesados ocurren equi-
vocadamente & los ministerios, promoviendo

ante ellos asuntos del 6rden judicial: que para
determinar la competencia del juzgado de dis-
trito, que es el tribunal federal, debe atender-
se 4 la Constitucion de la Repablica, en la que
deben buscarse las atribuciones de los tribuna-
les en que est4 depositado el ejereicio del po-
der judicial de la federacion: que el art. 5°de
la misma Constitucion establece la division de
los Supremos poderes de la federacion, y prohi-
be que puedan reunirse dos ¢ mas de ellos en
una misma persona  corporacion, determinan-
do los articulos 97 y 101 las atribuciones del
poder judicial, depositado en la Suprema Cor-
te de Justicia, en los tribunales de circunito y
los juzgados de distrito: que segun el art. 100,
los juzgados de distrito y los tribunales de cir-
cuito, son los competentes para conocer en pri-
mera y segunda instancia, de las controversias
que sefiala el art. 97, y cuyo conocimiento no
est4 encomendado en todas instancias 4 la Su-
prema Corte de Justicia en los articulos 98 y
99 de la Constitucion: que aunque hasta la fe-
cha no se ha expedido la ley orgénica de que
habla el mismo art. 100, se halla, sin embargo,
establecida y reconocida la préctica fundada
en eb art. 24 de ]a ley de 14 de Febrero de
1826, que atribuye 4 los juzgados de distrito
en primera instancia, el conocimienfo de los
negocios, cuya tercera instancia, solo compete
4 la Suprema Corte. Considerando: que el Sr.
James Sullivan, se presento al Ministerio de
la Guerra pidiendo que se le devolvieran 6
pagaran veinticinco tercios de paiio colorado;
formandose 4 consecuencia de esta peticion, el
expediente que el Ministerio de Hacienda re-
mitié 4 este juzgado con el oficio de fs. 24, fe-
cha 6 de Mayo del afio préximo pasado de 68,

DR © 1870. Imprenta de Ignacio Escalante y Compafia



www.juridicas.unam.mx

EL DERECHO

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Libro completo en: https://goo.gl/fBxNe3

119

en el que se previno 4 este juzgado que escla-
reciendo los hechos que constan en el expe-
diente de que se ha hablado, resolviera sobre
el caso que se le presentaba: que la reclama-
cion del Sr. Sullivan, si es buena, dara por re-
sultado que se considere como acreedor del
tesoro nacional; y si no procede, resultard que
no teniendo derecho para cobrar los dichos
veinticinco tercios de pafio colorado, el Supre-
mo (obierno tampoco tendrd la obligacion de
pagarlos; y en ambos cases no puede ménos
que considerarse como parte la federacion, su-
puesto que las dos rescluciones le afectaran di-
recta é inmediatamente. Considerando: que en
las leyes de 20 de Agoste y 19 de Noviembre
del afio de 1867, citadas por el ciudadano pro-
motor en su referido pedimento de 24 de No-
viembre Gltimo, no se comprende el caso dela
reclamacion del Sr. Sullivan, ni pueden apli-
carse 4 él, pues la Gltima de las mencionadas
leyes dice expresamente, que todas las recla-
maciones por créditos contraidos para sostener
la guerra contra la intervencion extranjera, se
presentaran ante la seccion 1% liquidataria crea-
da por el art. 2% de la ley de 20 de Agosto
del mismo afio de 67: que los créditos de que
habla la ley de 19 de Noviembre son los que
provienen de préstamos impuestos por el Go-
bierno nacional, 6 por cualquiera otra autori-
dad 6 gefe militar competentemente facultado;
los que provienen de ocupacion forzosa; los
procedentes de alcances de empleados civiles,
y los que provienen de alcances militares; y
los que tienen que presentarse 4 la seccion 2?2
liquidataria, son todas las reclamaciones por
los demas créditos pertenecientes 4 la deuda
flotante de la nacion, bajo cuyo cardcter no
puede considerarse el caso que contiene la re-
clamacion del referido Sr. Sullivan, que es el
de secuestro. Considerando: que la excepcion
de incompetencia que shora se promueve, se
entabla segun lo dispuesto en el art. 43 de la
ley de procedimientos vigente, de 4 de Mayo
de 1857, antes que cualquiera otra; pues sino
se opone dntes ya no se puede hacer uso de
ella despues: teniendo presente lo expuesto, y
con fandamento de la seccion 32 del art. 97 de
la Constitucion de la Reptblica, y del art. 43
de la ley de 4 de Mayo de 1857, se declara:
Que este juzgado es competente para conocer
y decidir sobre la reclamacion que el Sr. Sul-
livan hace al Supremo Gobierno, de veinticin-
co tercios de pafio colorado. Hdgase saber. Lo
proveyd el ciudadano juez, y firmé. Doy fe.—
J. Ambrosio Moreno.—J. Miguel Enrigue.

México, Novicbre 8 de 1869,

Visto este expediente, hasta que lo ha per-
mitido el sumo recargo de negocios de este

juzgado, sobre devolucion de veinticinco ter-
cios pafio colorado, aprehendidos en Paso del
Macho como pertenecientes al ejéreito anstria-
co: vista la reclamacion de James Sullivan,
fundada en que el pafio es de su propiedad
particular: la comunicacion del Ministerio de
Hacienda de 6 de Mayo del aBio préximo pa-
sado de 1868, en que somete la reclamacion
al fallo de este juzgado: lo pedido por el ciu-
dadano promotor: la prueba rendida por el ac-
tor, con cuanto mas convino tener presente, y
considerando: que el presidente municipal de
Paso del Macho, al proceder 4 la aprehension
no fué en virtud de denuncia ¢ algun otro da-
to de que el efecto materia de ella pertenecie-
ra al enemigo, sino 4 causa de un registro ge-
neral ordenado por el superior, aungue con el
mismo objeto: que la circunstancia de haber
hallado en los tercios la marca del ejéreito aus-
friaco, fué motive suficiente para secuestrarlos
desde luego; pero que por fuerte que sea tal
presuncion, debe ceder 4 la verdad juridica
que resulte de la prueba. Considerando: que
Sullivan ha justificado de una manera plena
que ese paiio le vino de Manchester, directa-
mente, por encargo que hizo de él: que la mar-
ca se puso en Veracruz con objeto de libertar-
lo del invasor, respecto de lo cual depusieron
los {inicos que podian saberlo, que fueron los
dependientes de la casa donde se puso la mar-
ca: que los testigos Dulde y Smith, depusie-
ron tambien que tuvieron encargo de Sullivan
para proponer una cantidad considerable de
pafio colorado & lag fuerzas republicanas; y
aunque no consta que haya sido el mismo ma-
teria del litigio, es de presumirse asi, segun log
antecedentes que guedan mencionados: que el
mismo C. general Garcia ha confesado que se
le propuso el paiio, asi como fusiles y capsules,
¥ que no aceptd porque crey6 que pertenecian
al enemigo; creencia ¢ sospecha que no reco-
nocia origen ¢ fundamento alguno, pues no se
expresé: que la presuncion finica, la de la mar-
ca, queda desvanecida por las pruebas rendidas
de contrario, segun la ley, 32, tit. 16. P. 3%: que
en cnanto 4 la falsedad cometida por el cam-
bio de las marcas, podria haber hecho cargo
de ella el llamado imperio, pero de ningun mo-
do el Gobierno republicane, cuando ella tuve
la mira de sustracr el efecto de aquel, y en
consecuencia, no son aplicables, ni la disposi-
cion dictada en 14 de Febrero de 1867 por el
general en gefe del ejército de Oriente, ni las
anteriores expedidas por el Giobierno nacional
como fueron las de 13 y 21 de Noviembre de
1866: que no hay la menor constancia de que
James Sullivan haya quebrantado la neutrali-
dad que debia observar, y 4 cuyo quebranta-
miento, designd pena la fraccion 7% del art, 19
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de la ley de 16 de Agosto de 1863: por tales
consideraciones y fundamentos legales, y sien-
do un hecho demostrado y no contradicho que
el C. general Porfirio Diaz dispuso de los
veinticinco tercios de pafio, mandando distri-
buirlos entre sus fuerzas y las del Estado de
Veracruz, se declara:

12 Que los veinticinco tercios dichos perte-
necen & James Sullivan (ley 32 antes citada).

2° Conforme al art. 27 de la Constitucion
general, se declara igualmente: que debe pagar-
se el importe del palio por el Erario federal,
deduciendo lo causado por derechos de impor-
tacion, internacion y demas impuestos con an-
terioridad.

Higase saber 4 las partes, y consignese es-
te fallo al Ministerio de Hacienda. El C. juez
de distrito Lie. J. Ambrosio Moreno, lo pro-
veyl y firmé por ante mi, de que doy fe.—J.
Ambrosio Moreno.— J. Miguel Enrique.

Notificada esta sentencia al promotor inte-
rino nombrado por el juzgado de distrito
durante una licencia del propietario, no apel6
deella, y 4 pedimento de Sullivan y Slanghter,
se declar6 pasada en autoridad de cosa juzga-
da en auto de 11 de Diciembre de 1869. Mas
notificado al fiscal propietario este auto, apelé
de él, y la alzada se le admitié en 26 de Mar-
zo del afio corriente.

Llegados los autos al Superior, el fiscal pre-
sentd el pedimento siguiente:

Ei fiscal dice: que en el juzgado de distrito
de esta capital se han seguido autos por ha-
ber tomado los gefes del ejéreito republicano
veinticinco tercios de paRo colorado, en la in-
teligencia de que pertenecian al ejército inva-
sor, y cuya propiedad reclamé el C. James Sul-
livan. El expresado juzgado declaré en 8 de
Noviembre del aiio préximo pasado, que el pa-
fio pertenecia al reclamante y debia pagérsele
por el Erario en los términos alli expresados;
lo cual se comunicd no solo al promotor fiscal,
sino tambien al Supremo Gobierno por el Mi-
nisterio de Hacienda (fs. 77 y 78). El C. Sul-
livan, por escrito de 18 del mismo mes, fs. 79,
pidié que la sentencia se declarara pasada en
autoridad de cosa juzgada, fund4ndose en que
habia pasado el término para apelar: sustancia-
do el articulo segun se ve A fs. 78 vuelta, se
pronuneié el auto de 11 de Diciembre, fs. 80,
por el que con fundamento de que hubiere pa-
sado con exceso el término que para apelar
concede el articulo 65 de la ley de 4 de Ma-
yo de 1857, sin que en él, ni el Ministerio,
ni el representante natural del fisco hayan in-
troducido el recurso, y Antes bien, éste en su
respuesta de 12 de Diciembre manifesté su
anuencia & que se declarara, cémo si podia por
éste y por lo que previenen las leyes 19, ti-

tulo 22, P. 3% 1% y 22, titulo 20, libro 11,
de la Nov. Rec.: declaré que la sentencia de 8
de Noviembre habia causado ejecutoria, man-
dando se comunicara tambien al Ministerio,
Hste, por acuerdo del ciudadano Presidente,
mandé obsequiar tal sentencia, previniendo que
por la seccion liquidataria, se forme la liqui-
dacion respectiva. (F's. 86.) Pero el promotor
fiscal, C. Herrera Campos, en su respuesta de
15 de Diciembre (fs. 81), apeld, dando por ra-
zon, que se habia dictado el auto que se le no-
tificé, sin su audiencia, y que por él se decla-
raba firme una sentencia que perjudicaba al
fisco.

Conforme 4 las constancias de autos, apare-
ce que el promotor fiscal fué citado, aunque
no lo fuera personalmente el C. Herrera Cam-
pos; y suponiendo que no haya estado en ejer-
cicio de sus funciones cuando el auto se dictd,
pudo y debid surtir sus efectos, porque se ci-
té 4 la persona moral, que es lo bastante, aun-
que ne lo fuera el individuo. Ménos es razon
para apelar, que la senfencia principal perju-
dicara al fisco, pues no se {rataba ya de pedir
la reparacion del agravio gue se dice causado,
sino si habia 6 no lugar legalmente al recurso
que se introducia. Sustanciado este nuevo ar-
ticulo, se determiné por auto de 26 de Marzo
altimo, admitiendo la apelacion y mandando
remitir los autos 4 esta superioridad, quien los
mandé pasar al que suscribe por auto de 19
del presente que se cumplimentd ayer.

El respeto 4 la moral y 4 las leyes debe
ser la norma de todo litigante, pero con mayor
razon en los representantes de la administra-
cion ptblica, que deben ser modelos en este
respeto y ser dirigidos por una recta concien-
cia y buena fe, propia de su empleo. Es muy
plausible el celo por los intereses generales;
cuidar de ellos es nuestro deber; pero en los
términos que la razon y las leyes nos prescri-
ben. El ministerio pGblico est4 establecido pa-
ra llevar la voz en cunanto interviene la nacion,
pero nunca promover y sostener cuestiones con~
trarias & la justicia y 4 la ley que la determi-
na. En este concepto, el fiscal que suscribe no
puede sostener la apelacion introducida por el
promotor del juzgado de distrito contra toda
razon y los preceptos legales, y aun tiene el
juicio de que no cabia ese recurso.

Segun asienta Febrero, lib. 39, tit. 29, ca-
pitulo 17, nfim. 31, cuando se pide la declara-
cion de estar la sentencia pasada en autoridad
de cosa juzgada, el juez debe llamar los autos,
y hallando cierto que ha pasado el término
para apelar, debe declararse que pasado el {ér-
mino de la ley ya estd ejecutoriada, y ast no
tiene que eitar d las partes, ni ofrlas sino sobre
su gjecucion, wt debe hacerlo, porque se acabéd
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su oficio en aquelly instancia y esto es lo mas
arreglado.

«Dénde, pues, ha podido el ciudadano pro-
motor fiscal, que porque no se le citara, supo-
niendo cierto que no se le citd, tenia derecho
para apelar? ;Como podria tampoco fundar la
apelacion de este auto, porque diga que per-
judica al fisco, cuande por el solo lapso del
término quedé ejecutoriado por la ley, y en
virtud de la declaracion adquiriese tal fucrza,
que produce aceion y excepcion, sin que sobro
lo declarado pueda moverse nuevo juicio, y
debe ser cumplido como previene laley 1%, tit.
17, libro 11 de Ia Nov. Rec? Si el represen-
tante del fisco tiene pruebas con que justificar
que la sentencia es injusta, que el personero
se malverss, ete., use en hora buena de los re-
cursos legales que tiene expeditos, pero no del
de apelacion que la ley niega.

Por lo expuesto, el fiscal conclaye pidiendo
al Tribunal se sirva:

12 Darlo por desistide de Ia apelacion in-
terpuesta por el promotor fiscal referido, y que
vuelvan los autos al juzgado de su origen pa-
ra los efectos legules,

22 Que vista la improcedencia del recurso ;
interpuesto por el C. Herrera Campos, se le
prevenga que use en su ministerio de los re-

cursos que las leyes concedan, pero no de los
que como en el caso preseute, sean contrarios
4 ellas.

México, Abril 23 de 1870.—Lic, Aragon.
Recayé el fullo que sigue:

“Mexico, Junio 19 de 1870,

Vista la apelacion interpuesta por el ciuda-
dano promotor fiscal del juzgado de distrito de
esta capital, en los autos promovides por D. Ja-
mes Sullivan, sobre que se hagan las aclaracio-
nes mandadas practicar por el Ministerio de
liacienda,correspondientesal secuestro de vein-
ticinco tercios de pafio colorado, del auto de
11 de Diciembre de 1869, que con fundamen-
to de las leyes 19, tit. 22, P. 3% 1* y 22, tit.
20, lib. 11 de In Nov. Rec. y articulo 65 de la
ley de 4 de Mayo de 1857, declard ejecutoria-
da la sentencia definitiva pronunciada en este
juicio: el desistimiento del ciudadano fiscal 22
de dicha apelacion, con lo demas que se tuvo
presente y ver eonvino: Se ha por desistido el
cindadano fizcal de Ia apelacion gue interpu-
so el cindadano promotor fiscal del juzgado de
distrito, del auto de 11 de Diciembre de 1869
que declaré ejecutoriada la sentencia definiti-
va prouunciada en este juicio, y se declara el
mismo auto irrcvisable; sin que esta declara-
cion perjudique los demas derechos que en es-
te negocio pueda tener la Hacienda piiblica.
Higase saber, y devuélvanso los autos al infe-
rior con testimonio del presente, remitiéndose
izual testimonio al Ministerio de Hacienda. Asi
por mayoria lo proveyeron los ciudadanos Pre-
sidente y magistrados que forman la 1* Sala
i del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
i fungiendo como de circuito, y firmaron.—Ma-
el Posade.— Miguel Custellanos Sanchez.—
 Publo M. Rivero—A. Zerccero—dJosé M.
Hoervera y Zuvala.~—Erancisco L. Gordillo, se-
 eretario.

——e T e

YARIEDADES

CRONICA JUDICIAL

Dos sucesos de bastante importancia ocupa-

r4n hoy especialmente nuestra revista. La con-

denacion del gobernador de Campeche y la de-
nuncia de nuestro apreciable colega el Moni-
tor. Ambos hechos, de que han tratado los tri-

bunales en esta semana, tienen su dinteres y su |

trascendencia, no solo para las personas & quie-

nes inmediatamente puedan afectar las recolu-
clones respectivas, sino tambien para la causa .

phblica, por la natul.xlbm de las cuestiones que |
la autoridad ha tenido que decidir, y por el !
modo con que han sido resueltas.

La Corte Suprema, como jurado de senten- |

T, V.

 cia, ha condenado al Sr. D. Pablo Garcla, go-
bernador de Campeche, 4 un afio y medio de
suspension de los derechos politicos. Préxima-
mente publicaremos este fallo. Como el Sr.
Garcia debe terminar su periodo de goberna-
dor itntes de que pueda extinguir &al pena, el
fallo ha venido 4 resolver ya directamente la
posihilidad de surecleccion para aquel encargo,
| dejandolo inhabil para la época en que deban
verificarse las elecciones en aquel Estado.

Lt Lic. D. Joaquin Baranda informé ante el
jurado eowo acusador, y ¢l Lic. D. Manuel
! Peniche, eomo deﬁ,nsor del acusado.

Como sabrdn ya nuestros lectores, el Moni-
16
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tor fué denunciado por los Sres. D. Joaquin
Alcalde, D. Julio Zarate y D. Vidal Castafie-
da, 4 quienes comisiond el general Escobedo
para que lo hicieran, por considerarse difama-
do por un articulo que publicé aque! diario el
dia 3 del corriente, sobre un plagio ocurrido en
San Luis Potosi.

El Presidente del Ayuntamiento, Sr. Meno-
cal, mandé aprehender d la reduccion del Mo-
nitor, y entre ella, 4 D. Roberto A. Esteva, 4
quien consideré redactor, cuando es publico
que 1no es mas que colaborador de aguel diario.

Despues de esta irregularidad, que cierta-
mente es un atentado contra las garantias, por
importar una notoria violacion de la ley de im-
prenta, se reunid el jurado en Ia diputacion.
Los acusadores, en este acto sostuvieron la
denuncia: los defensores, que lo fueron los li-
cenciados D. José Maria Barros y D. Ramon
Rodriguez, hablaron en favor de sus defendi-
dos; y el jurado, por ocho votos contra tres,
declard fundada la acnsacion.

La premura con que escribimos esta revista
no nos permite por hoy extendernos mas so-
hre este negocio; pero nos parcce fuera de to-
da duda, que e] Presidente del Ayuntamiento
ha procedido ilegalmente mandando aprehen-
der 4 los Sres. Esteva y Rivera, cuando el Sr.
Mufioz Silva se habia ya constituido responsa-
ble del articulo denunciado: que esa aprehen-
sion es una violacion flagrante de la ley de im-
prenta, y afecta de una manera trascendental la
libertad de eseribir, garantizada por la Consti-
tucion; y por iltimo, que puede sostenerse vic-
toriosamente la absoluta inculpabilidad de los
Sres. Esteva y Rivera, contra quienes se ha
procedido.

El jurado que se insaculé debié componerse
de las personas siguientes:

D. Mariano Navarro.

»» Tito Parrodi.
Francigco Ortiz de Zarate.
sy Javier Torres Adalid.
» Pedro Hidalgo.

»» José Fernandez.

,» Manuel Prieto.

»» J086é Moncada.

»» Juan Vega.

»» Teodoro Rosas.

»» Benito Boxja.

» Santiago Lépez.

Pero habiendo faltado algunos se hize nue-
va insaculacion para sustituir 4 los ausentes.

Nosotros no pudimos asistir, pero nos dicen
que la concurrencia fué muy numerosa. Bl
Monitor hace una resefia de lo que pasd, y por
ella vemos que habl$ primeramente el Sr. Al-

calde, pronunciando un discurso encaminado 4
probar que los Sres. Esteva y Rivera son res-
ponsables del articulo denunciado; que despues
tomé la palabra el Sr. Barros, defensor del Sr.
Esteva, para demostrar que no hay tal respon-
sabilidad en su cliente; que habl6 en seguida
el Sr. Castalieda en el mismo sentido que el
Sr. Alcalde; que lo hizo despues el Sr. D. Ra-
mon Rodriguez, defensor del Sr. Rivera; que
tomaron despues la palabra sucesivamente los
Sres. Hsteva y Rivera, para defenderse delos
cargos que les habian hecho los acusadores;
que se levantd el Sr. MuRoz Silva, redactor
responsable del Monitor, y declaré terminante-
mente que él es el Ginico responsable del arti-
culo denunciado, y que en consecuencia, son
injustos los procedimientos contra los Sres, Es-
teva y Rivera. El debate terminé poco 4ntes
de las ocho, el jurado se recogié hasta las diez,
y enténces declard por ocho votos contra tres,
que la acusacion es fundada, rechazando una
proposicion del Sr. Acosta para que se decla-
rara que log Sres. Esteva y Rivera no son res-
ponsables del articulo denunciado.

El Monitor dice, que los Sres. Alcalde y
Castafieda fueron silbados, y aplaudidos los
otros sefiores. Los Sres. Alcalde y Castafieda
dicen en una comunicacion al Siglo, que esto
no es verdad, que el pliblico empezd 4 aplau-
dir 4 uno de los acusadores, pero que fueron
ceceados por gente que acaudillaban los Sres.
Garcia Torres y D. Alejandro Casarin. Dicen
tamhien que el veredicto del jurado condend 4
los acusados por diez votos contra uno.

Nuestro colega la Union propone 4 los Sres.
Martinez de Castro y D. Manuel I. Gomez
para las vacantes de magistrados de la Supre-
ma Corte de justicia.

. Ipeas soBre HIPOTECAS.—EI Sr D. Luis Jiu-
regui nos remite lo siguiente:

Tin los documentos hipotecarios no debe ha-
ber mas prelacia quela del tiempo de su regis-
tro, de manera que debe ponerse hasta la hora
en que se registro.

suando una escritura hipotecaria se fraccio-
ne su accion entre varias personas, debe tener
prelacia el primero que reclame judicialmente.

Entre dos acreedores de plazo cumplido, de-
be ser preferente en el pago el que haya em-
bargado con anticipacion.

No debe haber ningun privilegio en el pago
sobre el hipotecario, ni aun el alimenticio re-
faccionario ni ningun otro, ni debe tenerse
mas reglas para el pago de las hipotecas, que
Ia fecha de ellas y las diligencias de los que re-
clamen su pago.

Las razones que tengo para proponer las

DR © 1870. Imprenta de Ignacio Escalante y Compafia



www.juridicas.unam.mx

EL DERECHO

Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Libro completo en: https://goo.gl/fBxNe3

123

ideas anteriores, son, que los papeles hipoteca-
rios tengan toda la facilidad posible y puedan
correr como moneda. Con las medidas propues-
tas, todos se apresurarin & que se paguen sus
créditos, y no sucederd lo que actualmente,
que cuando se exige un pago, los dendores ame-
nazan & sus acreedores con el concurso, los cré-
ditos privilegiados de hipotecas ticitas, y hono-
rarios, que hacen eternas las cuestioneg y nun-
ca se ve su fin.

Las leyes que actualmente nos sirven de re-
gla para los juicios, porque no son nacionales,
autorizan en cierto modo las doctrinas anterio-
res, pues que expresamente prohiben el que
nadie se enriquezca con lo ajeno. Kl acrec-
dor hipotecario es casi duefio de la cosa hipo-
tecada; por consecuencia, tiene tanto derecho
como el que se llama duelio, para disponer de
es0s bienes; vy no comprendoe por qué razon de-
be pagarse con preferencia al médico del que
se llama dueflo, al del acreedor que lo es
tambien, de la parte del precio que ha dado del
valor de la hipoteca. Bl poseedor no debe dis-
poner mas que del valor que le queda despues
de pagado el acreedor; y en consecuencia, no
deben pagarse sus deudas con los bienes de sus
acreedores.

Si se presentaran igualmente para el pago
de médicos, boticarios, tenderos, sastres, case-
ros, y otro tanto del acreedor como del deudor
de una hipoteca, y ésta no pudiera cubrirles 4
todos, ;& qui¢nes se les davia la preferencia?
La respuesta se la dejo & la filosofia y al buen
Jjuicio, sin emitir el mio, que podria ser injusto
para la opinion de los que conocen mis nego-
cios, creyéndolo apasionado,

Estamos préximos 4 la aperfura de las se-
siones del Congreso, y en ellas creo que se tra-
tard de la ley hipotecaria, que es de tan vital
interes; por lo que insisto en dar mis ideas so-
bre este asunto, creyendo que todos somos li-
bres para publicarlas, y porque tambien soy
de opinion que los negocios para que tengan
verificativo es necesario no abandonarlos.—
Luis Jdurequi.

(Siglo XIX)

OTRA CONTROVERSIA DEL COMERCIO.— Leemos
en el Progreso de Veracruz del dia 12:

La casa de les Sres. H. I¥Oleire y C? de
esta plaza, qae ha recibido casimires con mez-
cla de algodon, sabemos que ha entablado tam-
bien controversia ante el cindadano juez de
distrito, como lo hicieron los Sres. Neron her-
manos, Wittenez y C%, en la cuestion de vines,
por querer la aduana maritima aplicarles la cir-
cular del Ministerio de Hacienda, que previe-
ne que los referidos casimires paguen como si
fueran de pura lana, es decir, 45 cs. vara cua-

drada, en vez de 25 que siempre han pagado,
y que es la cuota que resulta como término
medio de las asignadas 4 los casimires de pu-
ta lana y & los lienzos y tejidos de algodon
blancos, pintados, teflidos, arrasados, adamas-
cados, afelpados 6 aterciopelados.

Esta controversia, que esperamos que se
suscitard de un momento 4 otro, porque era
imposible que el comercio se conformase con
pagar por los casimires de lana y algodon casi
dobles derechos que los que por arancel ha
pagado, es tan ficil de resolver como lo fué la
de los vinos, de que 1nos ocupameos oportu-
namente; pues para conveuncerse de que la ra-
zon y la justicia estin de parte de los Sres. H.
D’ Oleire y C*, basta Icer la cuarta Jde las acla-
raciones de ln tarifa de aduanas maritimas, que
dice que: «todas las mereancias que en su teji-
do tengan mezcla de cualquiera materia, que
no sea seda 6 metal, y en euelquicra proporcion
& cantidad, pagardn la cuota que resultare co-
mo término medio de aquellas asignadas 4 las
materias de que se componga la mezela.y En
este caso, como en el de los vinos, la circular
del ministerio de Hacienda estd en manifiesta
contradiceion con la ley, y por lo mismo es de
esperarse que el juez de distrito, que tantas
pruebas ha dado de independencia y rectitud
en lag cuestiones del comercio con el fisco, de-
cida ahora, como decidid respecto de los Sres.
Neron hermanos, Wittenez y C%, que dehen
despacharse los casimires con mezela de algo-
don como lo previcne clara y terminantemen-
te el arancel.»

Nuevo LeoN.—8e ha nembrade una comi-
sion de inteligentes abogadoes para que presen-
ten al gobierno un proyecto para la formacion
del Cédigo civil del Estado.

Ropo.—Se nos asegura que ayer & las seis
de la mafana se introdujo un Jadron & la Ca-
tedral, y despues de robarse algunos objetos
del altar mayor, caminaba con su carga salien-
do por la puerta de lag Escalerillas, cuando se
le mared el alto por uno de los sacristanes. In-
mediatamente emprendid la fuga el ladron aban-
donando no solo los objetos que acababa de ro-
barse, sino tambien su sombrero y un sarape
con que ocultaba aquellos. Parece que no ge
logré aprehenderlo.

(Lo Voz.)

Prna pE Muerre,—Ha sido abolida en Ho-

landa por 48 votos contra 30.

« APRENENSION Y COINCIDENCIAS.~—Se nos ase-
gura que debido 4 la eficacia del ciudadano je-
fe politico Juan Tamborrell, s ha logrado la
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aprehension de dos 6 tres de los asesinos del
estimable Sr. D. Joaquin Amador, resultando
4 estos el cargo, ademas de tan horrendo cri-
men, el de haber robado la iglesia del CArmen,
despojando 4 la imégen de la Virgen de todas
sus alhajas; entre ellas una corona que pare-
cla ser de oro y resulté falsa, motivo porque
no pudieron venderla los malhechores y que-
dé en su poder. Dos de los malvados dicen
apellidarse uno Arcos y otro Benitez, y perte-
necer A regular familia, Esto y uno de los eri-
menes coincide con lo del famoso Benitez, la-
dron de la iglesia de Corpus Christi en Méxi-
¢o. jQuiera Dios que el castigo que se aplique
4 estos malvados sea mas conforme 4 sus de-
litos!

Este acontecimiento ha puesto en claro la
evidencia de Ia culpahilidad, y sus antores: el
robo sacrilego se atribuyd por los devotos 4
los soldados que ocupan el cuartel del Carmen,
y el asesinato del Sr. Amador 4 los protes-
tantes encubiertos.»

(Teatro politico de Pucbla.)

—cE e

CAUSAS CELEBRES

INQUISICION DI MEXIC0.—ARO DE 1810
PIEZA SEGUNDA
EL SR. INQUISIDOR FISCAL DE ESTE SANTO OFICIO

Contra ¢l Br. Don Miguel Hidalge y Costilla, cura de Doiores,
en el ohispado de Valladelid. Hereje formal.

{CONTINUA.)

Nusero 2.

Péiso 4 las superiores manos de V. 8. la so-
licitud que incluyo para el muy ilustre Tribu-
nal de la Fe, con el objeto de que V. S. se sir-
va remitirsela cudndo y como fuere de su be-
neplicito.

Dios guarde 4 V. S. muchos afies. Chihua-
hua, 10 de Juniode 1811.—Miguel Hidalgo.
Sefior comandante general D. Nemesio Sal-
cedo.

D. Francisco Velasco, oficial primero de la
secretaria de la comandancia general de las
Provincias internas de Nueva-Espalia, y en-
cargado de su despacho,

Certifico: que la antecedente copia lo es del
oficio que escrito y firmado de puiio y letra
del cura que fué de Dolores, D. Miguel Hi-
dalgo, pasé este eclesidstico en la fecha que
expresa, al sefior comandante general de estas
provincias, que me lo entregd para este efecto,
Y 4 quien la devolvi original con la represen-

tacion que incluye. Y para que conste, doy la
presente, en virtud de prevencion del mismo
seflor general, 4 27 de Octubre de 1812.—V%-
lasco.

Numero 2.

Santo y muy ilustre Tribunal de la Fe.—
El Br. D. Miguel Hidalgo, cura del pueblo de
Dolores en el obispado de Michoacan, poseido
del sentimiento y bochorno inseparables de mis
excesos; del respeto que justisimamente es de-
bido 4 V. 8., y que ciegamente me atrevi 4
vulnerar en mis papeles, y dela confianza que
la bondad de su cardcter infunde en mi gon-
turbado espiritu, jqué otra cosa debo hacer
desde las oscuras prisiones en gue me veo, ¥
que me impiden rendirme personalmente 4 las
plantas de V. 8. para alcanzar no solamente
la vénia de mis injuriosas é inurbanas pro-
ducciones y demas faltas contra su decoro, si-
no tambien el permiso de exponer sencilla y
verazmente mis defensas, para vindicarme de
la nota, insufrible para mi, de hereje y apésta-
ta de nuestra santa religion? Yo me valgo, se-
fior, de la mejor via y forma de derecho, y de
todos los remedios legales para ser oido aun
despues de habérseme cumplido el término pe-
rentorio en que debia haberme presentado 4
esc fin: juro, en debida ritualidad, no haberme
excusado de hacerlo porque me juzgase incur-
g0 en los horribles crimenes de herejia y apos-
tasta: el temor que racionalmente convencia 4
mi corazon, de ser castigado de los delifos en
que como caheza de la insurreccion me halla-
ba incurso, si comparecia en sus salas respeta-
bles, contuvieron mi subordinacion, para no
volar & ellas 4 indemnizarme; y la indignacion
contra mis acusadores, junta con la autoridad
y ventura con que me halagaban los sucesos de
la revolucion, pusieron en mi pluma los negros
colores con que ofusqué el honor de ese Tri-
bunal, persuadido en mi conciencia de no ser
reo de lo que se me habia acusado.

Iiablaré, pues: protestaré lo mismo que ten-
go ya protestado en mi satisfaccion que he
dado 4 todo el mundo, de mis engafios y ar-
repentimiento, y que queda en manos del se-
fior comandante general D. Nemesio Salcedo:
que si en cuanto he dicho ¢ dijere, hubiere al-
guna cosa contra lo que cree nuestra madre la
santa Iglesia, lo abjuro, retracto y detesto des-
de ahora, y tambien protestaré que en cuanto
he dicho y escrito en toda mi vida, jamas he
creido apartarme de la doctrina catélica, y si
en algo hubiere errado, seré efecto de iguo-
rancia.

Doce proposiciones presenta contra mi el
sefior fiscal, de que ese ilustre Tribunal dice,
estoy testificado:
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1% Que Dios no castign en este mundo con
penas temporales. Confieso ingenuamente, ha-
berlo proferide varias veces, mas no en el sen-
tido, ni con la extension con que se expresa.
He asentado que Diog no castiga siempre 4 los
pecadores en este mundo con penas tempora-
les, ni premia siempre en él con bienes de la
misma especie y en los mismos términos 4 los
buenos; 6 mds claro, he dicho, que no son los
castigos ni los premios temporales argumento
cierto de que se infiera que el que es afligido
con ellos es malo, y el que es prosperado con
los bienes es bueno, especialmente en Ia ley
de gracia; pues aunque San Pablo dice, que ha-
bia entre los fieles muchos débiles y adorme-
cidos por la falta de respeto 4 los templos, di-
je que esto se vela més en la primitiva Igle-
sia; mas siempre en el sentido referido de que
Dios castigaba 4 uno de ese modo, sin que por
eso se pudiera afirmar que todos los débiles
eran reos irrespetuosos 4 la easa de 8. M.:
que tampoco es argumento infalible el ser uno
malo para asegurar que ha de ser atribulado en
el mundo.

Tan catélica juzgo esta doctrina, que (sin
suplicar 4 V. 8. se acuerde de la respuesta de
Cristo 4 los Apdstoles sobre el ciego 4 nativi-
tate; de lo que dice San Agustin en el libro 1°
de Civit Dei, cap. 8: que si Dios nos premiara
con bienes temporales en esta vida, nos haria
avarog; ni de lo que afirma el Crisdstomo en
los libros del sacerdocio, y no me acuerdo si
es el Gltimo; que el Sefior tiene ahora muchas
cosas en un método inverse, como es, que el
justo sea afligido, y el pecador engrandecido
hasta el {iltimo dia de los tiempos en que to-
mardn otro aspecto) seria preciso tener por
perversos al Cordero inmaculado y & todos los
proedestinados, que debiendo ser conformes &
la. imégen del mismo Hijo del Eterne Padre
atribulado, deben igualmente entrar por mu-
chas tribulaciones al reino de los cielos, y no
podriamos ménos que confesar ser justos aque-
llos pecadores que pasan llenos de bienes sus
dias y en un punto descienden 4 los infiernos;
cerrariamos 4 los escogidos el camino angosto,
y nos iriamos por el que Jeremfas vié llevaban
los impios sembrado de prosperidades.

2?2 ;Podria pues decirse, que yo niego la au-

tenticidad de los lugares sagrados que confir-
man los castigos temporales que Dios ha usa-
do en este mundo? Todo lo contrario mues-
tran mis expresiones: jquién no siente que Dios
castiga, aunque no siempre, si muchas veces
con castigos que afirman las Eserituras! ;Y si
lo confiesa y se funda en ellas para afirmarlo,
negaria su autenticidad? Lo cierto es, que yo
jamés he negado ni esos ni otros lugares de la
Escritura, y que en el mismo hecho de asegu-
rar que su Majestad no castiga siempre en esta
vida lospecados, es confesar t4citamente loscas-
tigoseternos del inflerno, no debiendo la justicia
Divina dejar impunes esos delitos, con lo que
tambien convenzo la verdad de que nunca he
dicho que no hay infierno.

32 La tercera proposicion es: que ke hablado
con desprecio de los Papas y del Gobierno dela
Iglesia como manejado por hombres ignorantes,
de los cuales, uno que geaso estaria en los infier-
nos, estaba canomzado. No me acuerdo haber
vertido semejante proposicion: me hallo en eir-
cunstancias en que no solo debo decir verdad,
sino que esperc que ge Me crea coIno que voy
al Tribunal Divino: lo que yo he dicho es: que
no es de fe que uno de los Papas, que es Gre-
gorio VII,esté en el cielo: tambien es cierto que
no le he dado el tratamiento de santo: esto lo
he hecho, porque Bossuet tampoco se lo da;
porque dice que no se hizo una canonizacion
formal de su santidad, sino que habiendo cons-
truido uno de los Papas en Roma una capilla,
y mandado pintar cuatro Pontifices, y siendo
uno de ellos Gregorio VII, comenzaron los fie-
les 4 darle culto que despues se ha propagado.

Es decir, que no es de fe que Gregorio VII
sea santo: jpara qué he de acordar que no es
herejia, 4 V. S. que sabe que la canonizacion
de los santos es opinable; que no es de fe, y
que entre los tedlogos que lo sostienen, el Mu-
ratori lo muestra con energia en su Apologiaque
hizo en favor del Sr. Benedicto XIV contra el
inglés Wimtein, que lo censuraba de haber

creido la impresion de las llagas de San Fran-

cisco, la traslacion de la Casa de Loreto, y ha-
ber permitido se diese culto en Roma 4 cierta
creencia que habia dejado memorias no tan fa-
vorables, la que dedicé al mismo Pontifice?
{CONTINUARA.)
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LEGISLACION

Mmisterio pE Jugricia & Insvevecion PuBLICA.
Seccion 12

Reglamento que expide el Ejecutivo de confor
midad con el art. 2° fransitorio del anterior
decreto.

VISTA ANTE EL JURADO DE HECHO.

(CONOLUYE.)

Art. 36. Si fuere afirmativa la votacion de
tres jurados sobre la primera cuestion, en que
se refiere generalmente 8l hecho criminoso, se
procederd & la votacion de las otras por su ér-
den, discutiéndose en cada caso 4ntes de votar,
st alguno lo promoviese, hasta que parezca uni-
formada la opinion,

Art. 37. Cuando fuere negativa la votacion
sobre el hecho principal que se atribuye 4 un
procesado, se omitird el exdmen de las otras
preguntas relativas al mismo individuo.

Art. 38. Para todas las votaciones de un
jurado se necesifa de la simple mayoria.

Art. 39. Luego que se reciba una votacion,
ol presidente asentard su resultado al mirgen,
6 al calce de la pregunta misma, con solo esta
palabra: #7 6 no, y firmar4 en seguida con to-
dos los jurados, aun cuando no haya sido uné-
nime la votacion.

Art. 40. Concluidas las votaciones, el pre-
sidente abrir4 de nuevo la sesion piblica, en
la que leerd una 4 una las cuestiones que se
propusieron al jurado, y al fin de cada cual,
dird: El jurado resolvid que s{é que no, entre-
gando en seguida al escribano el papel que con-
tenga las resoluciones.

Art. 41. Conesto quedars el juicio termina-
do,y se disolvera la reurion.

Art. 42. El escribano levantard una acta
de toda la vista phblica, en la que bastar4 que
asiente los puntos mas importantes de ella,
agregando los apuntes de la acusacion y la de-
fensa si los hubiere, y en todo caso el papel
que contenga la declaracion del jurado, la cual
ser& certificada por el mismo escribano.

Arr. 43. Xl escribano dar cuenta de la ac-
ta y el proceso al comandante militar, dentro de
doce horas.

Art, 44, Fl presidente es el encargado de
ordenar prudencialmente la discusion ante el
phblico, y de conservar el 6rden, reprendiendo
4 los que lo infrinjan, y aun castigando con

multa 6 prision, hasta de ocho dias, cualquiera
falta de un espectador i otra persona, y aun
de los mismos jurados. Podr4 expeler del sa-
lon 4 uno 6 4 mas de los concurrentes, y con-
sultaré4 con el asesor siempre que fuere nece-
sario.

Art. 45. La vista serd continua hasta la de-
claracion del jurado inclusive; pero el presiden-
te podr4 suspenderla por algunos ratos para el
descanso indispensable de cualquiera de los que
en ella intervienen. Podré aun suspenderla pa-
ra el dia siguiente, aun cuando sea feriado, si
fuere ya de noche y demasiado tarde.

Art. 46. Cuando los jurados hubieren co-
menzado su deliberacion, no podrin suspender-
la hasta pronunciar su veredicto; y en el acto
lo publicard el presidente.

Art. 47. Si la declaracion del jurado fuere
absolutoria, desde luego el comandante 6 gene-
ral en gefe pondré en libertad al procesado, &
ménos que tuviese una condena anterior, 6 que
en la vista haya aparecido que cometié otro
delito diverso que sea necesario investigar y
someter & otro jurado, de cuya circunstancia
darid el asesor parte 4 dicho comandante, sin
demora y bajo su responsabilidad.

Art. 48. Siempre que se advirtiese contra-
diccion en las declaraciones del jurado, relati-
vas 4 las diversas preguntas que se le hayan
hecho, é que no contestare categéricamente
alguna de ellas, el comandante 6 general en
gefe reunird de nuevo al jurada sin dilacion
alguna, para que, conferenciando en secretoy
sin nueva vista, dé la respuesta categérica que
faltare, 6 haga desaparecer la contradiccion
que se hubiere notado.

ORGANIZACION DEL JURADO DE SENTENCIA
Y VISTA ANTE EL MISMO,

Art. 49. Cuando el jurado de hecho decla-
rase culpable al procesado, el comandante ¢
general en gefe, 4 la brevedad posible, pasari
al reo la lista de todos los que deban insacu-
larse para sortear el jurado de sentencia, 4 fin
de que, dentro de doce horas, y consultando
con su defensor, si lo deseare, pueda recusar
dos de ellos, con la libertad que se especifica
en el articulo 10.

Art. 50. Luego que el eseribano recoja la
lista 4 las doce horas, con recusacion 6 sin ella,
se procederd en presencia del reo 6 de su de-
fensor, al sorteo de los cince que deben formar
el segundo jurado.
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Art. 51. Sino hubiere nueve oficiales de la
clase que se requiere para sortear el jurado de
sentencia, se podran agregar 4 los que haya
en el distrito militar, los que hubieren sido in-
saculados para el sorteo del primer jurado, sin
que fueran designados con Ia suerte ni recu-
sados,

Art. 52. 8i & pesar de lo expuesto en el ar-
ticulo anterior, no se pudiere completar el nfi-
mero para el sorteo del segundo jurado, se pro-
ceders con total arreglo al art. 13.

Art. 53. Luego que el comandante 6 gene-
ral en gefe cercano reciba el proceso, nombra-
rd nuevo fiscal para que alegue 4 la vista, y
haré gue el reo nombre de nuevo defensor con
la libertad que garantiza la Constitucion.

Art, 54, En seguida se procederd 4 formar
la lista de oficiales, 4 la recusacion de estos y
al sorteo del segundo jurado, en los términos
que especifican los articulos 9, 10, 11 y 12
para el juraco de hecho.

Art, 55. Por ltimo, se fijard el dia de la
vista, haciéndose las respectivas notificaciones.

Art. 56. El dia de la vista se constituird el
jurado de sentencia, bajo las mismas reglas
que se dieron para los jurados de hecho en el
art. 14,

Art. 57. La vista consistird en la lectura
del proceso y los alegatos del fiscal y de los
defensores 6 de los mismos reos, en cuyo acto
se podran exponer libremente, por escrito & de
palabra, todas las razones legales que puedan
influir en la sentencia.

Art. 58. Pronunciados los alegatos, fermi-
nara la sesion pliblica, y se quedarén los jura-
dos conferenciando en secreto con el asesor so-
bre la pena que deba aplicarse al reo conforme
4 las leyes militares.

Art. 59. Se pronunciar la sentencia preci-
samente 4ntes de disolverse el jurado, y 4ntes
de procederse 4 la votacion se retirara el ase-
sor, dejando escrita en el proceso y bajo su fir-
ma, la pena 4 que en su opinion deba conde-
narse al reo, con la cita legal correspondiente,
y en las ménos palabras que sea posible.

Art. 60. Se recogerid y asentard la vota-
cion en la misma forma que en los consejos de
guerra, y se pasarh inmediatamente la senten-
cia al comandante 6 general en gefe para que
la ejecute.

DISPOBICIONES GENERALES.

Art, 61, Los jurados de hecho son respon-
sables solo por cohecho fi otro género de cor-
rupeion,

Art. 62, Los jurados de sentencia estan su-
jetos 4 las mismas responsabilidades que los
vocales de consejos de guerra por fallar contra
la Ordepanza 6 leyes militares, No podrén ex-

cusarse en este punto con la opinion que el ase-
sor les haya dado; pero si éste les aconsejare
algo contra ley, serd responsable, lo mismo que
ellos en su caso, aun cuando no fuere seguido
su dietdmen.

Art, 63. Estas responsabilidades se juzga-
rin astmismo por juradosen los términos de la
presente ley, prévia sumaria instruida por 6r-
den del comandante militar.

Art, 64. Continuar{ 1 observindose las le-
yes sobre procesos militares en lo que no se
opongan al decreto de L0 del préximo pasade,
reglamentado en estas prevenciones.

ARTICULO TRANSITORIO,

Los términos en que se organizari el jurado
que establece el articule transitorio del citado
decreto, para las causas pendientes hoy de se-
gunda instancia, seran los especificados en es-
te reglamento para los jurados de sentencia,
con los cuales queda aquel equiparado en lo
relativo 4 su modo de funcionar, sus responsa-
bilidades y cuanto mas le concierna.

Por acuerdo del ciudadano presidente lo co-
munico 4 vd. para que se sirva circularlo en-
tre sus subordinados, 4 fin de que tenga su
debido cumplimiento.

Independencia y Libertad. México, Febrero
19 de 1869.— Muriscal.—Ciudadano.....,

SECRETARIA DE ESTADO Y DEL DESPACHQ
DE GUERRA Y MARINa.

El ciudadano Presidente de la Reptiblica se
ha servido comunicarme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, presidente constitucio-
nal de los Estados—Unidos mexicanos, & sus
habitantes, hace saber:

Que el Congreso de la Union ha decretado
lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Art, 1° Para defender las fronteras de la
Repfiblica de las incursiones de los indios bar-
baros, se estableceran treinta colonias milita-
res, distribuidas de la manera siguiente: Enel
Estado de Sonora, siete; en el de Chihuahua,
siete; en el de Nuevo-ILeon, cuatro; en el de
Coahuila, seis; en el de Durango, cuatro, y en
el territorio de la Baja—California, dos. La ca-
becera de la colonia serd designada de acuer-
do con los ciudadanocs gobernadores de los Es-
tados respectivos.

Art, 22 Cada colonia se compondréi de cien
hombres montados, armados y equipados, del
modo mas conveniente al servicio.

Art, 39 Ll pié veterano de estas compaiiias
constard de mil quinientos hombres del ejér-
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cito, prefiriéndose los cuerpos creados en los
Estados fronterizos. Para el completo de tres
mil hombres, se abriran oficinas de enganche
en las ciudades mas cercanas al lugar designa-
do 4 la colonia.

Art. 4° El enganche se hard bajo las condi-
ciones siguientes:

I. Los ciudadanos que soliciten sentar pla-
za en alguna compaiiia, s¢ obligardn 4 trasla-
darse desde luego con sus familias al lugar de-
signado para su residencia, permaneciendo en
él por seis afos.

II. El ejecutivo dard 4 los colonos, segun
su clase, uno ¢ mas lotes de tierra, materiales
de construccion y todos los Gitiles de labranza,
con las semillas necesarias para la siembra de
un atlo, y ademés el sueldo mensual corres-
pondiente.

Art. 52 El ejecutivo podrd expropiar por
causa de utilidad pablica, 4 los dueBios de los
terrenos despoblados que ocupen las colonias.

Art. 62 El terreno ocupade se dividird en
lotes, de los cuales corresponderi uno 4 cada
soldado y dos 6 més 4 los gefes y oficiales. Ca-
da lote tendraunsolar para la construccion de
una casa, y tres y media héctaras de sembra-
dura.

Art. 7° En caso de que el colono muera 4n-
fes de terminar los seis afios de su enganche,
esta propiedad pasara 4 sus herederos.

Art, 82 Hecha la adjudicacion de los lotes
entre los colonos, los gobernadores de los Es-
tados respectivos podran distribuir el terreno
sobraute 4 individuos con familia, que sin per-
tenecer 4 las colonias quieran vivir en ellas.

Art, 92 El colono que desertare dentro del
término estipulado, faltando 4 la disciplina mi-
litar y 4 sus compromisos de enganche, serd
condenado 4 la pena de dos § cuatro afios de
trabajos forzados, que extinguird en cualquie-
ra de las colonias, y perdera todo derecho 4 lo-
te y 4 las mejoras en €l introducidas.

Art. 10. El ejecutivo nombrari desde lue-
go un inspector general, que tendrd 4 su car-
go las direccion de todas las colonias, nombra-
r4 asimismo, 4 propuesta de los gobernadores
de los Estados respectivos, un subinspector pa-
ra cada HEstado.

Art. 11, Las facultades de estos empleados,
serdn determinadas por el Ministerio del ramo,
en el reglamento que expedird al efecto, cui-
dando como punto esencial, dela actividad y efi-
cacia en la persecucion de losindios barbaros y
del érden y moralidad de las colonias.

Art, 12, En cada colonia se establecerd una
escuela de primeras letras.

Art, 13. El inspector general 6 los subins-
pectores, autorizados por él, podrdn celebrar
la paz con las tribus de indios bérbaros, obran-

do de acuerdo con el gobernador del Estado
respectivo. Una vez ajustados los términos, se
dard cuenta al supremo poder ejecutivo para
su aprobacion, y 4 fin de que ministre los re-
cursos necesarios para lograrla y mantenerla.

Art. 14. Ningupa autoridad podra distraer
de su objeto las tropas dedicadas al servicio
de las colonias.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Abril 27 de 1868.—J. €. Doria, di-
putado presidente.—.J. Diaz Covarribias, dipu-
tado secretario.— Eleuferio Avila, diputado se-
cretario.

Por tanto, mando se imprima y circule para
su cumplimiento. Palacio del gobierno nacio-
nal en México, Abril 28 de 1868.—Benite
Juarez,—Al Ministro de guerra, C. general Ig-
nacio Mejia.—Presente.

Lo comunico 4 vd. para su conocimiento y
demas fines.

Independencia y Libertad. México, Abril
28 de 1868.—M¢jfa.—Ciudadano gobernador
del Estado de......

Seceion 12

El C. Presidente de la Rephblica se ha ser-
vido comunicarme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, presidente constitucio-
nal delos Istados—Unidos mexicanos, d sus
habitantes, hace saber:

«Que el Congreso de la Union ha decreta-
do lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Articulo finico. En los Estados de Yucatan
y Campeche se estableceran dos colonias mili-
tares de quinientos hombres cada una, quedan-
do el reglamentarlas &4 cargo del Ejecutivo, sin
perjuicio de que dicte las demas medidas con-
ducentes 4 la pacificacion de los referidos Hs-
tados.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Abril 28 de 1868.—J. C. Doria, di-
putado presidente.—Joaquin M. Alcalde, di-
putado secretario.—Eleuterio Avila, diputado
secretario.

Por tanto, mando se imprima y circule pa-
ra su cumplimiento. Palacio del Gobierno pa-
cional en México, Abril 28 de 1868.— Bentto
Juarez.—Al Ministro de Guerra, ciudadano
general Ignacio Mejia.—Presente.

Lo comunico 4 vd. para su conocimiento y
demas fines.

Independencia y libertad. México, Abril
28 de 1868.— Mejia.—Ciudadano gobernador
del Estado de......
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