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EL DERECHO

PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

5%l n’y avait pas de justice,
il n1%y aurait ni gouvernement ni société.

EpoussDd LABOULAYE.

MEXICO: SABADO 15 DE OCTUBRE DE 1870,

NUM. 16.

¢Puede venderse la prenda sin forma de juicio, 4 pesar de la oposicion del deudor?

1. Laley 41, tit. 13, P. 5%, d4 facultad al
acreedor pignoraticio para vender la cosa em-
peiliada, cumplido que fuere el plazo sehialado
para el pago de la deuda, sin otro requisito se-
gun parece, que denunciar previamente al deu-
dor la enajenacion; lo mismo habia dispuesto
la 13, tit. 19, lib. 3 del Fuero Real, y la doc-
trina de los autores es conforme con la dispo-
sicion de las leyes; de ahi que haya ocurrido
4 algunos jueces, que tratdndose de prendano
hay contencion posible, y que sin la formali-
dad de juicio debe procederse 4 la venta de la
cosa empefiada, sean cuales fueren las excep-
ciones del deudor, de tal manera, que ese con-
trato se sobrepone aun 4 la sentencia ejecuto-
ria; y ora sea robada la cosa, ora se haya com-
prometido sin anuencia del dueiio, basta que
suene prenda para que se enajene 4 pesar de
la oposicion de é, sin que haya recurso legal
ni poder humano que pueda contener el proce-
dimiento.

2, Solo la completa subversion de los prin-
cipios, 6 la separacion de las leyes citadas res-
pecto de las demas para darles una aplicacion
aislada, han podido engendrar la idea de que
no cabe oposicion cuando se trata de enajenar
la prenda, y que las leyes que hablan de ésta,
pertenecientes al Cddigo civil, sean derogato-
rias de las del Cédigo de procedimientos, que
establecieron la forma de los juicios, varidudola
segun la diversa natuvaleza de las acciones.
La clave de la jurisprudencia, el principio de
que 4 laauntoridad judicial exclusivamente cor-
responde dirimir las contiendas 6 controversias
que se suscitan entre los individuos; el precep-
to constitucional finalmente, que garantiza la
propiedad y el aprovechamiento de sus pro-
ductos, prohibiendo que pueda impedirse sino
por sentencia judicial, todo desaparece ante la

T, V.

famosa ley 41: & nuestro juicio, el error no
puede ser mas craso.

3. Las leyes del Cddigo civil establecen las
obligaciones, ¢l modo de contraerlas y lag ac-
ciones que producen: lasleyes de procedimien-
tos, la forma de los juicios en que deben ejer-
citarse lag acciones, para hacer efectivos los
contratas i obligaciones que nacen de ellos; de
arqui es, que malamente puede considerarse
una ley del Cddigo civil, derogatoria de otra
del Cddigo de procedimientos, sl no la mencio-
na de una manera expresa; porque aunque pa-
rezcan contradictorias, basta atender 4 que tie-
nen objetos distintos, para comprender que no
lo son, ¥ que debe conciliarse la aplicacion de
ambas, conforme 4 los principios del derecho,
lo cual no presenta una gran dificultad.

4. La ley 1%, tit. 1°, lib. 10 de la N., mas
conocida que la 41 de Partida, deberia apli-
carse de plano si hubiera de atenderse solo 4
sa tenor literal, despreciando su mente, y ha-
bria venido 4 acabar con los procedimientos,
con las defensas, y en restimen con los juicios.
«Pareciendo (dice), que uno se quiso obligar
4 otro, por promission ¢ por algun contrato, 6
en otra manera, sea tenido de cumplir aquello
que se obligd y no pueda poner excepcion que
no fué hecha estipulacion, 6 que fué hecho el
contrato @ obligacion entre ausentes, 6 que no
fué hecho ante escribano, ete., ete., concluyen-
do con la generalidad que se expresé al prin-
cipio,» en cualquiera manera que parezca que
ano se quiso obligar 4 otro, «La mente de es-
ta disposicion fué la de dar fuerza obligatoria
4 los contratos, aun cuando no procediesen 6
mediasen las férmulas y solemnidades que 4n-
tes requerian para su validez, y no por sus
términvs, «no pueda oponer excepcion,» ha

ocurride 4 litigante alguno, ni ménos 4 juez,
83
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que debiera ejecutarse de plano por solo la pre-
sentacion del instrumento pGhlico en que ha-
ya constado plenamente la obligacion. Coloca-
da esta ley en el titulo de las obligaciones, na-
die Ia ha considerado como derogatoria 6 refor-
madora del procedimiento, y el acreedor, mejor
asegurado, ha tenido que promover el juicio
ejecutivo, que si bastante ventaja le dA sobre
el adversario, no llega al extremo de privar 4
¢ésto de defensa; por eso nos ha parecido des-
acertada la aplicacion de la ley 41, en un sen-
tido absoluto y sin relacion con la ley de pro-
cedimientos.

5. Si recurrimos al origen de la autoridad
judicial, encontrarémos: que las cuestiones sus-
citadas entre individuos de diversas familias,
que no podian terminar de una manera pacifi-
ca, hizo comprender la necesidad de que un
funcionario pablico les pusiese término por
medio de su fallo, y esa misma necesidad, con-
dujo sin esfuerzo & esta otra: o de un proce-
dimiento en virtud del cual ese funcionario pu-
diera descubrir la verdad, formar juicio 4 lo
ménos y resolver en justicia, pues que la sola
razon dicta, que sin ofr 4 los que contienden
no es posible juzgar de sus pretensiones; las
escrituras pblicas haran mejor la condicion de
los que hayan procurado ese medio de prueba;
pero ni ellas por si solas, ni la prenda en po-
der del acreedor, bastan para convencer de la
justicia de éste y la temeridad del adversario:
pudo muy bien el deudor contraer bajo una
presion irresistible, pudo ser engafiado; no ser
bastante el poder con que otro gestiond 6 con-
trajo en su nombre, haberse empefiado la cosa
sin su consentimiento; celebrarse con posterio-
ridad un pacto que indujese novacion del con-
trato primitivo; y sin embargo, jhabran de des-
echarse estas excepciones, la prueba de ellas,
y oponer en contrario la permanencia de la
prenda en poder del acreedor? Lo repugna la
razon, y queriéndose evitar un inconveniente,
seiria & dar 4 otro mayor: la arbitrariedad, el
despotismo, el favor,

6. Si la autoridad judicial viene 4 ser la
sancion de la ley, es necesario tambien marcar
el limite 4 esa autoridad para impedir el abu-
so; el procedimiento es ese limite; é1 tiende 4
evitar el desérden, la arbitrariedad, Ia confu-
sion, y 4 garantir la quietud de las familias
por medio de Ia defensa: es el procedimiento
una forma tutelar que mira asi al interes in-
dividual como 4 la tranquilidad pliblica, y que
no depende por lo mismo del solo arbitrio de
las partes, de otra manera, y si ellas pudieran
evitarlo por virtud de sus pactos, desaparece-
rian los juicios ejecutivos, y no habria instru-
mento en que el deudor no renunciase toda
excepcion, mediante cuya remuncia, pudiera

pretenderse la enajenacion de la cosa obligada,
el pago de plano, sin audiencia de ningun gé-
nero; y se vendria 4 caer en el absurdo (pre-
tendiendo hacer eficaces las obligaciones) de
retroceder al estado primitivo,

7. Hay causas privilegiadas, es cierto, en
que el procedimiento debe ser mas rapido, y
por consiguiente, la defensa mas limitada, pe-
ro no hay una sola en se que prive al adversa-
rio de audiencia: los privilegios tienen su ra-
zon, la causa de alimentos es privilegiada por
el axioma conocidisimo de que wenter non pa-
titur dilationem: la de honorarios lo es, ora
porque tienen el cardeter de alimenticios, ya
por la importancia del servicio de que son una
retribucion: el juicio ejecutivo se introdujo en
favor del acreedor, mediante la prueba plena
que presenta al intentar su demanda, el ins-
trumento que apareja la ejecucion; pero en las
causas de alimentos y honorarios, como en la
ejecutiva, se oye al demandado y se le otorga
un términe para que pruebe sus excepciones;
la prenda no es ni puede ser de mejor condi-
cion que el instrumento ptblico, ella es solo
una presuncion, y el instrumento una prueba
legal y plena; y si no obstante, él requiere
un juicio para hacer efectivas las obligaciones
que contiene, en el caso de prenda, es eviden-
te que no puede procederse de plano: el acree-
dor podrd reunir la prenda y el instrumento
plblico, tal reunion le dard una doble garan-
tia; mas solo para ser pagado con preferencia
& cualquier otro acreedor, no para privar de
audiencia, porque ni la escritura plblica nila
prenda, excluyen 1l posibilidad de una excep-
cion eficaz, y porque la defensa es de derecho
natural, y el procedimiento de derecho phbli-
o, que no pueden ni cambiar ni suprimir los
pactos de los particulares. Spofiatus ante om-
nia- est restituendum, dice un principio de dere-
cho, y el anie omnia, no se ha entendido sin
audiencia, sino brevisimamente, oyendo al des-
pojante en los términos que establece el auto
acordado; porque nadie puede ser despojado
de la propiedad 6 posesion de sus bienes, sin
ser previamente oido y por derecho vencido; y
la restitucion sin audiencia, seria un segundo
atentado cometido en nombre del primere, 6
para repararlo.

8. Mas sin necesidad de recurrir 4 los prin-
cipios generales de la ciencia, en el titulo mis-
mo en que estd puesta la ley 41, se halla la
solucion de la dificultad, sies que ésta existe:
la ley 18 establece, que cuando uno demande
de otro alguna cosa, asegurando que le fué
empeliada, si el demandado lo negare, el de-
mandador estard obligado 4 probar dos cosas,
primera, que se le empeiié el objeto que recla-
ma; segunda, que era del que lo empefid 6 te-
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nia poder del duetio: basta, pues, que el deu-
dor niegue, para que haya un juicio en que se
prueben acciones y excepciones; y si ello suce-
de cuando simplemente se pretende la cosa pa-
ra conservarla por via de seguridad, con mas
razon tendrd lugar cuando se trate de enaje-
narla, porque el perjuicio debe ser mayor, y
la tenencia material no rechaza la excepcion
que menciona Ia ley: de que el que hizo el em-
pefio haya obrade sin poder bastante del se-
for del dominio. La ley 40 dice, que cesa la
prenda 6 el derecho que se tiene 4 ella, cuan-
do el acreedor Ia devuelve al deudor, & cuan-
do le dice que prescinde de ese derecho y con-
serva solo la accion personal; quiere decir, que
el contrato de prenda es susceptible de nova-
cion como cualquiera otro, y en tal caso, una
vez que ella ge alegue, la necesidad de un jui-
cio es imprescindible. La ley 48 determina cd-
mo se ha de hacer la enajenacion, en los casos
en que procede, no siempre que se quiera.
«Vender queriendo la cosa, el que la tuviese
empefiada, é podiéndolo fazer, segun dicho es
en las leyes ante de ésta;» es decir, cnando el
que la empefié tenia poder bastante y asi se
hubiere declarado por sentencia, conforme 4 la
ley 18, y cuande no hubiere habido novacion,
conforme 4 la 40, «la venta se hard en almo-
neda:» i en todos cagos debiera procederse 4
la enajenacion sin admitir excepcion alguna,
la ley 48 no habria dicho: podiéndelo fazer se-
gun dicho es en las leyes ante de ésta, sino:
podiéndolo fazer segun la ley 41,y aunla con-
dicion sobraba, una vez que siempre lo habia
de poder hacer.

9. La expresada ley 41 en el lato sentido
que se le atribuye, pugnaria con los preceptos
constitucionales: la Constitucion establece: que
4 nadie pueds privarse de su propiedad ¢ in-
dustria y de los productos de ellas, sino por
sentencia judicial: que nadie pueda ejercer vio-
lencin para reclamar su derecho, y que los tri-
bunales estén siempre expeditos para adminis-
trar justicia: el mandato de la autoridad judi-
cial no es ni puede reputarse sentencia solo por
su origen, sino porque pone término 4 una con-
tienda en que se ha oido 4 los contendientes:
clegitima decision del juez sobre la causa con-
trovertida ante ély definen los autores la sen-
tencia, tomando la definicion de la ley 13, titu-
lo 22, P. 3%: es pues necesario que haya contro-
versia para que haya sentencia, y no hay tam-
poco controversia solo porque haya oposicion:
el Diccionario dela lengua la define de esta ma-
nera: «discugion, cuestion, debate, disputa so-
bre alguna materia entre dos ¢ mus personas;»
sin esa discusion no puede haber controversia,
juicio ni sentencia. Se administra justicia dan-
do 4 cada uno lo que es suyo; y el juez no

puede adquirir el conocimiento que necesita de
los hechos para hacer esa distribucion, sino
oyendo 4 los que contienden, porque las prue-
bas del uno, no pneden ser irrefragables y ex-
cluyentes de las del otro, tal vez iguales ¢ me-
Jores. Cuando el juez uo oye & las partes y
procede de plano sin forma de juicio, y sin to-
mar en consideracion la oposicion de una de
ellag, él es quien en vez de administrar justi-
cia, ejerce violencia abusando de su autoridad.

10. Tan palmarios son estos principios, que
no pueden ni desconocerse ni atropellarse 4
mansalva; y afectandose acatarlos, se dice que
se procede por la via de apremio. Mntre noso-
tros, ha procedido el apremio solo para hacer
efectivas las sentencias ejecutorias, despues
que las partes contendientes han discutido en
juicio, rendido sus prucbas, y agotado sus re-
cursos; y con todo, basta que haya trascurrido
algun tiempo entre el fallo y la ejecucion, pa-
ra que se cite y oiga al ejecutado 6 apremia-
do: asi lo traen Hevia Bolafios y Salgado, fun-
dandose en razon, por cierto muy satisfactoria,
cporque en ese tiempo pudo haber pagado el
reo, y sobre esto se debe oir, cuya citacion, ni
es necesaria, nise debe hacer cuando el tiem-
po que pasa de la pronunciacion de la senten-
cia, 4 la ejecucion, es corto.» La ley espafiola
de procedimientos, establece el apremio para
hacer efectiva la sentencia de remate pronun-
ciada en Juicio ejecutivo; la hace extensiva 4 la
ejecucion de las sentencias en general, cuando
han causado ejecutoria, y solo respecto de ne-
gocios mercantiles, la amplia 4 otros casos, aun
cuando no haya habido contencion; pero res-
pecto de éstos admite las excepciones de false-
dad del titulo, falta de personalidad en el por-
tador, pago, transaccion ¢ compromiso: «el pro-
cedimiento 6 via de apremio (dice Caravantes),
comprende las breves y rdpidas diligencias que
tienen por objeto ejecutar la sentencia de re-
mate 6 cnalguiera otra definitiva consentida ¢
ejecutoriada.»

11. En el Estado de Guanajuato, segun la
ley de procedimientos, la via de apremio tie-
ne lugar en la ejecucion de las sentencias que
causen ejecutoria; en las que se mandan ejecu-
tar sin embargo de apelacion; en los laudos ho-
mologados y en los convenios 6 acuerdos que
las partes hayan tenido ante los jueces que co-
nocen de sus negocios, y que se hayan hecho
constar en los autos mismos: para que proceda
esa via, se necesita que se intente como conti-
nuacion del juicio seguide y durante tres me-
ses despues del fallo, porque pasados, la que
procede es la ejecutiva: en la misma via de
apremio, y teniéndose como continuacion del
juicio principal, se dA cabida 4 las excepciones
de paga, remision, pacto de no pedir ¢ transac-
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cion, si ocurrieron con posterioridad 4 la sen-
tencia, y & la de fulta de personulidad, si el
gue gestionase no fuere el mismo que figard
en el juicio principal: solo en la capital se pre-
tende quitar de su lugar 4 la ley 41 para co-
locarla como un titulo mas en la de procedi-
mientos, llamdndola 4 producir un frastorno
completo en la legislacion, & privar de defensa
y & entronizar la arbitrariedad; mas no estuvo
en la mente del legislador de las Partidas oca-
gionar ese trastorno y los males consignientes;
son los ejecutores, log que dan tormento & esu
disposicion, y la presentan como destructora
de todo prineipio social.

12. ;Cudl serd entdénces el sentido ¢ la men-
te de la ley 41?7 No debe irse & buscar al Cé-
digo de procedimientos, no pertenece 4 ¢l esa
disposicion, y debe ocurrirse 4 las reglas de
interpretacion de los contratos, perque la pren-
da es uno de ellos, y las leyes como los auto-
res, jamas la han sacado de su lugar. Sila ven-
ta no puede hacerse sino prévia la denuncia,
ésta tiene algun objeto, ¥y noes puramente el
de que se verifique el pago, pues el instrumen-
to 1 obligacion ha podido expresar, como suce-
de regularmente, que por solo el vencimiento

1

del plazo se proceda 4 la venta sin otro re-
| quisito, el objeto ¢ fin de la denuncia es el de
que el deudor se oponga, si tuviere razon para
.ello, 6 el de que no oponiéndose, no pueda re-
lclamar despues: si consiente expresamente,
| desaparece toda dificultad: si calla, es visi-
ble que no se opone; pero si alega que la
prenda se empefié sin su consentimiento, sin
poder suyo, que tiene pagada la deuda, que la
cosa no estd empefiada sino dada en depoésito
& comodato, @ otra de tantas excepciones que
pueden destruir la obligacion, no se alcanza
{ qué razon hublera para despreciarlas y para
“declarar 4 la prenda el privilegio por excelen-
| cia, la presuncion jurs of de jure. Es, pues,
tun error injustificable sobreponer el contrato
. de prenda 4 la sentencia ejecutoria: no puede
' venderse In cosa empeliada cuando el deudor
| so opoune, sino prévio el juicio y la sentencia
I que asilo declare.

Ieparar los errores ¢ caprichos de los jue-
[ ces, os en extremo dilatado y gravoso: el @nico
remedio es unaley eficaz de responsabilidades.

i J. 0. C.

JURISPRUDENCIA

JUZGADO 2° DE LO CIVIL.

Preferencia de derechos sebre una easa nacionalizada,—
Requisitos para que una denuncia sea legal.

México, Julio 2F de 1870,

Visto este juicio promovido por D. J. I. L.
y C?, contra ln testamentaria de D. J. de G,
sobre preferencia de derechos de propiedad 4
la casa nfim. 11 de la segunda calle de San
Francicco, de esta capital: las pruebas rendi-
das por las partes: sus respectivos alegatos; y
considerando: que las operaciones de reden-
cion de la citada finca, ejecutadas ante el Su-
premo Gobierno por los que litigan, con el
acuerdo del mismo Gobierno de que se venti-
lara ante los tribunales los derechos que 4 di-
cha finca se alegan, ha dado legitima entra-
da 4 este juicio: que de las pruebas de la par-
te de &. resulta, que redimié con otro capi-
tal, el de once mil pesos que & censo redimible
reconocia al convento de Jesus Maria, la casa
cn cuestion, Ia Sra. D* M. B. de A, por ha-
berla desamortizado esta sefiora en 11 de Se-

tiembre de 1856, en virtud de las disposicio-
nes de la ley de 25 de Junio del mismo afio,
cuya finca vendid al Sr. G., y por esta venta
hizo la redencion del referido capital de once
mil pesos, por lo que se previno la chancelacion
de la escritura de imposicion: que de las de la
parte actora aparece iguaimente, que la Sra.
B. de A,, 4 consecuencia de las providencias
dictadas por los que usurparon en esta capi-
tal en 17 de Diciembre de 1857 el poder Su-
premo de la nacion, devolvié espontanenmen-
te en 22 de Febrero de 1858 I citada casa &
la corporacion 4 que pertenecid, exponiendo la
falsedad con que habia practicado esa opera-
cion: que & consecuencia de esa devolucion, L.
y C* denuncié la casa expresada en 17 de
Agosto de aquel aflo, y le fué otovgada la re-
dencion, tirindose la escritura de dominio de Ia
misma casa nim. 11, en 17 de Julio de 1861,
posteriormente 4 la demanda: que la denuncia
de L. y C* le otorgd derecho 4 la finca por la
devolucion que de la misma hizo al clero la
Sra. B. de A., cuya propiedad habia perdido
conforme 4 la prevencion 1* de la circular de
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18 de Diciembre de 1856: que por la denun-
cia de la casa por esa devolucion, no pudo ni
rematarse de oficio, porque la prevencion 32
de la propia circular, respetando el devecho
del denunciante no lo permitia, ordenando que
la autoridad declarara al primer denunciante
el derecho de subrogarse en lugar del anterior
propietario, por el mismo precio y condiciones
en que ¢l habia adquirido por la adjudicacion y
remate: que esa invielabilidad al derecho ad-
quirido por el legitimo denunciante, se vo se-
cundada por el decreto de 30 de Agosto de
1858, pues al declarar que quedaban exclui-
das de los efectos de la ley de 25 de Junio de
1856, las fincas rfisticas y urbanas que habian
sido devueltas voluntariamente por los adjudi-
catarios & los dntes tenidos por duetios, 6 sean
las corporaciones eclesiisticas, reservindose
dictar con vista de la suma dedatos, que la des-
amortizacion presentara las medidas que se
creyeran convenientes, teniendo por nulasy
sin producir ningun efecto Gtil, las ventas, tras-
laciones 6 madificaciones que se hubieran he-
cho 4 favor de las que las hubiesen adquirido
despues del 17 de Diciembre de 1857, retro-
trayéndose para las disposiciones sucesivas al
estado que quedaban Antes de la promulga-
cton de dicha ley de 25 de Junio, exceptud de
esa disposicion aquellas fincas risticas y ur-
banas que habian side denunciadas ante el
Gobierno 6 autoridades constitucionales; en
conformidad con la citada ley de 25 de Junio,
respecto de las cuales se tendrian por vigentes
los derechos que se hubieran adquirido por las
denuncias, como que reemplazaban 4 los primi-
tives adjudicatarios, que veluntariamente re-
nunciaron: que aungue no aparece de autos la
escritura de compra de la casa nim. 11 de la se-
gunda calle de 8. Francicco, por D.J. G, de las
constancias de los mismos seinfiere quefuddes-
pues del 17 de Diciembre de 1857, confirman-
do esto la fecha de la devolucion de la misma
al clero: que al dictarse las aclaraciones 4 las
leyes de desamortizacion, por el decreto de 5
de Febrero de 1861, se ve confirmado el dere-
cho adquirido 4 las fincas por los denuncian-
tes, pues la gracia que otorgd 4 determinadas
personas por los titulos 12y 29 la concedid
sin perjuicio de tercero, que conforme al de-
creto de 23 de Febrero de 1861, los hay siem-
pre que exista una denuncia vilida, conforme
& las reglas establecidas en el articulo 19 de
la ley de 5 de Febrero del propio afio: que pa-
ra la calificacion de las denuncias, y en con-
secuencia del derecho que de ella procede, de-
ben ohservarse constantemente las reglas que
establece el mencionado art. 19 de la ley
de 5 de Febrero, segun lo dispuesto en el 39
del decreto de 23 del mismo mes de 1861,

tambien citado: que conforme 4 ellas, estd co-
locada la denuncia de L. y C? en la primera
época de las dos que fija, porque se hizo an-
tes de 15 de Julio de 1859: que de auntos cons-
ta la fecha de la denuncia de la finca de quese
trata, y el pago de la alcabala: que respecto
de ésta, se acredita en el oficio que se registra
en la escritura 4 fojag 21, é informe de la sec-
cion 4 fojas 1* del cuaderno principal: que esos
datos no se destruyen por el informe fltimo
de la Tesoreria general, de fojas 7 del cuader-
no deprueba de la parte de (., porque aun-
que se dice en él, que en esa oficina no se ha
cobrado el derecho de traslacion de dominio,
sino en la administracion principal de rentas
del Distrito 6 en la direccion de contribucio-
nes del mismo, 4 la fecha del entero de la al-
cabala por I, y €7, es de notoriedad que en la
H. Veracruz, sehacia en la Tesoreria general de
la nacion, la que pasé, cuando se cred en esta
capital laseccion respectiva en el Ministerio
de IHacienda, todos log datos de la desamorti-
zacion: que aunque faltara ese pago, por los
acuerdos supremos que recayeron 4 las mani-
festaciones de L. y %, de que se hace referen-
ciaen la escritura, 4 fojas 13 vuelta, seria vali-
da y subsistente la operacion practicada sobre
la casa Antes dicha, porque el Supremo Gobier-
no constitucional obrd con las amplias faculta-
des de que se hallaba investido, y al prevenir
las reglas que respecto de las denuncias de-
bian observarse, dejé en confirmacion de lo ex-
puesto, 4 salvo algun convenio particular ce-
lebrado dntes de la ley de & de Febrero, entre
el Gobierno y el denunciante, art. 32, decreto
de 23 de Fehrero citado: que como la Sra. B.
de A. habiendo perdido los derechos de pro-
pietaria de la casa nfim, 11 de San Francisco,
en su calidad de viuda, no podia disfrutar de la
gracia que como tal oforgaba 4 las mismas el
art. 5% de la ley de 5 de I'ebrero, porque ha-
bia perjuicio de tercero, dejado 4 salvo, como
ya se ha indicado, por decreto citado de 30
de Agosto de 1858, que fué el que reservé al
Gobierno dictar, como la suma de todos los da-
tos que presentara la desamortizacion, las me-
didas que se creyeran convenientes: que no
teniendo ningunos derechos la Sra. B. de A,
por haberlos perdido conforme 4 las mismas
leyes de reforma, con las que los habia adqui-
rido 4 la repetida casa, no pudo trasferir ningu-
nos 4 D. J. de G., sin que pueda decirse que la
aclaracion dada 4 losarts. 4 y 5 delaley de b de
TFebrero de 1861, tiene efecto retroactivo por el
decreto del mismo mes y afio, porque no com-
prendia el Gltimo articulo 41a Sra. B., por haber
perjuicio de tercero, y aunque hubiera solicita-
do y obtenido esa gracia concedida 4 las perso-
nas que determina, pues la retroactividad de las
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leyes jamas atacan derechos adquiridos, y con-
forme 4 las mismas, por un principio de moral
legislativa, como lo tienen los denunciantes de
las fincas riisticas y urbanas, otorgados por la
circular de 18 de Diciembre do 1856, decreto
de 30 de Agosto de 1858, titulos 12 y 22 del
de 5 de Febrero, y aclaracion de 23 del pro-
pio mes de 1861, y como tales denuncianfes
L. y C% gozan de ese derecho: que no puede
decirse que 4 la fecha del otorgamiento de la
escritura de redencion de la casa 4 L. y C?,
no pudo hacerlo el Goobierno porque ya estaba
litigiosa, pues que esa escritura era consecuen-
cia de un derecho que habia otorgado con an-
terioridad; asi como mandé el mismo Gobier-
no en o de Abril de 1861 chancelar la eseritu-
ra de imposicion, como se ve del certificado de
fojas 11, cuaderno de pruebas de G., como re-
sultado de la operacion que practicé éste, ya
emplazado el 4 de Abril del mismo afio, 6 sea
un dia 4ntes emplazada la testamentaria de G.,
fojas 5 vuelta, cuaderno principal, porque el
mismo Supremo Gobierno ne tenia, como no
tiene hoy, el caricter ni de emplazador ni de
emplazado: que si la casa ya litigiosa hubiera
sido enajenada por la parte de L. y C%, 6 por
la de G., despues de que éste fué legalmente
emplazado, 6 sea del 4 de Abril de 1861 en
adelante, tendrian aplicacion exacta las dispo-
siciones de la ley, acerca de la nulidad de la
enajenacion de la cosa litigiosa: que siendo pre-
ferentes los derechos de propiedad 4 la finca
disputada los de los Sres. L. y C?, 4 estosde-
ben corresponder la misma y sus frutos: por
los fundamentos expuestos, y de conformidad
con lo prevenido en la circular y decretos ci-
tados, se declaran preferentes los derechos de
propiedad 4 la casa ntim. 11 de la segunda ca-
lle de San Francisco, los de los Sres. L. y C?,
y con el de recibir las rentas mandadas rete-
ner 4 disposicion de este juzgado, por auto de
4 de Abril de 1861, que enterard dentro de 15
dias . J. G., sin hacerse condenacion de cos-
tas, por no resultar temeridad en la parte de-
mandada. Lo proveyé y firmé el C. Lic. Ma-
riano Antunes, juez 2° de lo civil: por ante
mi.—Mariano Antunes.—Manuel T. de Mene-
ses, escribano pfiblico.

Esta sentencia fué apelada, y se halla pen-
diente el recurso en segunda instancia.

JUZGADO 6° DE LO CIVIL.

La recusacion sin causa procede en cualquier estado del
juicio,~~La sentencia ne se entiende prenunciada sino
cuando ha sido eserita en los auntos.

México, Junio de 1870.

Visto el escrito de D. F. I.. y M,, en que
se recusa al presenfe juez: el anto en que se

dié por recusado: la comparecencia en que el
representante del Ayuntamiento pide revoca-
cion por contrario imperio de ese auto, y que
el actuario certifique el estado que guardaba el
negocio en el momento de recibirse el eseri-
to de recusacion: el certificado del actuario D.
J. D. E., en que consta, que cuando se pre-
sentd el referido escrito, hacia veinticuatro ho-
ras que esfaba en su poder el borrador de la
sentencia dictada por el presente juez, que
obra en pliego cerrado y sellado en el secreto
del juzgado: vista la contestacion de D. F. L
y considerando: que en el presente caso, no
puede ponerse en duda que la recusacion sin
causa se ha inferpuesto en tiempo oportuno,
porque el articulo 148 de la ley de 4 de Ma-
yo de 1857, que es la vigente en la materia,
autoriza 4 las partes, para recusar un solo
juez sin expresion de causa, y con el juramen-
to de no proceder de malicia, y no distingue
el tiempo en que deba hacerse esta recusacion;
siendo asi que por otra parte, el principio de
derecho enseiia, que donde la ley no distingue,
nosotros no debemos distinguir: que la ofra
cuestion que pudiera ofrecerse, sobre si el bor-
rador de la sentencia debié mandarse poner en
limpto y firmarse 4ntes de admitir la recusa-
cion, depende de saber gi una sentencia ge con-
sidera pronunciada en el momento en que el
juez dicta su juicio, 6 cuando éste ha sido es-
crito en los autos y publicado: que si atende-
mos 4 lo que dispone la ley 5%, tit. 22, P. 3%,
una sentencia no se dice pronunciada hasta que
no se ha escrito y publicado delante de las par-
tes, segun se infiere de aquellas palabras: «Pe-
ro ante lo debe fazer escrebir en los autos, é
débelo leer él mismo phblicamente si supiera
leer teyendo asentado en aquel lugar do solia
oir los pleitos, 6 en otro lugar que sea conve-
nible para ello:» que tomada esta ley del tit.
44, lib. 72 del Cédigo de Justiniano, esta fuen-
te puede servir para penetrar su espiritu y la
razon en que se fundé: que en efecto, la ley
32 del libro y titulo ya citados, dice terminante-
mente, que la decision que no esté escrita en
los autos, no merece el nombre de sentencia:
«Huic adpicimus sanctioni, ut sententia, quae
dicta fuerit, eum scripta non esset, nec no-
men quidem sententiae habere mereatur:» que
sin duda en estas leyes se funda la préictica de
los Tribunales Superiores, que no consideran
pronunciada una sentencia, sino hasta que ha
sido escrita en el toca respectivo, firmada por
los magistrados, y publicada 4 puerta abierta
por el secretario. Atendiendo, por filtimo, 4
que s bien es cierto que no es conveniente
obligar 4 los jueces 4 trabajar infitilmente en
el desempelio de los negoctos, tambien lo es,
que la delicadeza no permite obligar 4 los in.
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teresados & sufrir una sentencia de un juez que
ya no les inspira confianza. Por estas conside-
raciones, y fundado en las leyes patrias citadas,
debia declarar y declaro: que no ha lugar 41a
revocacion del auto de 29 de Marzo del cox-
riente aflo, y debe llevarse adelante, remitién-
dose los autos al juez nombrado, y quedando
el borrador de la sentencia cerrado y sellado
en cl secreto, para salvar en cualguier tiempo
la responsabilidad del presenie juez. Asi lo
proveyd y firmé el ciudadano juez 62 de lo ci-
vil, Lic. Isidoro Guerrero. Doy fe.—Guerve-
ro.—dJosé D. Covarrubias.

JUZGADO 6° DE 1.0 CIVIL.

Pendiente un concurso voluntario en un juzgado nophe-
de promoverse uno necesario en ctro juzgado,

México, Junio de 1870,

Vistos en el articulo promovido por el Lic.
D. 1. €., en representacion de D? J. C., sobre
que el juzgado no es competente para conocer
de estos autos de concurso necesario, en vir-
tud de que en el segundo del mismo ramo exig-
te pendiente de apelacion otro concurso volun-
tario, en que intervienen los mismos acreedo-
res y el mismo deudor comun, que lo es la tes-
tamentaria de D. C. H.: vista la contestacion
del Lic. D. I. M. I, nombrado representante
de los acreedores que solicitaron el concurso
necesario, en cuyo escrito propone las siguien-
tes cuestiones:

1* ;Sien el juzgado 29 de lo civil hubo ce-
gion de bienes, y si ésta fué admitida por los
acreedores?

2% 381 declarada por el juzgado 22 inadmi-
sible la cesion, los acreedores estin en liber-
tad para ejercitar sus acciones como les con-
venga? y

3% ;Sial promover el concurso necesario an-
te otro juzgade han procedido con arreglo &
derecho? Vistas las demds constancias de los
autos, y considerando: que la primera cuestion
propuesta por el representante de los acreedo-
res, es de hecho, sobre el que solamente puede
fallar el juzgado que conoce de los autos de
cesion, & el Superior, en ¢aso de apelacion: que
esto es tan cierto, que si el presente juez fa-
lara, por ¢jemplo, que si habia habido cesion en
forma, se pondria en abierta contradiccion con
lo que ha determinado aquel juzgado; y si falla-
ra lo contrario, confirmaria su sentencia dntes
de que lo hiciera el Superior, y cometeria un
atentado, resolviendo sobve un auto que ya es-
t4 apelado: que la segunda cuestion es de de-
recho, pero estd ligada intimamente con la pri-
merz, supuesto que el principio juridico ense-
fia, que del hecho nace el derecho: Jus ex fac-

to oritur:» que en el mismo caso se encuentra
la cuestion tercera, por lo cual es patente que
los acreedores representados por el Lic. 1., pre-
tenden que este juzgado preocupe cuestiones
que por la apelacion estin sujetas al Superior,
cometa un atentado y quebrante la regla de de-
recho que dice: «Appellatione pendente nihil
innovandum:» gue aun suponiendo, que el con-
curso necesario fuera en el caso diverso del vo-
Juntario, y no se dividiera la continencia de la
causa, bastaria la complicacion de la una con
la otra, para que ambas quedaran suspensas
por la aplicacion interpuesta, como lo enseiia
el sabio jurisconsulto D. Juan Carleval, de ju-
diciis, tit. 39, disp. 12, nim. 8, en aquellas pa-
labras: «quando duz complicatae sunt, qua-
rum una appellationem admitit et non est exe-
cutiva, altera, quiaest executiva, appellationem
non admitit, cum super utraque pronuntiatus,
tota sententia est appellabilis, e exccutivo fiert
nequit etiam proparte sui inappellabili, et exe-
cufiva.» Por cstas consideraciones, fundado en
los prineipios de derecho citados, y en lo que
previene la ley 39, tit. 2°, y 9%, tit. 39, P, 33,
en donde dice: «O si emplazase alguno delan-
te de tal judgador de cuyo fuero non fuese,»
debia declarar y declaro:

1° Que el presente juez no es competente
para citar la junta y formar el concurso nece-
sario que solicitan los acreedores representa-
dos por el Lic. D. I. M. F.

2° Que dichos acreedores deben ocurrir an-
te quien corresponda, y

32 Que los acreedores que suscribieran el
escrito de fojas 1 de este cuaderno, asl como
A.P. y €% que suscribié el escrito de fojas
22, estin obligados & cubrir las costas y gas-
tos legales de este articulo. Asilo proveyd y
firmé el ciudadano juez 6° de lo civil, Lic. Isi-
doro Guerrero. Doy fe.—Guerrero.—José D.
Covarrihias.

JUZGADO 4° DE LO CIVIL.

{La mujer tiene dereclio 4 los gananciales cstando separada
el marido, 6 es nceesurio que haga vida conyugal?—In-
teligencia de las palabras “estando de consuno,’ de la ley
Recopilada,

Méxieo, Setiembre 17 de 1870,

Visto el juicio civil ordinario, seguido por el
Lic D. J. T. F., como alhacea dativo de la tes-
tamentaria de D* M. de J. F., contra D. M.
8., demandando el primere al segundo 4 nom-
bre de la testamentaria, la mitad de los ganan-
ciales habidos durante su matrimonio con D?
M. deJ. F., 1a que habiendo casado con D. M.
S.en 2 de Octubre de 1836, fallecié en 9 de
Marzo de 1862 bajo testamento que otorgd en
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22 de Febrero anterior, por ante el notario pii-
blico D. ¥. Villalon, y enel cual desheredandoa
sumarido, instituy6 por herederos de sus cortos
bienes, 4 un hermano y dos hermanas que vi-
vian, y 4 unes sobrinos hijos de una hermana
muerta, haciéndose estribar la demanpda en el
hecho de que D?* M. de J. F. casé con D. M.
8. in facie Beclesi, el 2 de Octubre de 1836, y
permanecié casada hasta el 9 de Marzo de
1862 en que falleci6; lo contestado por el de-
mandado, quien negé 4 la testamentaria todo
derecho para pedir gananciales, porque la Sra.
F. no los tuvo, por no haber vivido con su ma-
rido, y porque léjos de haber habido ganan-
ciales durante el matrimonio, solo hubo pérdi-
das, debiéndose tambien tener presente la cir-
cunstancia de la demanda de nulidad; pues
que miéntras ésta no se decida por sentencia
judicial, han quedado en suspenso todos los
efectos del matrimonio, tanto civiles como ca-
nénicos: las pruebas producidas por ambas
partes, y son por la del actor: un certificado de
la partida de casamiento de D. M. S. con D?
M. de J. F.,, y otro de la partida de entierro
de la segunda, suscritos el primero por el Dr.
D. J. B. G. y el segundo por el presbitero D.
R. M. del C.; unas posesiones articuladas 4 D.
M. S. y las declaraciones de trece testigos,
que en su mayor parte versan sobre el hecho
del matrimonio de 8. con la Sra. ¥.: la con-
ducta irreprensible de ésta, y el considerable
aumento que los bienes de 8. tuvieron despues
del matrimonio y 4ntes del fallecimiento dela
Sra. F., acaecido en 9 de Marzo de 1862; y
por parte del demandado veintisiete docu-
mentos que suman la cantidad de tres mil tres-
cientos veintinueve pesos gastados con meo-
tivo de la demanda de nulidad, y las declara-
ciones de nueve testigos, reducidas & probar
que S., en la época de su casamiento con la Sra.
F., que fué en 1836, tenia un capital de tres-
cientos 4 cuatrocientos mil pesos, y que en 1862
se¢ hallaba notoriamente disminuido: log ale-
gatos de buena prueba en los que cada parte
funda difusamente su respectiva intencion y
cuanto de autos consta, se tuvo presente y ver
convino. Considerando: que aunque las cues-
tiones de que se han hecho cargo los litigan-
tes en sus alegatos, son dos, & saber: la prime-
ra relativa al derecho que la testamentaria de
la Sra. F. pretende tener 4 los gananciales, y la
segunda, 4la existencia de éstos y 4 su cuan-
tia, la que debe decidirse en el presente juicio
segun los términos de la ejecutoria de 38 de
Abril de 1866, y escrito de demanda, que obra
4 fojas 2 de este cuaderno; es la primera, 4 sa-
ber: si la Sra. F, y hoy su testamentaria tie-
nen 6 no el derecho que los niega D, M. S.:
que hallandose los litigantes conformes en los

hechos del casamiento; de la separacion de
ambos cényuges; de que esta separacion fué
desde el signiente dia de verificado el matri-
monio; de que los cényuges no hicieron jamas
vida comun, y de que esto provino del juicio
de nulidad promovide por S. al tercero dia de
celebrado su matrimonio con la Sra. F.; la cues-
tion juridica quedareducida 4 la verdadera in-
teligoncia que deba darse 4 las palabras, es-
tando de consuno, de que usa la ley 12, tit. 49
lib. 10 de la N. R., la cual dice textualmente;
«Toda cosa que el maride y mujer ganaren 6
compraren estando de consuno, 4yanlo ambos
por medio:» que esto supuesto, y entrando al
exdmen de la cuestion, de luego 4 luego se per-
cibe con claridad, que siendo en el idioma filosé-
fico cosas diversas, ocasiou y cansa, la sociedad
conyugal, como lo enseiia el Sr. Llamas y
Molina, en el comentario 4 la ley 16 de Toro,
niim. 13, no es efecto del matrimonio, como lo
sostiene y pretende fundar el actor, de mane
ra que ésta exista solo por el hecho de existir
aquel, sino de la disposicion de la ley, que con
ocasion del matrimonio tuvo por conveniente
establecerla; de suerte, que para que exista
tal sociedad conyugal, que haga partibles por
mitad entre marido y mujer las ganancias ha-
bidas durante el matrimonio, no es bastante
que ¢ste exista 6 que se celebre con todas las
formalidades legales, sino que adem4s, se re-
quiere, se cumpla con la condicion, sine qua
non, que la ley real impone, 4 saber, la simul-
tanea cohabitacion de los cényuges. Lo quees
tan cierto, que el mismo Sr. Llamas y Molina,
rebatiendo 4 Tello Fernandez y 4 Palacios Ru-
bios, en los nfimeros 59 y 60 del Comentario
4 la ley 16 de Toro, dice: «Ni la palabra de
consuno de que usa la ley, tiene el significado
que la da Tello signiendo 4 Palacios Rubios
en el nm. 25 de la presente ley de Toro, es-
to es, el que marido y mujer hagan la compra
juntamente 6 con dinero comun, segun Pala-
¢ios, 0 en nombre de los dos, como pretende
Tello, sino que la palabra de consuno se ha de
entender por vivir juntos 6 no estar divorcia-
dos, st por casnalidad se hallan ausentes, co-
mo mas latamente se expone en laley 77, don-
de tratamos de las cualidades que han de con-
currir entre los casados para que los ganancia-
les sean comunes.» Que sea el verdadero y ge-
nuino significado de la palabra consuno el que
dejamos expuesto, no se puede dudar, despues
que habiéndose trasladado dicha ley del orde-
namiento 4 la 2, tit. 9, lib. 5° de la R., ve-
mos en ella, que en lugar de las antiguas pa-
labras, comprasen de consuno, se han sustitui-
do las siguientes: compraren estando de consu-
no, para significar la simulténea cohabitacion:
que esto mismo ensefian los respetables auto-
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res Antonio Gémez y Covarribias; el 12 en el
Comentario & las leyes 50, 61, 52 y 33 de To-
ro, al nfim. 72, y el segundo, en su obra de
Matrimonio, tomo 1%, parte 2%, cap. 7%, pdrra-
fo 12, al nlm, 7: asentando el primere, que
las leyes requieren que ambos vivan juntos y
de consuno; quia ab illo tempore cst contracta
socigtas stem etiom propter curam cf diligentiam
quam praestat uxor; y el segundo, despues de
citar las leyes que hablan de la sociedad con-
yugal, agrega: Quae tamen leges sunt it intcl-
lgenda, ut locum habeant, postquam vir ef
uzxor caeporuni cohalbitare, et tempore, quo res
adquiruntur adhue cohabilant. Que si bien el
Sr. Acevedo, segun observa Llamas y Molina,
Comentario & la ley 77 de Toro, n{imero 28,
ensefla, fundado en las palabras mismas de
la ley, que no se requiere para que los ca-
sados hagan las ganancias comunes, el que Jas
adquieran viviendo juntos, sino que basta que
se adquieran durante el matrimonio, aunque
estén ausentes, es bajo el supuesto de que ya
hayar vivido juntos y estén separados acci-
dentalmente, pero con la intencion y voluntad
de vivir unidos. Acevedo, Comentario 41a ley
22, tit. 9, lib. 569 de la ., nam, 14, en donde
ensefia tambien, que si la ausencia del marido
no proviene de culpa de la mujer, 6 de ninguno
de los dos, 6 si el marido expulsd 4 la mujer
sin causa justa, ¢ ésta huyd del lado del mari-
da por la sevicia de éste, 6 vive separada por
divorcio proveniente de culpa del marido, no
pierde la mitad de las ganancias que haya ad-
quirido éste durante la separacion. Que esto
mismo sostiene Escriche en su Diceionario de
Legislacion, palabra: Bienes gananciales, cuan-
do al definir éstos, dice: «Que son los que ad-
quieren por un titulo comun, lucrativo @1 one-
roso, el marido y la mujer durante el matrimo-
nio y miéntras vivan juntos: 6 los que ¢l ma-
rido y la mujer 6 cualquiera de ellos, durante
el matrimonio y viviendo en wuno, adquieren
por compra 6 mediante su trabajo é industria,
como tambien Ios frutos de los bienes propios
que cada uno lleva al matrimonio, ete.» Que
por lo mismo, es una verdad legal, fundada en
la ley y doctrinas de antores respetables, pii-
mero, gue para que exista la sociedad conyugal
y conella la participacion por mitad, entre mari-
do y mujer de los bienes gananciales, no es bas-
tante que exista el matrimonio, sino que ade-
més, es necesaria la simultinea cohabitacion
actu 6 in habitu, como condicion sine qua non
que la ley requiere para que verificado el ma-
trimonio empiece Ia sociedad conyugal y pro-
duzca sus efectos; y segundo, que siendo en el
idioma filoséfico, y segun los principios ideold-
gicos distintas ocasion y causa, la sociedad con-

yugal no es efecto del matrimonio, sino de la ley-

T. V.

que ln establece con ocasion del matrimonio,
deduciéndose de aqui la {ulsedad de la opinion
sostenida por el demandante, 4 saber: que
siendo la sociedad legal efecto necesario del
matrimonio, es bastante que éste se haya ce-
lebrado in facie Kcelesiae, con todos los requisi-
tos legales entre D. M. S. y D* M.de J. F., para
que Gsta, contra quien nose ha pronunciado sen-
tencia de nulidad ¢ divorecio, haya tenido de-
recho y hoy lo tenga su testamentaria 4 las
ganancias hechas por el primero durante su ma-
trimonio, aunque jamés hubieran vivido juntos.
Considerando: que esta verdad se confirma con
lo que pasa en ol matrimonio putativo celebrado
de buena fe, en el cual, aunque llegue 4 decla-
rarse su nulidad, no por csto deja de haber
participacion de gananciales, como sucederia
sl el matrimonio fuera la causa de la sociedad
conyugal. Covarriibias en la obra antes citada,
ntmero ocho, y Escriche, Diccionario de Le-
gislacion, articulo: Matrimonio putativo. Cen-
siderando: que aunque consta probado por con-
fesion del mizsmo 8., que al dia siguiente de ve-
rificado su matrimonio con la Sra. I'., la man-
d6 4 la caga de sus padres, no puede inferirse
de aqui que la separacion haya sido voluntaria
por su parte; pues iniciado al siguiente dia el

i juicio de nulidad de matrimonio, fué necesaria,

por haber quedado 4 consecuencia de dicho
Juicio, suspensos todoslosefectos civilesy cané-
nicos del wmatrintonio, de manera (ue, aunque
ambos consortes hubieran querido vivir jun-
tos, no habrian podido verificarlo miéntras en
el juicio inicindo no hubicra recaido sentencia
favorable al matrimonio. Considerando: que si
bien el demandante sostiene que las palabras
de consuno de que usa la ley Recopilada, se
reficren, no 4 la simultinea cohabitacion, sino
al mody 47 poseer, y ser duefios de los bienes
tos propietarios de ellos; esta interpretacion es
arbitraria por no tener fundamento alguno en
el texto expreso de la ley, ni en las doctrinas
de los autores que la explican. Considerando:
que siendo uno de los objetos dela ley, al esta-
blecer ln sociedad conyugal, el recompensar
los cuidades, los afanes y la industria de los
conyuges en el mhtuo auxilio que deben pres-
tarse durante su matrimonio, repugna & la ra-
zon y & los altos fines que el legislador se pro-
puso, el decir, que para que ella exista, no se
requiere que el marido y Ia mujer vivan jun-
tos, aplicAndose las palabras de consuno, de
que usa la ley, al modo de poseer y ser due-
fios log propietarios de los bienes.
Considerando: que la misma testadora no
hace mérito de los gananciales que se reclaman,
y que al formarse los inventarios de su testa-
mentariz, selo se habla de ellos como de una

cosa dudosa: se sigue, que tanto la testado-
34
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ra como su albacea, no estaban seguros del |
derecho que se pretende hacer valer; pues 4
ambos era patente el hecho de que S. yla F.
jamas hicieron vida marital, deduciéndose de
aqui, la temeridad con que se ha introducido
y seguido el presente litigio. Por estas consi-
deraciones, y con fundamento de la ley 1%, ti-
tulo 4°, lib. 10 de la N. R., doctrinas de los
autores 4ntes citados, y leyes 22, tit. 14, P. 33,
y 82, tit. 22 de la misma Partida, se declara:
que el actor no ha probado su derecho como
probar le convenia, y si el reo de su excepeion;

en consecuencia, se absuelve 4 D. M. 8. dela
demanda que sobre gananciales le fué formu-
lada por el Lic. D. J. T. F., albacea dativo de
In testamentaria de D* M. de J. F., y se con-
dena 4 la parte de dicha testamentaria, en las
costas legales del presente juicio.

Juzgando definitivamente y administrando
justicia, asilo proveyd, mandé y firmé el C.
Lic. Leocadio Lépez, juez 4° en el ramo civil
de esta ciudad, por ante mi. Doy fe.—Lic.
Leocadio Lopez.—Manuel Vera, escribano pl-
blico.

VARIEDADES

CRONICA JUDICIAL

Ur acontecimiento de Ja mas grave impor-
tancia, por el que el pais debe felicitarse, ha
tenido lugar en esta semana. El Congreso de
la Uuion ha decretado unus amnistia amplisi-
ma, en virtud de la que las personas & quie-
nes comprende, vuelven 4 la plenitud de sus
derechos, los desterrados tornarin al seno de
la patria, y los presos ser&n puestos en liber-
tad, sobreseyéndose en todas las causas que
se instruyan por delitos politicos.

La naturaleza de nuestra publicacion no nos
permite entrar en apreciaciones politicas acer-
¢a de tal medida, ni calcular las consecuencias
que debe producir para la consolidacion de la
paz. Limitdmonos por esto & narrar el hecho
y 4 congratularnos con el pais, porque al fin,
y & pesar de poderosas resistencias, ha visto
satisfecha una de sus aspiraciones.

El gobernador de Jalisco, D. Antonio G.
Cuervo, ha servido de tema al Congreso de ia
Union en dos de sus mas notables sesiones, al
tratarse de la ya célebre cuestion de Jalisco. La
mayoria de la comision de puntos constitucio-
nales proponia que aquel funcionario fuera so-
metido 4 la seccion del gran jurado, y ese dic-
timen se reprobé. La minoria propuso en el
suyo el mismo pensamiento, y en la sesion si-
guiente fué aprobado. Francamente, no com-
prendemos los motives de semejante contra-
diccion, que tal vez se encuentren en la razon
de Estado, que es por lo regular Ja clave que
explica las inconsecuencias de la politica.

El Sr. Ministro D. José Maria Iglesias ha
presentado al Congreso, en forma de iniciativa,

un trabajo muy notable sobre el Registro pi-
blico de la propiedad territorial. No hemos te-
nide tiempo afin de leer detenidamente tan in-
teresante proyecto, y por esta razon no pode-
mos decir nada todavia sobre sus permenorss;
pero le consagrarémos nuestra atencion para
poder emitir una opinion fundada.

Narcrso Acevevo.—Este famoso bandido,
que tantos males hizo en las pequefias pobla-
ciones y ranchos indigenas de Tamaulipas, ha
muerto de lIa manera que veran nuestros lec-
tores en la siguiente comunicacion recibida en
el Ministerio de la Guerra:

«Fjército nacional,—Tercera division.—Ge-
neral en gefe.—Con fecha 2 del actual, dice 4
este cuartel general desde Tula de Tamaulipas,
el ciudadano general Diédoro Corella, lo que
sigue:

«Hl dia 30 de Setiembre préximo pasado,
ha sido muerto en Ciudad Victoria, por un sar-
gento segundo del cuerpo de caballeria, el ban-
dido Narciso Acevedo, el cual en union de otros
pretendia asesinar al gefe de aquella guarni-
cion, con objeto de sublevar su fuerza.

«Y tengo el honor de trascribirlo 4 vd. para
su superior conocimiento.

«Independencia y libertad. San Luis Potosi,
Octubre 5 de 1870.—8. Rocha.—Ciudadano
general Ministro de Guerra y marina,—Méxi-
co.— (Opinion.)

MicnoacaN.—El cabecilla Marcos Garcia,
gue con una pequeiia fuerza merodeadba en la
municipalidad de Santa Clara de Portugal, fué
muerto el 4 del corriente en el rancho de Opon-
guio, por uno de sus complices.

———
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Uno DE Los mEsTAMENTOS—Mas lacdnicos que
ge habran visto jamdis, es el de un ascntista
frances que muri6 en 1792, y decia asi:

—En el nombre del Padre, y del Hijo, y
del Espiritu Santo:

Nada tengo; debo mucho; dejo lo demés 4
los pobres.

(YAVILLAS DE BANDOLEROS,—PLAGI0S.—De Si-
lao nos escriben con fecha 3:

«Tenemos numerosas bandas de malhecho-
res, & pesar de la persecucion que se les hace.

El dia 1° de ¢ste ha sido plagiado en el ca-
mino de Guanajnato, D. Saturnino Negrete,
quien ha vuelto hoy 4 su casa despues de pa-
gar su rescale.n»

—y

Los eristoNeros pE CHARCO EscoNpipo.—Di-
ce el Diario:

«El Supremo Gobierno, al indultarlos de la
pena de muerte, les ha conmutado ésta cn los
términos siguientes:

Condenados 4 cinco afios de presidio en
Ultia: Félix Gardufio, Romualdo Nafiez, Anas-
tasio Navarro, Hpigmenio Escobar y Jesus
Vieyra.

A cuatro afios: Paulino Jimenez, Marcelino
Padron, Jesus Nava, Luis Garela, Andrés Cis-
neros y Francisco Montoya.

A dosafios los individuos siguientes: no tie-
nen circunstancias agravantes: Maclovio Sier-
ra, Rosendo Fernandez, Francisco Vidaurri,
Juan Maria Rodriguez, Luis de Leon, Luis
Guevara, Cayetano Garza Cortina, Andrés
Anaya, Guillermo Gutierrez, Juan Gonzalez,
José Maria Quiroz, Miguel Ortiz, Luis Medi-
na y José Lima.»

Hmareo.—En Xohti, municipalidad de Al-
fajayucan, fué capturado el 15 de Setiembre
filtimo, el bandido Quivino Chavez Acosty; y
juzgado por el gefe politico de Ixmiquilpan,
por varios robos, plagios y asaltos, fué senten-
ciado 4 muerte y ejecutado el dia 12 en el re-
ferido Alfajayucan,

Vicente Franco y Benito Islas, plagiarios de
D. A. Dessentis, fueron pasados por las armas
en Tulancingo, en la maifiana del dia 3.

La 1nsequrpaD Pubiica,—La persecucion
hecha 4 las gavillas de los Potreros, que man-
daba Brave, Nfiez y otros, ha dado por re-
sultado su disolucion despues de las derrotas
que sufrieron en la Puerta de lo Cufia y en la
Loma del Guayabo.

Las fuerzas de Guanajuato, en combinacion
con la de Michoacan, obran activamente en sus
lineas respectivas. Podemos anunciar que la

seguridad en los Distritos de la Piedad y Péu-
Jamo, comienza & restablecerse.

En la noche del dia 30 se pronunciaron en
Coeneo de la Libertad (1} 20 hombres, que in-
mediatamente se lanzaron sobre las haciendas
¥ eaminos inmediatos, comenzando 4 ejercer su
constitucionalismo radical. Las fuerzas de la
federacion y las del HEstado, que existen en
Purudndirvo, se encargan de restablecer el a-
solutismo del Grden.

Las gavillas de Gonzalez y Rangel se re-
fuerzan en la Sierra del Sur de esta capital,
tomando por leva alos infelices vecinos de las
rancherias, & quienes despojan de sus frazadas
y sombreros y hasta de las escasas provisiones
que llevan 4 sus labores. Esquivan todo en-
cuentro con las fuerzas del Gobierno y van 4
gritar la Constitucion en las profundidades de
las montafias. En cambio parece que en esta
capital los ealentadores les remiten entusiasmo
en abundancia para que no cedan el campo y
se dejen primero matar que reudirse, pues que
aqui estin ellos para lo que se ofrezca despues
del triunfo.

(£ Constrtucionalista.)

QuieBra.—Legal & incalpable ha sido decla-
rada por la autoridad competente la de los
Sres. A. G. de la Serna y C* de esta ciudad.
Nosotros, 4 la vez que sentimos los trastornos y
quebrantos que motivaron la desgracia de di-
chos sefiores, los felicitamos con gusto por la
calificacion que despues ha hecho la justicia de
su manejo mercantil,

(LI Progreso de Veracruz.)

Ux BATALLON ENcAUSADO.~—Nuestro aprecia-
ble colega el Decbute Piiblico de Jalapa, des-
pues de dar cuenta del robo de los vasos sa-
grades y la custodia de I iglesia de las Vigas,
perpetrado @ltimamente, agrega:

«Las autoridades ¢iviles, ast como lug mili-
tares, estin tomando un positivo empefio en
descubrir al ladron, y aun hemos oido decir
que todo el batallon estd encausado para lo-
grar su vindicacion, porque no ha faltado quien
diga, que per haber estado alojado en la igle-
sia s6 ha hecho complice del robo. Veremos ol
resultado del procese; pero 4 juzgar por nues-
tros pensamientos, el robo no se ha cometido
en la iglesia donde estaba el cuerpo, pues es-
tas alhajas tienen buen cuidado de asegurarlag
en todas ocasiones con anticipacion. Kl valor
de las prendas pasa de dos mil pesos.

(Eco Hispuno-Mezicano.)

MuerTE DE UN cRiMINAL.—El dia 7 del cor-
riente por la tarde, el C. Hilario Gonzalez, ve-
cino de China, acompafiado de otros ciudada-
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nos y por dérden de la autoridad de la misma
villa, se dirigié al rancho de la Ermitfa, en
donde se tenia noticia de que se encontraba
Martin Islas, reo préfugo, que entre otros de-
litos, habia cometido el de homicidio en la per-
sona de Domingo Garza.

Se encontré en efecto 4 Islas; pero 1&jos de
rendirse 4 la intimacion que se le hizo, echd
mano de sus armas, disparardo una pistola que
portaba, hiriendo con ella 4 Agapito Gonza-
lez, uno de los aprehensores, y éstos, en virtud
de la resistencia del reo, descargaron sobre él
sus armas y lograron darle varios tires, que
ocasionaron su muerte.

Se aprehendieron, ademés, en el mismo ran-
cho de la Ermita 4 algunos otros individuos,
de quienes se sospecha que sean compaiieros
de crimen de Islas, y con objoto de averizuar
la verdad, la autoridad respective, de China se
ocupa de practicar las diligencias convenien-
tes.— (Periddico Oficial de Monterey.)

Rloso v rucs.—Con las reservas debidas
consignamos la siguiente noticia, copinda de
nuestro colega el Monitor:

Xl Tesorero gencral del Estudo se fugd de
Ciudad Guerrero el dia 22, porque al revisar-
se los libvos de la oficina, so observd gue tan-
to en el Diario como en el libro Mayor habia
una hoja suplantada y pegada con una tira de
papel blanco, cosa que se notaba luego, porser
azul el libro.

UN 1ECTIO 1M PORTANTISIMO.~—Lin 6stos momen-
tos ¢l ciudadano juez 1?2 de lo criminal, sigue
causa & dos iadigenas aprehendidos despues
de haber robado los claves que abrazan los rie-
les del fervocarrit de México & Puebla en el
trayecto de Apizaco.

Esos homnbres, que acaso no meditaban bien
Ia magnitad del mal que bacian, tenian aqui,
en México, un receptador que por dos sacos
de dichos clavos, que poco més ¢ ménos depo-
sitaban cien, pagaba la miserable suma de nuc-
ve reales.

Un ingeniero puede decir todo el peligio
que corre un tren en un trayecto sin broches.

1Y dar NuEvE REALES por la vida de doscien-
tas ¢ {rescientas personas que acaso pueda en-
cerrar dicho tren!

Por fortans vaicce que hubo quien observa-
ra & tlempe la falta de dichos elavos; que si
no, 4 ezlus horas no sabemos cudntas desgra-
cias estariamos lamentando.—(Monitor.)

Asesyatos.—El 27 de Setiembre fué en-
contrado en la casa de su morada, en Lagos
(Jal), el caddver del C. Jos¢ Maria Becerra,

horriblemente asesinado: se cree lo fué 4 la
media noche. Por las pesquisas hechas hasta
ahora no ha sido posible descubrir al autor 6
autores de tan funesto crimen. El C. Becerra
tocaba casi & los sesenta afios de edad: artesa-
no honrado y laborioso, fué victima de tan ale-
voso proceder: esperamos de las autoridades 4
quienes corresponde, la eficacia en las pesqui-
sas de los autores de tan escandaloso crimen,
asi como la vigilancia para evitar que se repi-
tan, pues atentados como éste, 4 mas de la alar-
ma que producen, dan una triste idea de la
moralidad de un pueblo que, como el nuestro,
detesta tamatos crimenes.

En Mazatlan (Sin), fué asesinada una mu-
jer cerca de la Casa del Rastro: los gritos que
arrancaba su verdugo 4 aquella desgraciada
fueron oidos por algunos abastecedores que se
encontraban en el Rastro preparando las car-
nes para los expendios en el mercado: ocurrie-
ron al lugar de donde se habian oido las voces,
pero al llegar, no encontraron mas que el ca-
daver mutilado de aquella desdichada vietima,
en quien se habia saciado el mas cruel é inhu-
mano instinto del asesino.

Los rraciarios—de M. Dessentis, aprehen-
didos cerca de Tulancingo, fueron pasados por
las armas en esa ciudad en la mafiana del dia 3.

La woricia reLaTiva al voho de § 4,000 y fu-
ga del administrador de la Renta de papel se-
liado en Matamoros, aparecid en el periddico
L.a Bevolucion, que publica en Brownsville el
Sr. D. Irenco Paz,

e O —

CAUSAS CELEBRES

INQUISICION DE MEXICO.—ANO DE 1810
PIEZA REGUNDA.
EL SR. INQUISIDOR FISCAL DE ESTE SANTO OFICI)
Contra el Br, Don Mignel Hidalgo y Costilla, oura de Dolores,
e ol obispado de Valladolid. Hereje formal,

(CONTINUA.)

Es no ménos equivocacion manifiesta, decir
de mi, que temiendo haber sido denunciado an-
te V. 8., procuré eludir su celo con la hipocre-
sia. Nituve jamas ese temor, nisiquiera vela
en mi motivo para tenerlo, pues como he di-
cho, nunca crei haber faltado 4 las verdudes
catdlicas en mis palabras ni en mis conceptos,
asi como nunca aparenté bondad que con sin-
ceridad no me hubiera hecho el Sefior el bene-
ficio de ejecutar; y si algunas veces tuve algu-
na fragilidad en materias, no de fe ni religion,
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y en otras me reformaba, éstas eran vicisitu-
des de mi miseria que resistia & la gracia, y
no efectos de tribulacion,

En las expresiones con que contintia el edic-
to de V. 8., no me demoraré, por tener hecha
mi confesion plena y juridica en esta coman-
dancia general, en que constan mis intenciones
para la insurreccion, mis procedimientos en ella
sin haber jamas predicado error alguno contra
la fe, i haberme persuadido de faltar en cosa
alguna 4 esta virtud: como tengo suplicado que
se publique, no necesito reproducirlo, ni mé-
nos puedo ni debo sostener por acertadas mis
ideas & intenciones en ella como inconexas ni
idénticas con las expresiones de Wicklef con-
denadas en el Concilio de Constanza; bastame
decir, que si V. 8. las juzga por tales, aunque
hasta ahora yo no las repataba por de esa espe-
cie, las abjuro, detesto, y retracto; sin embar-
go que confieso desde ahora y tengo ya con-
fesado, haber sido ellas contrarias 4 la moral de
Jesucristo, lo que lloro con amargura, y de lo
que espero me ayude la bondad de V. S. 4
pedir misericordia: esto mismo ejecuto con las
proposiciones que verti, por haberlas visto en
Natal Alejandro, de que no habia Santa Cata-
rina Mdrtir, y que sus actas eran apéerifas por
los motives que él expresa y V. S. tiene mu-
chas veces visto; y para concluir, sefior, y que-
dar mi 4nimo tranquile:

A V. 8. reverentemente suplico, reciba esta
mi solicitud, haga de ella ¢l uso que sea desu
superior beneplécito concediéndome el honor que
geria para mi muy apreciable, de borrarme la
nota de hereje y apdstata de nuestra santa re-
ligion, creyendo, sin temor alguno, cuanto he
expuesto 4 V. 8., pues lag circunstancias en
que me hallo, me harian confesar ingenuamen-
te esos crimenes si los hubiera cometido, para
alcanzar el perdon y absoluciones que debian
franquearme Ias puertas del cielo, y que me
las cerrarian si por negarlas no se me dieran.

Tambien llamo por @ltimo la atencion de
V. 8., para que providencie sobre un impreso
de Gaceta que me parece sali6 en México cuan-
do la deposicion del Sr. Iturrigaray, en que,
si no estoy equivoco, se atribuyen al pueblo
mas facultades que, ast como 4 mi, fueron par-
te de mi seduccion, es de temer no la produgcan
en otros sugetos. Juro en debida forma, tacto
pectore et corona, no ser do malicia y ser la
verdad cuanto tengo expuesto.

Chihuahua, Junio 10 de 1811,—M. I. 8.—
Miguel Hidalgo.

D, Francisco Velasco, oficial 12 de la secre-
taria de la Comandancia general de las pro-
vincias internas de Nueva--Espafia, y encarga-
do de su despacho: Certifico: que la antece-

dente copia,esdlaletra de la representacion que
el cura que fué de Dolores D. Miguel Hidalgo,
pasé firmadade su puiio y letra al sefior coman-
dante general de estas provincias, con oficio de
10 de Junie del afio pasado de 1811; cuyos do-
cumentos originales me entregd para este efec-
to el referido superior gefe, 4 quien los devol-
vi. Y para que conste, doy la presente, en vir-
tud de prevencion del mismo sefior general, &
27 de Octubre de 1812.— Francisco Velasco,

NuMERO 3.

Copias de respuestas dadas por el cura de
Dolares, Miguel ITidalgo en su causa.

Dijo llamarse D. Miguel
Hidalgo y Costilla, cincuen-
ta v ocho afios de edad, re-
ligion catdlica, apostdlica, romana.

78 Proguntado: Si supo ¢ tuve noticia de
un edicto del Santo Tribunal de la Te, empla-
zando al declarante 4 comparecer en el término
de treinta dias, como cabeza de la expresada in-
surreccion, y responder 4 log cargos de here-
jia que le resmltaban por causa pendiente en
dicho Tribunal, excomulgdndole y 4 todos sus
secuaces, en caso de no comparecer; v si tam-
bien supo 6 tuvo noticia, de las excomuniones
que contra él mismo y sus partidarios fulmi-
naron los prelados de todas las iglesias de Nue-
va--Iigpafia, y en vez de obedecer tan respe-
tables preceptos, los ha despreciado y hecho
que los insurgentes los despreciasen por cuan-
tos medios estuvieron en sus manos, y parti-
cularmente imprimiendo y publicando escritos
al intento en la ciudad de Guadalajara,

Dijo: Que si supe de tal edicto, por una car-
ta que desde Querétaro escribian & un soldado
del ejéreito, en que se referian los articulos de
que se le acnsaba; pero no ha leido el edicto,
ni trat6 de hacerlo, mediante que no pensaba
comparecer, temeroso de ser castigado, no por
los delitos de herejia de que se le acusaba, si-
no por el partido en que estaba empefiado, asi
como tambien para sostenerse con éste, se con-
siderd en la necesidad de impugnarlo; y si en
la ejecucion ha faltado en algo al decoro y res-
petos debidos al Santo Tribunal, todo fué efec-
to de las criticas circunstancias en que se ha-
ltaba, lo cual le ha causado entdnces y despues
no pocas angustias en lo intimo de su corazon,
y de que ge halla arrepentido vivamente, co-
mo lo declara aqui en obsequio de la verdad,
y de la religion santa que profesa: que de las
excomuniones de los prelados, solo tuvo noti-
ciz de la de su diocesano, en el camino de Gua-
najuate 4 Valladolid, la que no le detuvo por
el mismo empefio en que ya se hallaba, y cuan-

Primera dntes de
la que estd con este
niniero.
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do llegd 4 dicha ciudad, ya el cabildo habia
levantado la expresada excomunion, ignorando
el motivo de este alzamiento, aunque siempre
considerd, seria con el prudente de evitar ma-
yores males espirituales.

10. Preguntado: Si el mismo que declara ha
escrito, ¢ se ha escrito de su drden, aproba-
cion & consentimiento, publicado y circulado,
proclamas impresas 6 manuscritas, @ otros pa-
peles sediciosos, y particularmente una procla-
ma manuscrita 4 fojas 2, y otra impresa 4 fo-
jas 22 del referido cuaderno, y el periddico ti-
tulado: Despertador Americano (la Proclama
manus) que se publicaba en Guadalajara, y
quién 6 quiénes fueron log antores de tales es-
critos incendiarios, si no lo fué el declarante,
y que sefale las que se le manifiestan si las
reconociere por suyas ¢ escritas de su drden,
como el papel de la posicion antecedente,

Dijo: Que sabe que se han escrito, publica-
doy circulado muchos papeles de la clase que
inquiere la pregunta, cuyos autores ignora, por-
que ellos de propio movimiento los escribian,
de los cuales ha visto algunos, entre ellos, uno
que supo ser del padre Saavedra, dominice del

convento de Zacatecas: que el que declara, so-
lo ha escrito el manifiesto en respuesta de edic-
to del Santo Tribunal de la Fe, y otro cuyo
objeto es probar que el americano debe gober-
narse por americanos, asi como el aleman por
el aleman, etc., y de su 6rden la impresa que
se le manifiesta y sefiala en la forma que la
antecedente para la debida constancia: que
tambien se publicaba de su drden en Gua-
dalajara, por el Dr. Maldonado, el Desperta-
dor, y que no es suya la manuscrita que se le
manifiesta: y responde.

En este estado, y por ser ya muy tarde, el
sefior juez comisionado, D. Angel Abella, man-
d6 suspender esta declaracion para continuar-
la el dia de mafRana, la cual leida que le fué
al declarante, dijo ser la misma que lleva he-
cha, y su contenido la verdad, so—cargo del
juramento que lleva prestado, en que se afir-
mé y ratificd, y firmé igual que los documen-
tos que se citan, con dicho sefior comisionado
y conmigo el presente escribano, de que doy
fe.—Angel Abella.—Miguel Hidalgo.— Ante
mi.—Francisco Salcedo.

(CONTINUARL)

LEGISLACION

SECRETARIA DE KSTADO Y DEL DESPACHO
DE GUERRA Y MARINA.

—

Departamento de estado mayor.

El ciudadano Presidente de la Reptiblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

“BENITO JUAREZ, Presidente constitucional
de los Estados- Unidos mezicanos, a sus habitan-
tes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido 4
bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Art. 1° Para reemplazar las bajas del ejér-
cito, los Estados, el Distrito federal y el Ter-
ritorio de la Baja—California entregarin cada
afio, en el tiempo y lugar de su territorio que
designe el Ejecutivo, un contingente del niime-
ro de hombres que corresponda al uno por mi-
lar del censo de su poblacion.

Art. 22 Para cumplir esta obligacion los go-
bernadores de los Estados, el del Distrito y el
gefe politico de la Baja—California, emplearan

el medio del sorteo, quedando facultados para
reglamentar el modo de hacerlo. La legislatu-
ra de cada Estado podra sustituir el sorteo con
el enganche de soldados voluntarios, siempre
que sea eficaz para el cumplimiento de esta ley.

Art. 3° El Gobierno fijars las calidades y
condiciones que deban tener los reemplazos,
cuyo servicio durard cinco afios, quedando
exceptuados de él en lo sucesivo, los que lo eje-
cutasen por si ¢ por persona admisible que los
sustituya.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 28 de 1869.—Francisco G.
Palacio, diputado presidente.—Joaquin Ba-
randa, diputado secretario.—F. D. Macin, di-
putado secretario.»

Por tanto, mando se imprima, publique y
circule.

Dado en el Palacio nacional de México, 4
los veintiocho dias del mes de Mayo de mil
ochocientos sesenta y nueve.—Benito Juarez.
—Al ciudadano secretario de Estado y del
despacho de Guerra y marina.

Y lo comunico & vd. para su inteligencia y
cumplimiento.
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Independencia y libertad. México, Mayo
28 de 1869.— Mejia.~~—Ciudadano gobernador
del Egtado de......

SeEcRETARIA DE EsTADO Y DEL DESPACHO
pE HACIENDA Y CREDITQ PUBLICO.

Seccion 47

El ciudadeno presidente de la Repfiblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUARELZ, presidente constitucio-
nal de los Estados—Unidos mexicanos, ¢ sus
habitantes, sabed:

«Que el soberano Congreso de la Union ha
tenido 4 bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Articulo inico. Se establece la plaza de de-
fensor fiscal de testamentarias é intestados, do-
tada con el sueldo de ($ 3,000) tres mil pesos
anuales.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 28 de 18069.-—Francisco &. Pa-
lacio, diputado presidente.-—Joagquin Baranda,
diputado secretario.—F. D, Macin, diputado
secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique, cir-
cule y se le d¢ el debido cumplimiento. Pala-
cio del Gobierno general en México, 4 28 de
Mayo de 1869.—Benilo Juarez.—Al C. Ma-
tias Romero, Ministro de Hacienda y crédito
publico.»

Y lo comunico 4 vd. para su conocimiento
y fines correspondientes.

Independencia y libertad. México, Mayo
28 de 1869.— Romero.—Ciudadane......

—

Seccion 12

El cindadano Presidente de la Reptblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, Presidente constitucio-
nal de los Estados—Unidos Mezicanos, ¢ sus
habitantes sabed:

Que el Congrese de la Union ha tenido 4
bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Art. 1° El aguardiente ¢ mistela de fabrica
nacional, sea cual fuere su denominacion 6 la
sustancia de que se extrajere, que se introduz-
ca para su consumo en el Distrito federal, can-

sard por cada barril, hasta de nueve jarras de
capacidad, las cuotas siguientes:

Portazgo......oooviiiininii i, $ 250
Municipal....ocviiiiiiiiniinnnnnn, .

Art. 2° El aguardiente procedente de las fa-
bricas establecidas en el Distrito federal cau-
sara log derechos sefialados en el articulo ante-
rior, y el cobro se har4 reguldndose el produc-
to de las mismas fibricas por el arquec que
mandard practicar la administracion de rentas,
de los aparatos de destilacion.

Art. 3° La miel prieta ser4 libre de dere-
chos & su introduccion.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 29 de 1869.— Francisco (. Pa-
{acio, diputado presidente.—Joaquin Baranda,
diputado secretario.—Juan Sanchez Azcona,
diputado secretario.

Por tanto, mando se irprima, publique, cir-
cule, y se le dé el debido cumplimiento.

Palacio del Gobierno nacional en México,
Mayo 29 de 1869.—DBenito Juarez.—Al C.
BMatias Romero, secretario de Estado y del
despacho de Hacienda y crédito pablico.

Y lo comunico 4 vd. para los efectos corres-

pondientes.
Independencia y libertad. México, Mayo
29 de 1869.— Romero.—Ciudadano......

Seccion 12

El ciudadano Presidente de la Reptiblica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

“BENITO JUAREZ, Presidente constitucional
de los Hstados—Unidos mexicancs, d todos sus
habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido &
bien expedir el decreto que sigue:

El Congreso de la Union decreta:

Articulo finico. Se autoriza al Ejecutivo pa-
ra invertir la suma de 300 pesos en la cons-
truccion de una casa en el Paso del Pacuache,
para el servicio del resguardo; cuyo gasto se
cargard 4 la partida del presupuesto destina-
da & gastos extraordinarios de Hacienda.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 29 de 1869.— Francisco G. Pa-
{acio, diputado presidente.—Juan Sanchez Az-
cona, diputado secretario.—F. D, Macin, di-
putado secretario.

Por tanto, mando se imprima, publigue cir-
cule, y se le dé el debido cumplimiento.

Palacio del Gobierno nacional en México,
4 29 de Mayo de 1869.—DBenito Juarez.—
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Al C. Matias Romero, Ministro de Hacienda y
crédito pablico.»

Y lo traseribo & vd. para log efectos consi-
guientes,

Independencia y libertad. México, Mayo 29
de 1869.— Romero.—Ciudadano...,..

El ciudadanc Presidente de la Reptiblica se
ha servido dirvigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, Presidente constitucio-
nal de los Estados—Unidos mezicanos, & sus
habitantes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido 4
bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Articulo Ginico. Se autoriza al Ejecutivo pa-
ra emplear la suma de tres mil ochocientos
ocho pesos cincuenta y siete centavos, con des-
tino 4 cubrir el déficit que resulta en el pre-
sente afio fiscal, en la partida de gastos meno-
res de la Administracion de rentas del Dis-
trito.

Salon de sesiones del Congreso de Ia Union,
México, Mayo 29 de 1809, — Francisco G. Pa-
lacio, diputadoe presidente.—Juan Sanchez Az-
cone, diputado secretario.—F. D. Macin, di-
putado secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique, cir-
cule y se le dé el debido cumplimiento. Pala-
cio del Gobierno nacional en México, 4 29 de
Mayo de 1869.— Benito Juarez.—Al C. Ma-
tias Romero, Ministro de Ilacienda y erédito
plblico.»

Y lo inserto 4 vd. para los efectos corres-
pondientes.

Independencia y libertad. México, Mayo 29
de 1869.—Romero.—C......

El cindadano Presidente de 1a Repablica se
ha servido dirigirme el decreto que sigue:

«BENITO JUAREZ, Presidente constitucio-
nal de los Estados—Unidos mezicanos, & sus
habitantes, sabed:

Que en uso de las facultades que me con-
cede la fraccion XIV del art. 85 de la Cons-
titucion, he tenido 4 bien decretar lo signiente:

Articulo finico. Desde el 1° de Julio préxi-
mo queda habilitado para el comercio de ca-

hotaje el puerto de Soconusco, en el Distrito
del mismo nombre, del Estado de Chiapas.

Por tanto, mando se imprima, publique, cir-
cule y se le dé el debido cumplimiento. Da-
do en el Palacio del Gobierno nacional en Mé-
xico, 4 31 de Mayo de 1869.— Benito Juarez.
—Al C. Matias Romero, Ministro de Hacien-
da y erédito piiblico.

Y lo comunico & vd. para su conocimiento y
fines correspondientes.

Independencia y libertad. México, Mayo
3l de 1869.—Romero.—C.......

——r—

Minisrerio o Justiora & InstruccioN PUBLICA.

Seceion 2?

El cindadano Presidente de la Repfiblica
se ha servido dirigirme el decreto que sigue:

“BENITO JUAREZ, presidente constitucional
de los Estados—-Unidos mezicanos, d sus habi-
tantes, sabed:

Que el Congreso de la Union ha tenido &
bien dirigirme el decreto que sigue:

El Congreso de la Union decreta:

Art. 1° Be derogan los decretos de 12y 7
de Agosto de 1867, respecto de los abogados
de pobres y promotores fiscales, no pudiendo
los filtimos abogar ante los tribunales & los
cuales estén adscritos.

Art. 2% Se aumentan dos plazas de defen-
sores de pobres 4 las tres existentes, teniendo
igual dotacion.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Mayo 31 de 1869.—Francisco G.
Palacio, diputado presidente.~Julio Zdrate,
diputado secretario.— F, D. Macin, diputado
secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique y
circule para que se le dé el debido cumplimien-
to. Palacio del Gobierno nacional en México, 4
2 de Junio de 1869.— Benito Juarez.—AlC,
Lic. Ignacio Mariscal, Ministro de Justicia é
instruccion pablica.»

Y lo comunico 4 vd. para los fines consi-
guientes.

Independencia y libertad. México, Junio
2 de 1869, —Mariscal.

e, et e Ry o Y
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