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EL DERECHO
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PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

) n’y avait pas de justice,
il 1’y aurait ni gouvernement ni société.
ED0TARD LAROVLAYE.

TOMO V.

MEXICO: SABADO 15 DE AGOSTO DE 1870,

De las limitaciones de la propiedad en sn relacion con la ley civil.

Al diseutirse en la legislatura de Guanajua-
to una ley sobre administracion de justicia, se
dijo con motivo de este debate, que las leyes
civiles que obligan 4 una minoria 4 pasar por
las esperas que concede la mayoria, y 4 respe-
tar los efectos de una cesion de bienes, admi-
tidas legalmente, eran contrarias al derecho de
propiedad que la Constitucion declara inviola-
ble, salvo el caso de expropiacion por causa
de utilidad phblica, El sefior diputado D. Ma-
nuel Gonzalez Torres, autor de la reforma que
se discutia, pronuncié en su apoyo el discurso
con que honramos hoy nuestro periddico.

El Sr. Gonzalez Torres, ha tratado digna-
mente, y en nuestro concepto con acierto, una
cuestion que tiene todo el interes de actuali:
dad, y viene 4 fijar la extension del derecho
de propiedad, y las limitaciones necesarias que
tiene en su relacion con la ley civil.

«SEFOR:

La comision que dictaming sobre el proyec-
to de reforma de la ley de administracion de
justicia vigente en el Estado, que propuse 4
la Camara, en mi humilde concepto extravid
la cuestion completamente; asentd como prin-
cipia fundamental de su opinion, un absurdo,
y era preciso que las consecuencias que dedu-
jera fuesen erréneas.

Dijo en su dictimen, que el derecho de pro-
piedad, segun el derecho comun, esla facul-
tad que tiene el hombre de usar de las cosas
que le pertenecen de la manera gue quiera; y
esta definicion inexacta, este que llamé princi-
pio, que es un error juridico, verdaderamente
antisocial, es la base sobre que descansa todo
su dictimen.

Los Romanos, ese pueblo soberano del mun-

do y que parece formé el Criador para gober-
1. V.

nar 4 los hombres, por su alta sabidaria, por
su profundidad de buen sentido y especial-
mente por su espiritu de legislacion, definie-
ron el derecho de propiedad diciendo: que es
el derecho de usar y aun de abusar, de las co-
sas que nos pertenecen, en cuanto lo permitan
el derecho y larazon.

Don Alonso el Sabio dijo en su célebre C6-
digo de las Siete Partidas, Cédigo que ha sido
la admiracion de los siglos por la profundidad
de ciencia que encierra, por su filosofia y por
su justificacion; que seRorio, dominio 6 dere-
cho de propiedad, es el podor que el hombre
tiene en su cosa, de fuzer de clla lo que quisie-
re, segun Dios, 6 segun fuero, § ley.

El Diccionario de la ciencia del derecho defi-
ne la propiedad diciendo: que es el derecho de
gozar y disponer libremente de nuestras cosas,
en cuanto las leyes no se opongan.

La Jibertad de disponer y de gozar de una
cosa, que constituye el dominio de ella, est4 li-
mitado segun les jurisconsultos, por la ley, la
cual arregla y garantiza el dominio, como to-
dos los demas derechos, concilidindolo con el
de los demas y con el delasociedad, y evitan-
do que no degenere en un abuso perjudical; y
asi la ley sanciona, conforme con el derecho
natural, que el dominie no ceda en perjuicio
de tercero.

Por esto, escritores de gran mérite, definen
el derecho de propiedad diciendo con toda exac-
titud: que es el derecho de usar y gozar de las
cosas y derechos que nos perienecen, en cuan-
to no se opongan 4 la ley, & la moral ¢ 4 la pi-
blica utilidad.

Estos son los verdaderos principios que es-
tan admitidos por todas las sociedades eivili-
zadas, respecto al derecho de propiedad; y ba-
Jjo los conceptos que ellos lo explican, es como

en todos esos palses estd consignado el res-
13
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peto inviolable 4 la propiedad, como un dere-
cho esencial para la existencia y conservacion
de las sociedades.

Los particulares tienen la libre disposicion
de los bienes que les pertenecen, bajo las mo-
dificaciones establecidas por las leyes, dice el
art. 597 del Cédigo civil francés, y de aqui
han deducido con exactitud légica sus mas no-
tables comentadores, que despues del derecho
natural y de la ley civil, todos los bienes se
reputan libres en las manos del poseedor legi-
timo.

«Toda legislacionbien ordenada, dice un co-
mentador del Cddigo civil espafiol, debe arre-
glar el ejercicio del derecho de propiedad, co-
o arregla el de todos los otros derechos: ella
que los protege, y propiamente hablando, los
crea, debe tambien seBalarles justos limites,
combin&ndolos con el bien comun, que esel ob-
jeto y suprema ley de la sociedad: se debe ser
libres con las leyes, y no contra las leyes.»

De estos principios fan sabics como univer-
salmente reconocidos, nacen todas las leyes
gae han reglamentado y limitado el ejercicio
del derecho de propiedad, leyes que & nadie
habia ocurrido 4ntes de ahora, el llamarles le-
yes de expropiacion y leyes anticonstitucio-
nales, & pesar de que todaslas constituciones
de los paises civilizados contengan €l principio
tutelar de las sociedades, de la inviolabilidad,
de la propiedad.

«El derecho jamés debe separarse de la idea
del deber. Como los hombres son iguales, es
necesario para que el equilibrio subsista entre
ellos, que cada uno respete en su semejante
los derechos que él quiere se respeten en él.
El deber es la idea del derecho de otro hacia
nosotros. Es tambien la idea del! respeto que
los otros deben tener por el derecho de gue
nosotros gozamos: y de aqui se deduce que
de individuo 4 individuo no hay un derecho
perfectamente absoluto. Todos los derechos,
sea de un hombre, sea de muchos, estan limi-
tados por otro correlativo; y todo el que rehu-
se sujetarse & la ley de deber, que restrinja su
libertad 4 fin de asegurar la libertad de los de-
méis, se expone 4 perder su derecho.» Asi ex-
plica un jurisconsulto ilustre la limitacion de
los derechos del hombre en la sociedad.

Eu estos principios, eminentemente sociales,
estan basadas todaslas limitaciones que laley
civil impone al derecho de propiedad para re-
glamentarlo, y es un error manifiesto el ver en
ellas que lo reducen 4 sus justos limites, un
atagque injusto é indebido al derecho mas sa-
grado, una expropiacion de las que prohiben
nuestros pactos fundamentales.

Toda limitacion del derecho de propiedad
es, en iltimo andlisis, una expropiacion siempre

que se considere la propiedad como €l derecho
de usar de ella de la manera que quiera el pro-
pietario; y como al reglamentar el use de un
derecho necesariamente tiene que restringirse
el derecho mismo, toda ley que reglamente el
derecho de propiedad deberia llamarse ley de
expropiacion, una vez admitida la inexacta de-
finicion que de ese derecho ha dado la comi-
sion que rebatié mi proyecto de reforma; y me-
ditese por un momento en los trastornos so-
ciales & que nos conduciria semejante modo de
raciocinar: acabaria realmente con la ley civil
¥ en consecuencia con la sociedad, que sin ella
no puede concebirse.

La libertad absoluta, que por nuestro dere-
cho constitucional y por el de todos los paises
cultos, tiene el propietario, para usar y gozar
de su propiedad, no debe nunca extenderse 4
que el testador, al disponer de sus bienes, no
respete la obligacion que la ley le impone de
dejarlos para sus herederos forzosos; 4 que el
testador les imponga 4 éstos ciertos cargos que
nulifiquen su herencia, ni 4 que les impusiera la
obligacion de no hacer cesar jamés la indivi-
sion de los bienes hereditarios que van 4 reci-
bir, ni 4 disponer de sus hienes sin Ilenar to-
das las formalidades legales.

La libertad absoluta en el ejercicio del de-
recho de propiedad no debe significar jamis,
el que el duefio de las aguas de una corriente
que pasa por una poblacion y la alimenta, pue-
da variarles su curso y privar de ellas 4 los
habitantes de esa poblacion; tampoco puede
autorizar al riberefio que foma las aguas para
regar sus terrenos, 4 derramarlas fuera del cau-
ce del mismo rio, 6 4 enviarlas 4 la heredad
vecina que no estd colocada 4 las orillas del
rio.

La libertad absoluta que se supone en el
propietario respecto 4 su propiedad, no puede
importar el derecho de cobrar despues de tras-
curridos veinte afios un crédito personal que
tiene contra su deudor, ni la de demandar su
propiedad 4 un tercero que con justo titule, y
sin interrupcion, la ha poseido pacificamente
durante ese periodo.

Por esa libertad absoluta tampoco podré el
propietario negar el paso por sus ferrenos al
que lo ha frecuentado por mas de un afio y un
dia; ni cerrar el caminoe que por mas de diez
afios se haya frecuentado por su heredad.

Todas estas obligaciones y otras muchas que
las leyes imponen al propietario, obligaciones
gque todos conocemos y sentimos y que seria
innecesario especificarlas, significan ofras tan-
tas limitaciones del derecho de propiedad, que
nadie se ha atrevido & llamarlas expropiacio-
nes en el sentido legal, aunque lo sean en la
significacion gramatical de la palabra.
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En la exactitud de los principios, estas li-
mitaciones y otras semejantes, no hacen mas
que reglamentar la propiedad, organizarla, im-
primirle una manera de sér conforme 4 las ne-
cesidades socinles, y no significan una expro-
placion reprobada.

Al decir los legisladores de la nacion de
1857, que la propiedad es sagrada ¢ inviola-
ble, y al repetirlo los legisladores del Estado
en 1861, han consignado un principio social
universalmente reconocido y respetado; pero &
la vez han usado del lenguaje legal y juridico,
porque de éste es el que debe usar Ginicamen-
te ¢l legisludor; y han debido suponer que en
ese mismo sentido habian de entenderse sus
.- ovenios vor todos los habitantes del Estado
y del pais que tieren que disfrutar de ese de-
recho y la obligucion de respetario: y sien la
exactitud de los principios, si en el lenguaje
legal y juridico, la inviolabilidad del derecho
de propiedad no significa, que no pueda limi-
tarse, reglamentdndolo, organizéndolo & impe-
niéndole una manera de sér adecuada 4 las ne-
cesidades sociales, es evidente gue toda ley
que tienda 4 ese fin, no puede decirse con
exactited juridiea, que sea una ley de expro-
piacion que hiere 6 lastima nuestras constitu-
ciones politicus; sino que éstas quedarin intac-
tas, se salvardn, como dice la comision que re-
batié mi proyecto, no obstante que se den le-
yes que reglamenten el ejercicio del derecho
de propiedad en beneficio general.

Asi come limitar la libertad, dice un autor
de derecho administrativo, noes de destruirla
sino protegerla guardindola de si misma, asi
tambien coarfar los derechos absolutos del do-
minio es garantizar la propiedad, poniéndola
en armonia con el interes social.

Las cosas del dominio privado, en sus relu-
ciones con los particulares son objeto del de-
recho civil; y todo lo gque se refiere 4 su pro-
piedad, 4 su posesgion, & las servidumbres, cor-
responde al fuero comun. Pero al considerar
estos bienes con respecto & la sociedad, y pres-
cindiendo de las personas que los poseen para
no ver sino intereses gociales ¢ colectivos, caen
bajo el imperio de la administracion,

Un escritor contempordneo, el Sr. D. Ma-
nuel Payno, que 4 todos los presentes nos es
conocido por su ilustracion y sus ideas libera-
les, en el oplisculo que acaba de publicar so-
bre propiedad, despues de mencionar muchas
de las restricciones que por la ley civil tiene
el derecho de propiedad, y de reconecer en el
legislador la facultad de reglamentar y restrin-
gir el ejercicio de ese derecho, se expresa asi:
«En una palabra, las ordenanzas de policia y el
derecho administrativo de todas las naciones
cultas, han establecido restricciones y modifi-

caciones necesarias & la propiedad, v todas ellas
se vienen 4 concretar y & reducir & la docfri-
na, de que la propiedad tiene un uso amplio
completo, extenso, con tal que otro no reciba
dafio.»

Es pues, un error 4 la luz de los principios,
el considerar que el derecho de propiedad, no
tiene mas lmitacion que la expropiacion di-
recta por causa de utilidad pGblica y prévia
indeminizacion, como se asienta en el dictdmen
en que se rebatié mi proyecto de reforma.

Este constituye el extremo, el limite adon-
de puede llegar el legislador medificando el de-
recho de propiedad; pero 4ntes de atacar asi
el dominio en beneficio pablico, directo y pré-
via la competente indeminizacion, lo reglamen-
ta, restringe y modifica para que se respete el
derecho de los demas, y se congerve el equi-
librio que es necesario para la armonia y exis-
tencia de la sociedad.

Hay otra clase de limitaciones del derecho
de propiedad, dice ¢l célebre jurisconsulto Dal-
loz en su obra Sobre la jurisprudencia univer-
sal, y es la que tiene por objeto salvar los in-
tereses privados: 4 este respecto, el principio
general es, gue no se puede gozar de su pro-
piedad sino con la obligacion de no causar per-
juicio real & los particulares. La regla de que
un propietario no puede hacer cosa alguna en
su propiedad que redunde en perjuicio de su
vecino, ha sido consagrada como un principio
en la jurisprudencia; y asi se ha juzgado que
el derecho de propiedad no es tan absoluto,
que el propietario pueda hacer de su cosa un
uso que ceda en perjuicio de tercero, aun cuan-
do no fuera contrario 4 las leyes civiles y 4
los reglamentos de policie. Por eso Pothier ha
dicho, que el derecho del propietario, de dis-
ponet 4 su antojo de su propiedad, no debe ha-
cer lesion al derecho de otro.

Bl hombre ha sido creado para la sociedad,
y en el ejercicio de sus derechos mas absolu-
tos debe sentir la limitacion que necesaria-
mente tiene que ponerle el ejercicio de los mis-
mos derechos de que disfrutan sus semejantes;
y seria imposible la sociedad si no se respcta-
ra en ella esa reciprocidad de derechos y de-
beres que forman el equilibrio social y que des-
cuellan 4 la sombra de la libertad y de la igual-
dad naturales.

Para conservar este equilibrio, que liberta
4 la sociedad de ser gobernada por la fuerza
bruta, é mas bien dicho, la libertad de su com-
pleta destruccion, siempre que el ejercicio de
los derechos de los ménos dafie al ejercicio
de los derechos de los mas, se hace indis-
pensable que los primeros cedan de la plenitud
de sus derechos aquello que sea necesario para
gue no sufran lesion los derechos de los segun-
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dos; y en estos principios se ha fundado siem-
pre la preponderancia de las mayorias sobre
las minorias.

Un publicista eminente ha dicho, que las
minorias no tienen derecho 4 quejarse por la
opresion que parece sufren por las mayoriasen
un caso dado; porque las personas que en él
figuran al lado de la minoria, en otra ocasion
se encontrarin filiadas en la mayoria, y ast
tendrdn una perfecta compensacion, siendo esto
lo que esencialmente justifica la fuerza de las
mayorias, cuya preponderancia reclama el equi-
librio social, y ha sido respetada desde el ori-
gen de las sociedades hasta el presente siglo
que se llama del progreso y de la civilizacion.

Si alguna vez la mala fe finge una mayoria
que no existe: si 4 pesar de que las leyes exi-
gen que se pruebe competente la legitimidad
de la mayoria y su real existencia, se logra
burlar las leyes inventando esa mayoria con
solo el objeto de oprimir 4 la minoria; esto
no significa mas que el abuso, y los abusos no
deben servir de regla para examinar las cues-
tiones, que no hay que verlas sino 4 la luz de
los principios y de la razon. Deberia decirse
en este caso lo que dijo en otro analogo un elo-
cuente orador: «La moral se hizo para la vir-
tud; la ley para la paz.»

La reforma de los articulos 435 y 436 de la
ley de procedimientos, relativos al beneficio de
cesion de bienes, que yo propuse 4 la CAmara,
no la repugna el Sr. Lic. Tovar al combatir mi
iniciativa, siempre que la cesion de bienes no
surta entre uno de sus efectos, que él enumera,
el beneficio de competencia, 6 sea el derecho
que tiene el deudor despues de haber entrega-
do todos sus bienes 4 sus acreedores, para que
no se le pueda obligar por estos 4 entregarles
tambien todo lo que nuevamente adquiera; sino
que debe reservarse para si lo necesario para
vivir decentemente, segun su clase y sus cir-
cunstancias,

Este es uno de los beneficios mas importan-
tes de la cesion de bienes, favor que concedie-
ron las leyes romanas 4 los deudores de buena
fe, no obstante la severidad de esa legislacion
para con los deudores en general, y que ha si-
do admitida hasta nuestros dias por todas las
legislaciones de los paises civilizados.

T.a humanidad y la equidad reclaman ese be-
neficio, que puede servir de un estimulo pode-
roso para excitar la industria y la laboriosidad
de los deudores desgraciados, no solamente en
su beneficio, sino tambien en heneficio de los
mismos acreedores, y de la sociedad en ge-
neral.

Los legisladores, con una s4bia prevision en
bien de los intereses del deudor y de los acree-
dores, no quisieron cerrarle el camino 4 nuevas

adquisiciones, como lo habrian cerrado, quitén-
dole todo estimulo saludable, si hubieran or-
denado que cuanto adquiriera despues de la
cesion de todos sus bienes, hubiera de servir
sin restriccion alguna, para pago de susacree-
dores, sin que pudiera alentarlo el estimulo de
reservar para si y para su familia lo indispen-
sable para su manutencion y decencia.

No es, pues, el beneficio de competencia una
gracia otorgada por una mera conmiseracion
hicia el deudor desgraciado, que con la mejor
buena fe, una fortuna adversa y caprichosa lo
ha venido 4 constituir en la imposibilidad de
pagar 4 sus acreedores en su totalidad, y enla
necesidad de entregarles todo lo que tiene, que
es lo mas que pudiera exigirsele, sino que tam-
bien ha tenido por objeto reanimar el espiritu
de industria y laboriosidad de esos deudores,
en beneficio de los acreedores y por un principio
de utilidad phblica.

Y si estén interesados todos los acreedores
en que su deudor comun les pueda pagar mas
tarde, con su laboriosidad y economia, ¢l saldo
de sus respectivos créditos, y lo est4 tambien
la sociedad en que se dé este ejemplo de mo-
ralidad y en contar con miembros industriosos
y morigerados que aumenten los capitales y
respeten los derechos de los demés, aun cuan-
do importe cierua }Xmitacion del derecho de pro-
piedad el que la minoria de los acreedores esté
obligada 4 pasar por el acuerdo de la mayoria,
que se decida por admitir la cesion de bienes
del deudor comun, otorghndole el beneficio de
competencia, no debe ser esta razon bastante
para repugnar esa influencia de la mayoria;
porque este caso serd uno de los muchos en que
laley civil reglamenta, modifica y limita el ejer-
cieto del derecho de propiedad de umo, para
combinarlo con el derecho de los demas, y para
que redunde en beneficio pablico.

No se quiere admitir la cesion de bienes
acordada por la mayoria de acreedores, tan so-
lamente se dice, que porque ella impone 4 los
acreedores la obligacion de no quitar al deudor
todos sus bienes, sino lo que exceda de aque-
llo que necesita para su cémoda y decente sub-
sistencia; y se pretende que imponer esta obli-
gacion & la minoria de los acreedores en contra
de su voluntad, es un acto de expropiacion re-
prebado por la Constitucion.

Yo pregunto, sefior: jlas leyes que desde
tiempo inmemorial han prohibido al acreedor
que no embargue al deudor el vestido, la cama
y otras cosas indispensables para el uso diario
de la familia; los libros é instrumentos necesa-
rios para su profesion 11 oficio; las armas y ca-
ballos del militar; los sueldos y pensiones del
empleado; los bueyes y bestias del labrador, y
las pensiones alimenticias, y la misma ley de
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procedimienfos que en su arf. 1,101 impone 4
los acreedores las restricciones de no poder em-
bargar 4 sus deudores los ohjetos explicados,
significa otra cosa que un beneficio de compe-
tencia establecido en favor del deudor, y de una
manera mas indirecta en favor de los mismos
acreedores y del bien pablico? ;Y por qué mo-
tivo, sefior, no se dice que este articulo de la
ley es anticonstitucional, que importa una ver-
dadera expropiacion el beneficio de competen-
cia que otorga, y que las expropiaciones no se
permiten sino por causa de utilidad phblica di-
recta y previa indemnizacion?

No se dice esto, sefior, ni se dir4 nunca, lo
mismo que jaméis se habia dicho que el benefi-
cio de la cesion de bienes en ninguno de sus
efectos, importara una expropiacion de esta
clase, porque real y positivamente no se veri-
fica tal expropiacion, en ninguno de los casos
que son idénticos, sino una limitacion que la
ley civil tiene necesariamente que imponer al
derecho absoluto de propiedad, al reglamentar
este derecho, al imponerle una manera de ser
adaptable 4 las necesidades sociales, al equili-
brio y conservacion de la sociedad.

JURISPRUDENCIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.
SEGUNDA SALA.

Contrato de compra-venta: jeuindo se entiende
consumado?

México, Setiembre 10 de 1869,

Vistos estos autos segnidos por D. Ignacio
Esquivel en representacion de D. M.......
contra D. R......... M......... , sobre pago de
la suma de mil ochocientos pesos ($1,800),
resto del precio en que el segundo vendié al
tercero la fibrica de ladrillo construida en la
huerta del ex-convento de San Fernando, con
los demas derechos que ol vendedor tenia pa-
ra poder utilizar la fibrica: vista la sentencia
de primera instancia de 12 de Oetubre del afio
préximo pasado que declaré no estar expedita
Ia accion promovida por E...... para exigir 4
M...... la cantidad que le demandé condenan-
do al actor al pago de las costas legales de la
instancia, dejando sus derechos 4 salvo para
deducirlos contrael demandado, dénde, cubn-
do y como mejor le conviniere; por todo lo que
de la propiedad del primero dispuso con moti-
vo del contrato de venta que celebraron, de
cuyo auto apel6 la parte de D. Ignacio Esqui-
vel: vistos los escritos de expresion de agra-
vios y ¢l de contestacion, y atento lo expuesto
al tiempo de la vista por los patronos Lics. D.
Diego Alvarez de la Cuadra por el apelante, y
D. José Maria LandaporD. R...... M.......
Considerando: que el contrato de compra—ven-
ta queda perfeccionado por el mfituo consen-
timiento de las partes luego que se marca la

cosa vendida y el precio en que se vende, con-
suméndose hasta el acto en que se entregan
el comprador y vendedor lo pactado, sin que
por esto se entienda que no existe ¢ no se con-
suma el contrato cuvando entregada la cosa
principal no se entrega la accesoria, porque es-
to daria lugar 4 multitud de trastornos pfbli-
cos y dejaria sin lugar la accion que existe en
derecho para pedir el cumplimiento de un con-
trato: teniendo ademés presente que de autos
consta que D. R...... M...... quedd 4 reco-
nocer el valor ¢ precio de la cosa enajenada,
lo que equivale 4 haber por su parte consuma-
do el contrato, puesto que por derecho, el que
compra una cosa quedando 4 reconocer su pre-
cio, es lo mismo que aquel que pagando en el
acto el valor de la cosa vendida recibe despues
la misma suma reconociéndola sobre su propia
finca, siendo ya deudor de dinero por hipote-
ca y no por derecho de comprador: teniendo
ademés presente que asi lo entendié la parte
del demandado cubriendo el primer abono 4
que se obligé por escritura piblica 4 pesar de
que no se le habia entregado por inventario co-
mo hoy exige, por haber recibido la cosa prin-
cipal que era la fibrica de ladrillo, er la que
segun aparece de autos pudo trabajar usando
de ella, del barro que extrajo del terreno lla-
mado la «Ermita» en el pueblo dela Piedad, y
de los demas enseres que existian en la propia
fébrica: por todas estas consideraciones, con ar-
reglo 4 las leyes 62 y 23, titulo 52, P. 5%, por
mayoria:

12 Se revoca en todas sus partes la senten-
cia de primera instancia.

2¢ Becondena 4 D. R......
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4D.M.....E...... , dentro de diez dias, la Meéxico, Mayo 15 de 1868.

suma de mil ochocientos pesos que le deman-
d4, satisfaciendo cada parte las costas que hu-
biere causado en ambas instancias y las comu-
nes por mitad.

8% Quedan 4 salvo los derechos que com-
petan 4 D, R...... M...... para ejercerlos con
tra el vendedor por la falta de cumplimiento
de contrato alegada en estos autos; y

4° Hégase saber y con testimonio de este
auto vuelvan los principales al juzgado de su
origen para su ejecucion y archivo. Asi lo pro-
veyeron los ciudadanos magistrades que for-
man la 22 Sala del Tribunal Suaperior y firma-
ron.— Tedfilo Robredo.—Joaquin Antonio Ra-
mos.—1. L. Vallarta.—Emilio Monroy, secre-
tario.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.
SEGUNDA SALA.

jProcedo el recurso de denegada apelacion en los juicios
sobre bienes nacionalizados de que habla la ley de 4 de
Marzo de 1861¢—;Es aplicable en el sistema republicano
Ia ley 16, tit. 7, P. 8 %, que prohibe ceder derechos 4
una persona ‘‘mas poderosa por razon de oficio?’—;Se
considera adjudicataria la persona que devolvid la escri-
tura con anotacion de no considerarse duefia de la finca?

En 30 de Mayo de 1868 interpuso el Lic.
D. Antonio Moran, en representacion de D. Jo-
sé Maria Garay, ante el Tribunal Superior de
Justicia de Distrito, recurso de apelacion dene-
gada del auto en que el cindadano juez 3° de
Io civil Lic. Pablo Zayas declard legitima la
personalidad del Sr. Lic. D. Sebastian Lerdo
de Tejada para litigar en el juicio que sigui6
contra la testamentaria de D?* Guadalupe Teja-
da de Garay, sobre preferencia de derechos 4 la
casa nftmero 15 de la calle del Coliseo Viejo.

El escrito en que se interpuso el recurso y
el certificado de apelacion denegada, expedido
por ¢l juzgado, dicen lo siguiente:

Juzgado 3° de lo civil.—México.—El C.
Lic. Pablo Zayas, juez 3? de lo civil de esta
capital.—Certifico: que el C. Lic. José Maria
de Garay, en el juicio que le tiene promovido
en este juzgado el C. Lic. Sebastian Lerdo de
Tejada, sobre preferencia de derechos 4 la ca-
ga nim. 15 de la calle del Coliseo Viejo, hay
las constancias siguientes:

«En el acta de 9 de Mayo del presente afio,
aparece haber opuesto el demandado, ademis
de las excepciones perentorias, la de falta de
personalidad en su contrincante por ser perso-
na mas poderosa, y disputarla como cesionario
de acciones sobre cosa litigiosa, acerca de lo
cual recayé el auto que sigue:

«Vista la acta verificada en 9 de Mayo, en
la que no logrdndose avenimiento alguno, la
parte de la testamentaria de la Sra. D* Maria
Guadalupe Tejada de Garay, contestando 4 la
demanda, opuso previamente la de falta de
personalidad del C. Lic. Lerdo de Tejada, por
cuanto 4 que en su concepto es nula la cesion
de acciones sobre cosa litigiosa en favor de
persona mas poderosa, y sobre lo que formé
articulo de previo y especial pronunciamiento,
y oponiéndose la formacion de articulos 4 la
tramitacion que marca 4 estos juicios la ley de
4 de Marzo de 1861, por el tiempo preciso en
que fija su conclusion, se le previno opusiera
todas las excepciones que tuviera; lo que ve-
rificé diciendo ser la casa de que se trata, de
la testamentaria que representa, y no de Ia
Sra. Williams, que es el punto que forma el
presente litigio: para resolver la excepcion de
personalidad, el presente juez, teniendo en con-
sideracion, que la ley que prohibié la venta ¢
cesion de cosa litigiosa en favor de persona
mas poderosa, fué decretada en época en que
el sisterna de gobierno reconocié 4 las clases
poderosas, otorgindoles fuercs y privilegios de
que resultaban necesariamente mayores difi-
cultades 4 la parte que tuviera que litigar con-
tra ellos, y en el actual sistema, no habiendo
fueros ni privilegios de ninguna especie, no
existe el motivo fundamental de la ley; pues
que el C. Lerdo de Tejada, ante los tribuna-
les, no ejerce ni tiene conexion el encargo de
Ministro que ejerce, sino que con entera igual-
dad pueden litigar, tanto la parte de la testa-
mentaria como la del C. Lerdo de Tejada, d4n-
dosele 1a sentencia al que mejor derecho repre-
sente, sin distincion de personas, declara: que
conforme al espiritu de la Constituclon que
nos rige, hay personalidad en el C. Lerdo de
Tejada y sin lugar 4 las causales que se indi-
can. En consecuencia, se abre este negocio 4
prueba por diez dias improrogables para lajus-
tificacion de los hechos en el dominio gue ca-
da uno de los litigantes pretende tener en la
caga en cuestion.

Asi lo decretd y firmé el ciudadano juez 3°
de lo civil, Lic. Pablo Zayas. Doy fe.—P.
Zayas.»

Que habiéndose notificado, interpuso en el
término legal el recurso de apelacion, solici-
tindola en ambos efectos, acerca de cuyo arti-
culo, sustanciado que fué, el juzgado proveyé
el auto siguiente:

“México, Mayo 20 de 1868.

«En atencion 4 que estos juicios declarados
por la ley sumarios y con una tramitacion pe-
rentoria, no permiten las dilaciones que traen
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consigo las apelaciones de autos interlocuto-
rios, se declara sin lugar el recurso de apela-
cion interpuesto, y por consiguiente, estése 4
lo mandado en el auto de 15 de Mayo.

Asi lo decreté y firmé el ciudadano juesz.
Doy fé.—Zayas.—Urbuno Morali.»

Cuya determinacion notificada tambien, el
demandante pidié al juzgado constancia de ha-
bérsele denegado dicho recurso.

El presente juez, en cumplimiento de lo man-
dado en la ley de 18 de Marzo de 1840, expi-
de el presente en la ciudad de México, 4 26 de
Mayo de 1868.—P. Zayas.~—Por su manda-
to.—Urbano Morali.

Introduce recurso de denegada apelacion
contra el auto que expresa, del juzgado terce-
ro de lo ctvil.

¥l Lic. Antonio Morin, en representacion
det Sr. Lic. D. José Maria de Garay, como al-
bacea de la sefiora su madre D? Guadalupe
Tejada de Garay, ante esta respetable Sala,
como mejor en derecho proceda, digo: Que una
Sra. Williams, seguia de mucho tiempo atras
un juicio contra la testamentaria de la Sra.
Tejada, sobre propiedad de la casa nfim. 15de
la calle del Coliseo Viejo, fundada en las ope-
raciones bien conocidas de todos, que, como su
soclo, hizo D. José Ives Limantour para des-
amortizar y adquirir una buena parte de la pro-
piedad urbana de esta capilal. Pendiente se
hallaba este litis, cuando 4 poco tiempo com-
pré el Sr. Lic. D. Sebastian Lerdo de Tejada
4 la Sra. Williams sus derechos litigiosos, y se
present$ por medio de su apoderado D. Lean-
dro Teija y Senande, & continuar el juicio, me-
diante la junta de que habla la ley de 4 de
Marzo de 1861, ante el Sr. D. Pablo Zayas
que desempeiia el papel de tercer juez letrado
de esta capital.

Alli opuso mi poderdante la excepcion de
falta de personalidad en el Sr. Lerdo, funda-
da en gue este sefior, siendo como es, un alti-
simo personagje de la Replblica, cuyos desti-
nos rige en calidad de primer Ministro, gefe
del gabinete del Presidente, Presidente ¢1 mis-
mo de la Alta Corte de Justicia, y como tal,
vice—presidente de la nacion, es sin disputa
una persona muy poderose y notoriamente mas
que la Sra. Williams, & quien nadie conoce;
razon por la cual, no pudo adquirir valida-
mente los derechos litigiosos de la expresada
sefiora. Pero el sefior juez D. Pablo, atenién-
dose, dice, al espiritu de la Constitucion que
nos rige, declara implicitamente que el Sr.
Lerdo vale lo que la Sra. Williams; que no es
mas poderoso que quien le vendié los derechos
litigiosos; que la testamentaria y el Sr. Garay
¥ cualquiera, tiene tanta influencia en los tri-

bunales como el Sr. Lerdo; y en consecuencia,
que el dicho Sr. Ministro Lerdo, con su ad-
quisicion de derechos litigiosos, tiene persona-
lidad para seguir el juicio que empezara aque-
lla sefiora que sl es igual en poder.

Como era muy natural, mi representado se
alzé de tal sentencia; en lo cual, dado que co-
metiere error, nadie le tendria por temerario.
Pero se le negd la apelacion, y pronto y en
ambos efectos, cosa que mi parte vi6 con pena,
pero no con extrafieza. Introdujo en seguida
el recurso de denegada apelacion, y fuéesto lo
finico en que obtuvo, pues obtuvo la certifica-
cion que en dos fojas fitiles debidamente acom-
pafio. Ella refiere los hechos, y comprueba por
lo mismo, que pasaron como los refiero yo: de
donde resulta probado que el juez denegé la
apelacion interpuesta del auto en que decla-
ré buena la personalidad del Sr. Lerdo, ohje-
tada por mi parte. Aqui estd la cuestion. Yo
creo que el juez ha inferido agravio 4 mi par-
te, decidiendo contra derecho, que no procede
la apelacion contra su auto; 6 lo que es lo mis-
mo, que su resolucion no estd sujeta 4 la revi-
sion de nadie.

Voy 4 exponer brevisimamente los funda-
mentos de mi opinion.

La sentencia que declara al Sr. Lerdo con
personalidad para seguir el juicio de la Sra.
Williams, es interlocutoria, pues no pronuncia
sobre la materia del juicio que es la propiedad
de la casa. Pero es interlocutoria con fuerza
definitiva, pues trae 4 mi parte el gravimen
irreparable de hacerla litigar con quien no es
duefio de la accion, como acaso se declare pres-
to en otro juicio que al efecto se promueva.

La excepcion de personalidad opuesta al ac-
tor, ya provenga de falta de comprobacion del
poder, de la licencia en cierfos casos necesa-
ria, ya de sine actione agis, ya de cualquiera
otra causa, se equipara 4 la falta de jurisdie-
clon opuesta al juez; porque trae como ella, el
indeclinable perjuicio de la reposicion del pro-
ceso y repeticion del pleito, que es un gravé-
men irreparable en la sentencia definitiva. Por
eso la senfencia que sobre tal personalidad de-
cida, aunque interlocutoria, tiene fuerza de de-
finitiva, 6 trae gravAmen irreparable. Es, de
consigniente, apelable en ambos efectos, con-
forme 4 las leyes 13, tit. 23, P. 3% 23, titu-
lo 20, lib. 11, Nov.; 4 las muchas concordan-
tes de éstas, y 4 las aplicaciones y expli-
caciones que de ellas hacen los autores, como
Villadiego, cap. 4%, nlimeros 15 y 17; Febre-
ro, ¥ todos los que han tratado esta materia.
Y tambien conforme 4 la razon. Supongamos
que sigue el juicio el Sr. Lerdo, y que pierde,
declarando el juzgado que no es duefio de la
caga; jeon esto habra concluido el pleito? No,
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ciertamente, porque enténces vendré la Sra.
Williams diciendo, que no fué oida en el jui-
cio; y que aungue lo fué el Sr. Lerdo su ce-
sionario, esto no la perjudica por ser nula la
cesion: y entdnces mi parte, despues de ha-
berse defendido en un juicio del Sr. Lerdo, tie-
ne que defenderse en otro de la Sra. Williams.
Esto se evita, sin pérdida de tiempo, sin per-
juicio de nadie, con que Antes de seguir el
juicio se pronuncie sentencia ejecutoria sobre
la personalidad del Sr. Lerdo. El juez, con
grave error 4 mi juicio, la declaré bastante:
que la declare lo mismo el Tribunal, y el pun-
to es concluido: se quita la posibilidad, yaun
mejor diré, la necesidad de litigar sobre ello;
¥y la sentencia que luego venga declarando
que la casa es del Sr. Lerdo, seri comple-
tamente sdlida, no dejara lugar 4 litis ulterior.
Esto importaria 4 cuantos tengan interes en
que el Sr. Lerdo gane: y como importaria 4
cuantos tenemos el contrario, se sigue que es
interes de todos el obrar de manera que las
resoluciones sean firmes, que no pueda volver-
se sobre ellas con litis ulteriores, y que en es-
te solo pleito acaben las cuestiones todas. ¥
siendo interes de los de uno y de los de otro
lado, forzosamente es legitimo. Hé aqui cédmo
la razon aconseja revisar el auto sobre perso-
nalidad del Sr. Lerdo, y va en esto en muy
completo acnerdo con las opiniones de los au-
tores y con las leyes citadas,

Pero el Sr. D. Pablo dice que: «estos jui-
cios declarados por la ley sumarios y con una
tramitacion perentoria, no permiten las dila-
ciones que traen consigo las apelaciones de au-
tos interlocutorios;» y por eso declara sin lu-
gar la apelacion interpuesta. Aqui el Sr. D.
Pablo, preocupado tal vez con la idea que tie-
ne de la rapidez eléctrica con que deben cami-
nar estos juicios, y la responsabilidad que aca-
so pudiera sobrevenirle por esa falta de rapi-
dez en este asunto que esth tan 4 la vista del
(obierno, no se detuvo ni para ponerle & su
auto del dia 20 un fundamento legal cualquie-
ra. Eso no hubiera estado de més: primero,
porque lo exige la ley, la cual no distingue
asuntos en que uno debe marchar de prisa, de
otros en que puede caminar 4 buen paso; y se-
gundo, porque con la cita oporfuna de una ley
que por de contado fuese contraria y posterior
4 las que dejo citadas, hasta yo habria conven-
cidome de la justicia del auto, y omitido en
consecuencia el presente recurso.

Atfivose 4 solo la razon: y porquela ley de-
clara sumarios estos juicios y de una framita-
cion perentoria, dedujo que no permiten las di-
laciones consiguientes 4 las apelaciones de au-
tos inferlocutorios. Que laley declara sumarios
estos juicios, es verdad: que la misma ley los

declara de tramitacion perentoria, no es ver-
dad; y ni aun se entiende lo que eso quiere
decir, ni qué tendria que ver ello con que hu-
biese ¢ no un recurso natural en la organiza-
cion de otros tribunales y que la ley no ha su-
primido. Pero que de ser sumariog los juicios
se siga que no han de tener apelacion, y que
el juez en ellos ha de ejercer la dictadura, eso
tampoco es verdad.

No me extiendo en ampliar las considera-
ciones que anteceden, porque no es necesario,
atendida la sabiduria y perspicacia del Tribu-
nal, y porque seria necesario escribir muy lar-
g0, pues pequefio como es el auto de veinte,
da mucha materia parala refutacion. Por tan-
to, y teniendo en cuenta que la certificacion se
me expidi6 el dia 27; que hoy estamos & 30,
¥ que 4 la presentacion de este escrito aun no
se cumplen los tres dias de que habla ¢l ar-
ticulo 2° de la ley de 18 de Marzo de 1840,
mandada observar por el art. 68 de la de 4de
Mayo de 1857;

A la Sala, pido, respetuosamente, se sirva
admitir el recurso de denegada apelacion del
auto del sefior juez 3%, dado en 15 del corrien-
te, declarando buena la personalidad del Sr.
Lerdo de Tejada para continuar el litis de la
Sra. Williams, contra la testamentaria de la
Sra. Tejada de Garay; mandar se remitan los
autos 4 la Bala, y revocar el del dia 20 que
denegd la apelacion: todo con condenacion en
costas. Asi es de justicia que protesto con to-
do lo necesario.

México, 30 de Mayo de 1868.—Anfonio
Mordn.

Turnado 4 la segunda Sala el recurso en 19
de Junio, y por hallarse en ella los antos prin-
cipales, se mandé sacar 4 la secretaria testi-
monio de las constancias sefialadas por las par-
tes, pronuncidndose en 19 de Julio la senten-
cia siguiente, despues de sustanciado el recurso.

México, Julio 19 de 1868,

Vistos estos autos, seguidos por el C. Se-
bastian Lerdo de Tejada, como cesionario de
D? Eulalia Adorea de Bertherand, contra la
testamentaria de D? Guadalupe Tejada de Ga-
ray, sobre preferencia de derechos 4 1a casa nfi-
mero 15 de la calle del Coliseo: atendiendo 4
los términos en que estd concebido el auto de
30 del mes pr6ximo pasado, en que se dispuso
que la cuestion resuelta en auto de 15 de Ma-
yo filtimo, podia alegarse por parte de la tes-
tamentaria de la Sra, Tejada de Garay, por
via de agravio: que asi lo practicé el patrono
de dicha testamentaria en la audiencia verbal;
esto supuesto, no hay necesidad de resolver
previamente el recurso de denegada apelacion
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que se interpuso del auto dicho de 15 de Ma-
yo, sino que se tendrd presente en la revision
que se va 4 hacer de la sentencia definitiva
dictada en 9 del mes de Junio proximo pasa-
do. Considerando: que si bien es cierto que
estd expresamente prohibido muy particular-
mente por la ley 16 del tit. 7°, de la P. 3% ce-
der los derechos que uno tiene 4 una persona
mas poderosa por razon de alyun oficio, respec-
to de alguna cosa que tenia contra otro; tal ca-
rhcter, esto es, el de persona poderosa, no lo
ha tenido, ni lo tiene el Lic. Lerdo de Tejada,
porque aungue al tiempo de la cesion de dere-
chos otorgada & favoer de aquel Licenciado,
de la casa de que se trata, era Ministro de Re-
laciones y Gobernacion, este encargo transito-
rio y puramente temporal, no lo constituia en
persona poderosa de las que habla la ley: en-
tre nosotros, y particularmente en el sistema
republicano, nadie puede propiamente llamar-
se persona mas poderosa que otra, tanto por
la igualdad de derechos concedidos sin distin-
cion 4 todos los ciudadancs, como por las ga-
rantias otorgadas en la Constitucion que ac-
tualmente rige al pais, 4 todo hombre; lo que
hace que nadie 4 los ojos de la ley y de la au-
toridad, sea wuna persona mas poderosa que
otra en el sentido &4 que se refiere la ley ya ci-
tada: que aun concediendo por un momento,
sin permitirlo, que &ntes de ahora hubiese si-
do el C. Lerdo una persona mas poderosa que
la testamentaria de la Sra. Garay, esa circuns-
tancia no concurre hoy, puesto que el citado
Lic. Lerdo de Tejada, actualmente solo es Mi-
nistro de la Suprema Corte de Justicia, cesan-
do por lo mismo cualquiera influencia que de
alguna manera pudiera atribuirsele en la deci-
gion de este negocio para con los tribunales:
que en tal virtud, tiene personalidad bastante
para seguir este juicio el repetido Lic. Lerdo
de Tejada, por deber subsistir la cesion de de-
rechos que 4 su favor hizo de la casa de que
se trata, la Sra. D? Eulalia Adorea de Berthe-
rand. Considerando: que la Sra. D* Guadalu-
pe Tejada de Garay, aunque en el afio de 1856
se adjudicd la casa que se disputa conforme 4
la ley de 25 de Junio del mismo afio, nunca
fué su 4nimo hacerse propietaria de la finca, y
para dicha sefiora no hubo otra cosa que una
compra simulada, en razon 4 que expresa y
claramente dice en la nota que se puso 4 la es-
critura de adjudicacion, que al otorgarse aquel
instrumento fué su intencion conservar la fin-
ca en su poder en clase de depdsifo; agregando
estas otras palabras: pues que nunca se consi-
derd propietaria, y st solo une simple adjudi-
cataria; lo cual consta del certificado que cor-
re agregado 4 fs, 42, cuaderno principal: que
atento 4 este hecho indubitable, la Sra. Garay
1. V.

4 nanca fué propietaria de la casa nfim. 15 de
! Ia calle del Coliseo Viejo: que en este supues-
to, no quedd rehabilitada aguella sefiora por el
reglamento de 5 de Febrero del afio de 1861
para adquirir la propiedad de la mencionada
finca, por no poder recobrar el deminio que no
se tenia: que aun en el concepto de que la
Sra. Tejada de Garay, hubiese sido verdade-
ramente adjudicataria de la casa, no por eso
esté comprendida en la rehabilitacion concedi-
da 4 las vindas, para recobrar los derechos 4
la adjudicacion por el antes expresado Regla-
mento dc 5 de Febrero, en su art. 5?; por el
decreto de 23 del propio mes de Febrero y
afio, se limité el indulto concedido en los ar-
ticulos 42 y 59, 4 los casos en que no hubiera
perjuicio de tercero: que conforme al decreto
de que se acaba de hacer mérito, de 23 de Fe-
brero, en su art. 2°, hay perjuicio de tercero
stempre que haya una denuncia valida, confor-
me 4 las reglas marcadas en el art. 19 del Re-
glamento de que se ha hecho mérito: que losg
requisitos indispensables para que las denun-
cias fuesen vilidas, segun el tantas veces re-
petido reglamento, son para las hechas del 25
de Junio de 1856 al 13 de Julio de 1859, el
cerfificado de Ia denuncia y la constancia de
haberse pagado la alcabala en los términos que
previene esta Gltima ley y circular de 27 del
mismo mes, con cuyas condiciones dieron cum-
plimiento las personas que denunciaron la ca-
sa en Veracruz, por haber recogido el certifi-
cado de la denuncia y pagado la alcabala, co-
mo consta del certificado de fs, 43, cuaderno
corriente, y de laescritura de cesion de fs, 49;
que por estas consideraciones, la Sra. Garay
no estd comprendida en el indulfo que 4 las
viudas concedié el Reglamento, por haber per-
juicio de tercero. Considerando: que segun la
prevencion del art. 82 del Reglamento de 5 de
Tebrero, se han tenido como legitimos adjudi-
catarios 4 los que hubieren hecho denuncias
conforme 4 las leyes: con fundamento de las
disposiciones citadas, y por unanimidad, se
confirma la sentencia de primera instancia en
la parte que declaré que son preferibles los de-
rechos del C. Lic. Sebastian Lerdo de Tejada
4 la casa nfim. 15 de la calle del Coliseo Viejo.

29 Cada parte pagaré las costas legales que
haya causado en primers y segunds instancia,
y las comunes por mitad.

32 HAgase saber, y con testimonio de este
fallo vuelvan los autos al juzgado de su orf-
gen para su ejecucion y archivo.

Asi lo proveyeron los ciudadanos Presiden-
te y ministros que forman la segunda Sala del
Tribunal Superior, y firmaron.—Joaquin An-
tonio Ramos.—Agustin G. Angulo.— Lucio Pa-
dilla.~Emilio Monroy, secretario.

1«
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.
SEGUNDA SALA.

1Son revisables los autos dictados en la via de apremio?’—
Valor legal de documentos extendidos en papel sellado
que no ses el que corresponda.

México, Setiemibre 11 de 1865,

Vistos estos autos, seguidos en el extingui-
do Tribunal de comercio de esta ciudad, y des-
pues en el juzgado 62 de lo civil, por D. F......
de la F...... con D. J...... P.....
é incidente promovide por el primero, pre-
tendiendo que del dinero que tiene que satis-
facer al segundo, se le abone el importe de
quince barriles de vino en que calcula las mer-
mas que sufrieron los que recibié en comision
para su venta, y que su adeudo sea compensa-
do, en todo 6 en parte, con el importe de la es-
critura que le fué endosada, ¢ cedida, por D.

L...... M...... Visto el anto de 19 de Junio
de 867, en que se declara: 12 no ser legal ni
admisible la excepcion opuesta por D. F......
de la F......: 29 que ha habido lugar 4 la
ejecucion: 3%, que no haciendo pago en elacto
dicho F...... , de la cantidad de cuatro mil

trescientos veintidos pesos cinco centavos y las
costas legales, se entienda la diligencia con
Ponton Herm?, con arreglo 4 la fianza que és-
te otorgé 4 fojas 133 del cuaderno prinecipal:
49, que estando expedidas con fecha posterior
al citado auto de 1° de Abril las érdenes de
retencion de los juzgados que existian en aque-
lla época, llamados primerc de Instruccion y
primera Sala del tribunal de primera instancia,
que se contienen en los instructivos exhibidos
por F...... y resistiendo éste constituirse de-
positario de las sumas mandadas retener, se
depositarin éstas, sin perjuicio de la ejecucion,
en el Monte de Piedad, librandose el corres-
pondiente aviso 4 los referidos juzgados, y 5°,
que en virtud de la notoria infraccion de los
articulos 16, fraccion 9% y 53 de la ley de 14
de Febrero de 1856, que han cometido D. José

y D.L...... M...... vD.F......
de Ia F...... firmando el primero el documen-
to de fojas 8, cuaderno 62; admitiéndolo el se-
gundo y haciéndolo valer en juicio el terce-
ro, se impone 4 cada uno la multa de cinco
por ciento sobre los cuatro mil {rescientos trein-
ta y cuatro pesos cuarenta y ocho centavos,
valor del mencionado documento. Visto el auto
de veinticuatro de Junio de ochocientos sesen-
ta y ocho, en que se declara que Fuente no ha
justificado que hayan sufrido merma los ciento
treinta y ocho barriles de vino que fué conde-

nado 4 pagar 4 D. J...... P..... y E...... y que
cada parte satisfaga sus costas, Vista la ape-
lacion interpuesta por F...... 4 la que se adhi-

rié la parte de P..... en el punto de costas, Vis-
tos los escritos que ambos interesados han pre-
sentado en esta instancia; las pruebas que pro-
dujeron; lo alegado por el patrono de P...... al
tiempo de la vista, en que pide que la Sala de-
clare ejecutorios, en cuanto 4 lo principal, los
mencionados autos de 19 de Junio de 867 y 24
de Junio de 868, levantindoesele la multa im-
puesta por el primero de aquellos, y se conde-
ne 4 la parte de Fuente al pago de las costas
causadas y los dallos y perjuicios originados
desde la fecha de la sentencia ejecutoria del
juicio principal, y visto todo lo demas que de
autos consta, se tuvo presente y ver convino:
Considerando, que no son de declararse irrevi-
sables los autos referidos, porque aunque por
regla general no son apelables los autos que se
proveen en la via de apremio, hay casosen que
si lo son, segun ensefian los autores, como su-
cede cuando alguna de las partes alega que ha
ha habido excesos en la ejecucion de la senten-
cia, 6 cuando se oponen excepciones sobre las
que deba decidirse. (Curia Filipica, part. 22,
§ 12, nGimeros del 16 al 22 inclusive.) Consi-
derando, que el certificado producido por el eje-
cutante para acreditar las esperas que obtuvo
de D. L...... M...... y sus demas acreedores
hace fe como instrumento auténtico, corrobo-
randose la verdad de su tenor con las confesio-
nes que el ejecutado hizo en su alegato y por
lo que expresa el documento 6 convenio priva-
do que el filfimo exhibid, pretendiendofundarse
en él para que no obstante la espera 4 que es-
taba sujeto el crédito cedido, se obligase al eje-
cutante &4 admitir en compensacion la mitad, al
ménos, de ese crédito: que el escriturado no es
de plazo cumplido, y que no hace fe en juicio
el repetido documento, por no hallarse exten-
dido en el papel del sello correspondiente; pues
si bien comienza con un recibo de trescientos
pesos, al fin se expresa que P...... queda obli-
gado 4 pagar la cantidad de cuatro mil tres-
cientos treinta y cuatro pesos, en dos plazos y
bajo ciertas condiciones, lo que incuestionable-
mente importa la modificacion de la escritura
4 que se refiere, y por lo mismo debe reputar-
se como un nuevo contrato, para cuya firmeza

validez era necesario haberlo extendido en
papel del sello segundo. Considerando, que por
la ejecutoria que corre de fojas 114 4 110, cua-
derno principal, debe abonarse 4 F...... de la
cantidad que adeuda, el importe de la merma
que justifique en los términos legales: que esto
no lo ha ejecutado en primera instancia, por-
gue {inicamente produjo el informe de dos cor-
redores, los que para evacuarlo solo tuvieron
por base los libros de F...... para el calculo
del tiempo que estuvo embodegado el vino, lo
cnal no le aprovecha puesto que los libros de
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un comerciante no hacen prueba cuando se ad-
vierte que no han sido llevados en la forma
prescrita por los articulos 9 y 12 de las Orde-
nanzas de Bilbao y otras disposiciones: que
tampoco en esta segunda instancia justifics
F...... la cantidad de la merma, en virtud de
haber presentado tres testigos que, ademas de
otras tachas, resultaron varios, y de consigunien-
te singulares acerca del tiempo que durd em-
bodegado el vino, y en contradiccion con lo que
expresan los asientos de log libros exhibidos
por Fuente: que éstos fueron tres, dos en papel
simple y el ctro, aunque en papel sellado, no
era del bienio que correspondia, en cuya virtud
debe reputarse como formado en papel comun,
y por tanto, sujetos todos 4 la multa de que
hablan los articulos 24 y 25 de la ley de 30
de Abril de 842, conforme 4 la cual debié F....
haber tenido arreglados sus libros en la época
de su formacion. Por estas consideraciones, y
con fundamento de las leyes y doctrinas cita-
das, de la ley 20, tit. 14, part. 5% 39 tit. 29,
pa.rt 3% 3° tit. 19 lib. 11 Nov. Recop y doc-
trina de Escnche palabra «compensacion, »
Primero: Se conﬁrma en todas sus partes el au-
to de 19 de Junio de 1867, con la modificacion
de que se avise sobre el depdsito del dinero en
el Monte de Piedad, 4 losjuzgados donde aho-
ra estén radicados los autos en que se dictaron
las providencias de retencion. Segundo: Se con-
firma igualmente el aute de 24 de Junio de
18G5, Tercero: Se condena & D. F...... de
al pago de las costas legales de am-
bas instancias. Cuarto: Se le multa al mismo
Fuente en sesenta pesos por haber exhibido
tres libros que fueron formadosen papel comun,
entendiéndose veinte pesos de multa por cada
uno. Quinto: Dése noticia 4 la Administracion
principal del papel sellado, de dicha multa y
de las demas de que se habla en la presente,
conforme al art. 59 de la ley de 14 de Febre-
ro de 1856, Sexto: Higase saber; remitase al
Juez testimonio de este auto para su cjecucton
y los de la materia para los efectos legales.
Asi lo proveyeron por unanimidad, en cuanto
4 los puntos primero, cuarto, quinto y sexto,
y por mayoria respecto al segundo y tercero,
los ciudadanos Magistrados gque forman la 22
sala del Tribunal Superior, y firmaron.— 7ed/ilo
Robredo.—Joaquin Antonio Rumos.— Agustin
6. Angulo.— Eniilio Monroy, secretario.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

SEGUNDA SALA.
Heridas.—Absolucion.—Omision de algunos trimites,
Mc¢xico, Noviembre 3 de 1860,

Vista esta causa instruida por el ciudadano
juez (¢ del ramo de lo criminal, contra Loren-

za Cedillo, por heridas: vistos el veredicto del

jurado de hecho, de 25 de Octubre Gltimo, y

la sentencia del juez, de la misma fecha, que
absolvié & Lorenza Cedillo del delito de heri-
das inferidas & Maria Sanchez, y la mandd
poner en libertad abseluta. Considerando: que
In sentencia del inferior es arreglada 4 dere-
cho; por unanimidad, y por sus fundamentos,
art. 49 de la ley de 15 de Junio fltimo, se
confirma la sentencia de primera instancia.
Higase saber, y con testimonio de este auto
vuelva la causa al inferior para su archivo, y
se advierte al ciudadano juez 62 de lo criminal,
que de la causa aparece que no se hizo que
los médicos que suscriben el certificado que
corre 4 f5. 11 de la causa, ratificaran su con-
tenido: que este requisito debib llenarse, con
mas razon en esta causa, porque el certificado
no se refiere solo 4 Ia sanidad de la herida, st-
no tambien 4 la cicatriz indeleble que le gue-
d6 4 la paciente en la cara, cuya circunstan-
cia es agravante del delito y debe depurarse
en el sumario, haciendo que los que declaran
sobre ella, lo hagan ante la presencia judicial,
pues de otro modo carecerian de valor sus di-
chos: que tampoco aparece que se citara 4 Lo-
renza Cedillo para sentencia, cosa que puede
hacerse ficilmente para cumplir con la ley,
que manda que inmediatamente se pronuncie
cuando son absueltos los reos, cerrada la acta
de la sesion del juradoe con la citacion para sen-
tencia: que como la ley de jurados nada ha
establecido de nuevo en la parfe esencial de
los juicios, si no es la calificacion de los hechos,
no debe omitirse nada de aquello que por de-
recho es necesario para su formacion, como lo
es la citacion para sentencia: por Gltimo, que
en la sentencia se advierte que mandd poner en
libertad #bsoluta & Lorenza Cedillo, sin pedir-
le fianza, & por falta de ésta la correspondien-
te caucion: que respecto de este punto, tam-
poco ha introducido variacion la ley de jura-
dos, por lo que nunca debe poner el juez infe-
rior 4 los reos en libertad absoluta, sino bajo
de fianza, como es de ley y es necesario para
la revision, de la que puede resultar que se
reponga el proceso 6 se mande instruir otro
nuevo, 6 se imponga pena, en cuyo caso no
podrla. ejecutarse la determinacion ¢ sentencia
del superior: que ademds, las sentencias de
primern instancia en las causas criminales que
se siguen en forma no causan ejecutoria, y mién-
tras una sentencia no causa ejecutoria, no de-
be ejecutarse; sin que por esto se entienda que
debe suspenderse del todo la eiecucion cuando
se trata de la libertad, en cuyo caso se procede
4 ella, pero previa la fianza de estar & de-
recho, 6 la protesta que ha sustituido 4 la cau-
cion juratoria: que aunque alguno de estos de-
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fectos serian motivo de que el Tribunal toma-
ra alguna providencia, no cree por ahora con-
veniente hacerlo, por tratarse de la ejecucion
de una ley nueva que ha introducido una ins-
titucion del todo desconocida en la capital; pe-
ro que se le advierten los defectos indicados,

para que cuide en lo sucesivo no se repitan.

Asi lo proveyeron los cindadanos magistra-
dos que forman la 2% Sala del Tribunal Supe-
rior, y lo firmaron.-—Teéfilo Robredo.—dJoaquin
Antonio Ramos.—Agustin G. Angulo.—Emilio
Monroy, secretario,

——— e D —— e

YARIEDADES

CRONICA. JUDICIAL

Estamos faltos de noticias para nuestra re-
vista de la semana. Ningun suceso importante
ha venido 4 alterar la mondtona y acompasada
marcha de nuestro foro: no sabemos, pues, ¢6-
mo poder llenar nuestro compromiso de escri-
bir algunas planas de la seccion del Derecko,
que nos estd encomendada. La causa del ge-
neral Negrete, que nos prometiamos que seria
un rico filon para nuestras crénicas hebdoma-
darias, duerme en la Suprema Corte, en don-
de debe ser resuelta la contienda de compe-
tencia que ya conocen nuestros abonados; y
entretanto ella no sea dirimida, el curso de la
causa ha tenido naturalmente que suspenderse.

El domingo 7 del corriente ha verificAdose
un duelo entre dos generales del antiguo ejér-
cito, muy conocidos en esta capital: ambos re-
sultaron heridos de las piernas, y parece que
la causa ostensible del desafio, ha sido unos
articulos que se han publicado por la impren-
ta, en que reeiprocamente se agraviaban los
dos contendientes. Todas estas noticias han d4-
dolas nuestros colegas durante la semana, y al
verse la libertad con que se publican los por-
menores que ocurren en lances de este género,

y el indiferentismo con que la autoridad se |

conduce, preciso es convencerse de que 6 el
duelo adquiere una importancia que dntes no
tenia en nuestras costumbres, haciendo por es-
to enmudecer 4 la ley que lo prohibe, 6 que
en México, tratindose de personas que estén
en cierta posicion, les es permitido hacer iluso-
ria la prohibicion de la ley. De cualquiera ma-
nera que sea, el duelo no dejard por esto de
ser un acto bérbaro, cuyos resultados nada
prueban; pues vencedor ¢ vencido, el que ten-
ga la razon no la ha de perder solo por las cir-
cunstancias de que tenga masé ménos destre-
za para manejar una espada ¢ para disparar
una pistola.

Esecvcion.—El Ministerio de la Guerra ha
recibido el signiente telégrama:

«Telégrafo del interior.—Oficina especial del
Supremo Gobierno, en Palacio.—Recibido de
Zacatecas del 6 al 8 de Agosto de 1870, 4las
9 horas y 50 minutos de la noche.—Ciudada-
no Ministro de la Guerra: A las siete dela
mafiana de ayer fueron pasados por las armas
en la hacienda del Plateado, los cabecillas Ma-
riano (. Cadena, Camilo Rendon, Antonio
Mercado y Marcos Vallaro, quedando en li-
bertad Froilan Mota y Joaquin Macias.

Me lo comunica el C. general Donato Guer-
ra, desde el Plateado, con la fecha expresada,
por extraordinario que acabo de recibir hoy 4
las diez de la mafiana.—G. Garcla.

Es copia. México, Agosto 9 de 1870.—F,
Benitez, oficial mayor interino.»

Erazo v BENITEZ.—La Opinion Nacional di-
ce en su nimero de ayer lo que sigue:

«Esta es ocasion de rectificar una noticia
que llegd 4 la redaccion de la Revista, respec-
to del pedimento fiscal que hizo el Sr. Agua-
do. No es verdad, como dijeron 4 nuestro co-
lega, que se expresase en términos ofensivos
para Jos catdlicos, ni que se burlase de sus
creencias: el Sr. Aguado, que comprende la
alta mision que dignamente desempeiia, pro-
curd demostrar, segun las constancias de autos,
que no habia circunstancia agravante en el ro-
bo de Corpus—Christi, y dijo: que supuesta la
intencion de hacer el hurto, las hostias debian
quedar abandonadas, y que Erazo las dej6 en
el lugar mas & propdsito; es decir, en el mismo
sagrario, en el mismo altar.

Como se ve, el Sr. Aguado, al cumplir su
deber exculpando al ladron, estuvo muy 1€jos
de zaherir las creencias de los catdlicos.

Hacemos esta explicacion con tanto mayor
gusto, cuanto que nuestro apreciable colega la
Revista, haciendo justicia al Sr. Aguado, no
dié crédito 4 la noticia que se le comunicd.»
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Drero.—Dice la Opinion Nacional:

El domingo Gltimo tuvo lugar un duelo en-
tre dos personas bien conocidas en esta capi-
tal, Se batieron 4 distancia de seis pasos, con
pistelas de pelo, y ambos contendientes que-
daron heridos.

Se cree que uno de ellos corre el peligro de
perder la pierna derecha.

Dicese que asi el uno como el otro, mani-
festaron valor extraordinario.

El duelo es el juicio de Dios; y pues que
ambos combatientes resultaron heridos, ;po-
drén decirnos nuestros lectores, de parte de
quién estuvo la justicia?

Lo finico que estd fuera de duda, despues
de ese duelo, es que los duelistas no tentieron
exponer la vida; pero la cuestion que precedid,
se halla en el mismo estado que guardaba el
sdbado.

D. Lus G. Vipar v Rivas.—La Union im-
plora la clemencia del Gobierno en favor de
este sefior, que se halla, hace tiempo, preso en
Jalapa, sin que se le haya formado causa. Di-
ce que es una persona inofensiva, y que el Go-
bierno haria bien en ponerlo en libertad. Se-
cundamos esta excitativa de nuestro colega.

Juicio pE aMpar0.—El que promovié el Lic.
D. José Maria Zaldivar, por la testamentaria
de Dofla Ana Vazquez de Celis, contra la 6r-
den de la Inspeccion de policia del Distrito,
para el cateo de la casa nfim. 5 calle de San
Bernardo, ha terminado en primera instancia
con la sentencia, cuya parte resolutiva es como
sigue:

«México, 12 de Agosto de 1870.

«Primero: Que la justicia de la Union am-
para y protege en la garantia que otorga el ar-
ticulo 16 de la Constitucion, al €. Lic. José
Maria Zaldivar, como representante de la tes-
tamentaria de Dofia Ana Vazquez de Celis,
contra la providencia de cateo 6 allanamiento,
que en busca de un tesoro oculto fué dictada
por la Inspeccion de policia del Distrito.

«Segundo: Publiquese este fallo en el Dia-
rio Oficial, y remitanse los autos & la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, eon arreglo 4
lo prevenido en los articulos 13 y 27 delaley
orghnica de 20 de Enero de 1869. Lo mandé
y firmé el ciudadano juez 2? de Distrito, Liec.
José Maria Canalizo. Doy fé.—José Muriu
Canalizo.—Inocencio Santaellu, secretarion

Oportunamente publicaremos este fallo en la
seccion correspondiente del periddico.

EreccioNEs para MaGIsTRADOS.—Un colega
postula para magistrados de la Suprema Corte

de Justicia, 4 los Sres. D. Justo Benitez y D.
Leonides Torres.

Parece que hay tambien otras candidaturas,
y otro periédico dice que en un circulo nume-
roso se han propuesto las de los sefiores D, An-
tonio Martinez de Castro y D. Manuel Z. Go-
mez.

El ayuntamiento ha nombrado ya la comi-
sion que debe cntender en el negoclo de elec-
ciones, y la forman los regidores D. Juan Pa-
lacios, D. José Gutierrez y 1. Cayetano Tellez.

Juravo.—IIa sido absuelto por un jurado el
sargento 22 de artilleria Refugio Medel, acu-
sado de faltas de insubordinacion.

Tuca pE rrEsos.—Refiere un periddico que
hace ocho dias se fugaron todos los que habia
en la circel de Tlalmanaleo, contindose entre
ellos varios criminales de cuenta, que infesta-
rin los caminos. El gefe politico de Chalco
procura activamente la reaprehension de los
profugos.

VEracruz.—El juez de distrito del Estado
ha concedido amparo 4 D. José Maria Madrid,
vecino de Minatitlan, contra la drden librada
por la gefatura superior de hacienda, privin-
dole de la propiedad y posesion que tenia de la
casa de palma y solar, que comprd legitima-
mente de los bienes confiscados 4 D. Florentino
Andrade.

Suictoio.—Refiere el Traif d Union que M.
Prévost—Paradol, nuevo ministro de Irancia
en los Estados—Unidos, ha puesto fin 4 sus dias,
dispardndose un balazo en el corazon la noche
del 19 al 20 de Julio. Se atribuye esta funes-
ta determinacion 4 un extravio momentineo
producido por la influencia elmaférica. Mr.

aradol dejé escrito lo siguiente: Voy d mafar-
me. M. Berthemy; regresad y permanceed aguf.
M. Berthemy, predecesor de M. Paradol, es-
taba en Nueva—York préximo 4 embarcarse
para Franzia. Informado por despacho telegra-
fico de lo que acababa de suceder, regresd in-
mediatamente 4 Washington, y recibi6 de Pa-
ris la érden de volver al ejercicio de sus fun-
clones eomo representante de la Irancia.

Erazo v Bexirez.—Se ha confirmado por el
Tribunal Superior del Distrito la sentencia pro-
nunciada por el inferior en la causa de los reos
expresados, modificando, sin embargo, Ja pena
de presidio en servicio de carcel.

Er Se. D. Cirios F. Scronrz.—Sabemos
que hoy se reunird el jurado que dehe ver la
causa instruida al Sr, Schultz, con motivo de
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la desgracia ocurrida hace mas de diez meses
en el hotel de San Cérlos, y que ha sido de tan
tristes consecuencias para un hombre como el
Sr. Schultz, tan apreciable por los conocimien-
tos que tiene en su profesion, como por sus
buenos antecedentes.

Esperamos que ¢l jurado, tomdndolos en
cuenta, y distinguiendo con su ilustracion la
gran diferencia que hay entre una lamentable
y verdadera desgracia y un hecho premeditado,
dictard con su rectitud un veredicto que ven-

ga 4 dar fin 4 las penalidades que ha sufrido
el Sr. Schultz,

Los ciudadanos que deben componer el ju-
rado, nos dicen que son los Sres. Antonio Tri-
gueros, Jesus P. Vega, Jesus Robert, Juan
Perez Castro, Reyes Paz, Joaquin Villavicen-
cio, Brigido Villanueva, Maximino Rio de la
Loza, Francisco Sanchez, José Raz y Guzman,
Domingo Paul, Laureano Santoyo y José Ma-
ria Velasco.

LEGISLACION

Minigterto DE JusTicra £ INSTRUCCION PUBLICA.

El ciudadano Presidente de la Rephblica se
ha servido dirigirme el decrete que sigue:

«BENITO JUAREZ, presidente constifucio-
nal de los Estados—Unidos mexicanos, & sus
habitantes, sabed:

Que el soberano Congreso de la Union ha
tenido 4 bien decretar lo siguiente:

El Congreso de la Union decreta:

Art. 1?2 Los delitos militares que conforme
4 la legislacion vigente, son juzgados por con-
sejos de guerra ordinarios, 6 de oficiales gene-
rales, lo sern en adelante por dos jurados mi-
litares de los que uno calificar4 el hecho y otro
aplicard la pena. Los jurados se compondrin
de cinco capitanes, para conocer de los delitos
que conforme 4 las leyes estaban sometidos al
conocimiento de los consejos de guerra ordina-
rios; y de cinco oficiales generales para las cau-
sas que estaban sometidas 4 los consejos de ofi-
ciales generales.

Art. 22 Para la formacion de los jurados se
sacaran por suerte, en presencia del acusado
6 de su defensor, los individuos que deban
componerlos, de entre los militares en actual
servicio, 6 retirados que se hallen en el lugar
donde se instruya la causa. Los insaculados,
cuando ménos, deberin ser nueve, y en caso
de no haber el ntimero competente, se remiti-
th el proceso al lugar mas inmediato en que
pueda encontrarse el nfimero bastante de in-
saculados.

Art. 32 En cada proceso militar solo podrin
ser recusados dos insaculados para los jura-
dos de hecho, y otros dos para los de derecho,

debiendo hacerse la recusacion 4nfes de proce-
derse al sorteo.

Art. 4° Las obligaciones y responsabilida-
des de los jurados de derecho, serdn las mismas
que las leyes vigentes imponenen 4 los voca-
les de los consejos de guerra.

TRANSITORIOS,

1° Las causas pendientes en la actualidad
de la segunda instancia, se decidiran definiti-
vamente por un jurado que se formara en los
términos establecidos en los articulos prece-
dentes.

Art. 22 Bl Ejecutivo dentro de treinta dias
reglamentrd esta ley, dando las disposiciones
correspondientes para su cumplimiento bajo
las bases en ella establecidas.

Salon de sesiones del Congreso de la Union.
México, Enero 19 de 1869.—Manuel Muaria
de Zamacona, vicepresidente.—Juan Sanchez
Azcona, diputado secretario.—F, D. Mucin,
diputado secretario.

Por tanto, mando se imprima, publique, cir-
cuie y se le dé el debide cumplimiento.

Palacio del Gobierno nacional en México, 4
20 de Enero de 1869.—Benifo Juarez.—Al
C. Lic. Ignacio Mariscal, Ministro de Justicia
¢ instruccion publica.»

Y lo comunico 4 vd. para su conocimiento y
efectos correspondientes.

Independencia y libertad. México, Enero
20 de 1869.—Mariscal—Ciudadano......

Reglamenio que expide el Ejecutivo de confor-
midad con el art. 2° transitorio del anterior
decreto.

FORMACION DE LA SUMARIA,
«Art. 19 Los fiscales militares instruiran el
sumario conforme & las leyes vigentes, pero en
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todo caso omitiran las ratificaciones, y siempre
que el jurado de hecho hubiere de organizarse
en ¢l distrito militar, dejardn tambien de prac-
ticar los careos de los testigos entre si, que se
reservardn para la vista ante el jurade, & no
ser que se tema la desaparicion de un testigo
por muerte {1 otra causa, en cuyo evento se le
careari desde luego con los que lo contradigan.

Art. 2° En todo caso se verificara el careo
de un acusado con cualquiera testige que de-
pusiere en su contra, inmediatamente despues
que el segundo haya declarado.

Art. 3% Tanto las declaraciones de los testi-
gos, como los careos y demas diligencias, se
asentardn clara, pero muy lacénicamente en
forma de acta, reservando todos los detalles
para el debate ante el jurado.

Art. 4° Cuando se prevea que por falta de
nfimero de oficiales 6 gefes, el jurado de he-
cho va 4 sortearse en otro distrite militar, el
sumario se instruird asentando las declaracio-
nes con la extension que ahora se acostumbra,
y s¢ practicardn todos los careos que fueren
necesarios.

Art. 52 Bl comandante ¢ general en gefe al
nombrar fiscal para una causa, y con conoci-
miento de las probabilidades que hubiere de
que se tenga 4 su tiempo el ntimero de oficia-
les necesarios para el sorteo, prevendra 4 di-
cho fiscal que instruya el sumario conforme al
art. 12 de este reglamento, ¢ bien con arreglo
4 1o que hoy se practica.

Art. 6° Si contra la prevision del coman-
dante 6 general en gefe, concluido un sumario
en los términos sucintos que ahora se determi-
nan, no hubiese el nimero de oficiales necesa-
rio para sortear el jurado, se mandard ampliar
dicho sumario, 4ntes de remitirlo & otro dis-
trito militar, hasta que quede en los términos
que hoy se acostumbran.

Art. 7° Inmediatamente despues del auto
de prision formal, se notificard al procesado
que nombre defensor, 6 se le proveera de él
conforme 4 la legislacion vigente, para que pue-
da aconsejarlo en lo relativo 4 la averiguacion,
que desde ese punto dejard de ser reservada
para él y su defensor.

Art. 82 En el caso de que el jurado de he-
cho deba reunirse en el mismo distrito militar,
al tomar su declaracion & los testigos, se les
prevendrd que estén listos para asistir 4 la
vista ante el jurado, de que se les dard aviso
oportuno, conminindolos, para el caso de que
faltaren, con una multa de diez 4 cien pesos,
6 en su lugar, de tres 4 quince dias de prision,
segun la gravedad del caso.

ORGANIZACION DEL JURADO DE HECHO.
Art. 92 Concluido el sumario, el fiscal, sin

tomar confesion con cargos ni formular pedi-
mento alguno, lo pasard al comandante ¢ ge-
neral en gefe, quien inmediatamente hard en-
tregar al procesado una lista de todos los ofi-
ciales que conforme 4 la ley, deban entrar en
sorteo para sacar el jurado de hecho.

Art. 10, El procesado, dentro de doce ho-
ras, podra recusar dos de la lista, consultando
si quisiere, con su defensor, La recusacion se
har4 por escrito ¢ de palabra, sin requisito de
ninguna especie.

Art. 11. Si el jurado debe ser de generales
y no hay nueve de ellos ftiles en el distrito
militar, se insacularar los que hubiere en union
de todos los coroneles que se encontraren en
el mizsmo distrito, ya sean del ejército 6 de au-
xiliares del mismo, con tal que estuvieren ex-
peditos para servir en el jurado.

Art. 12, 8i no hubiere un solo general, el
sorteo se verificard entre coroneles inicamente.

Art. 13. Cuande no haya el ntimero de ofi-
ciales 6 gefes necesario para sortear un jurado
de hecho, se remitir4 el procesado con la cau-
g3 al distrito militar mas cercano en que se
crea puede haberlo, y si tampoco alli lo hubie-
re, pasarin A otro distrito préximo ¢ de fécil
comunicacion, en que con seguridad pueda for-
marse el jurado.

Art. 14. Los jurados de hecho serdn presi-
didos por el oficial de mas graduacion 6 anti-
giiedad, y 4 la derecha del presidente se sen-
tard siempre el asesor.

VISTA ANTE EL JURADO DE HECHO.

Art. 15. Cuando al abrirse la sesion pibli-
ca g6 notare la falta de un testigo esencial pa-
ra la averiguacion, cn concepto del asesor, di-
ferird el presidente la vista para otro dia, si
cree que puede lograrse la comparecencia de
aquel; y sl esto no fuere posible, procederi 4
la vista, haciendo notar el asesor la importan-
cia que pudiera tener en el debate el testimo-
nio del ausente, para que esta circunstancia
influya en la apreciacion de la prueba que hi-
cieren los jurados.

Art. 16. Cuando falte 4 la vista algun tes-
tigo que no hubiere side 4ntes careado con el
procesado en cuya confra deponga, su decla-
racion no se leerd, y asi se hard constar en la
acta.

Art. 17. El dia de la vista, que serd pibli-
ca, se dard lectura al sumario, estando pre-
sentes las partes y fodos los testigos, &4 excep-
cion de los examinados por exhorfo que no hu-
bieren podido concurrir, y de aquellos que in-
evitablemente hubiesen desaparecido. Itespec«
to de cualquier testigo ausente, no careado con
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el reo, se observard ensu casolo prevenido en
el artitulo anterior.

Art. 18. Antes de leer las declaraciones del
acusado, lo excitara el presidente 4 que las es-
cuche con atencion, y al fin de cada una de
ellas lo exhortard 4 que la explique en los tér-
minos que deseare, manifestandole que no se
compromete por solo contradecir en aquel acto
lo que 4ntes hubiere expuesto. Kl asesor po-
dr4 hacerle algunas preguntas solamente para
que aclare lo que diga de una manera oscura,
y de ninguna suerte para estrecharlo 4 confe-
sar, Le hablard acomodandose 4 su capacidad
y aun 4 su lenguaje, en cuanto fuere necesario.

Art, 19. Al tomar 4 los testigos su ratifica-
cion, se les excitard & que amplien sus declara-
ciones libremente.

Art, 20. Despues de que hable cada testi-
go, se preguntara al procesado sl tiene algo
gue exponer schre lo que aquel hubiere dicho,
y se permitirdn tantas réplicas cuantas fueren
necesarias en sentir del asesor para esclarecer
cada punto de la averiguacion.

Art. 21. Todo lo que se previene sobre la
vista ante el jurado de hecho, se ohservard
tambien cuando éste se reuna en comandancia
distinta de aquella en que se instruyd el su-
mario, con excepeion de lo que concierne al
debate de los testigos entre si 6 con el proce-
sado, por no exigirse que los testigos se tras-
laden 4 otro distrito militar.

Art. 22. Nadie podrd hacer preguntas al
acusado durante la vista, excepto el asesor en
el caso de que habla el art. 18.

Art. 23. Finalmente, el fiscal pronunciara
su alegato de acusacion, y en seguida pronun-
ciardn el suyo los defensores, en el érden que
les fuere designado.

Art. 24, Cada uno de estos alegatos se re-
ducird 4 un restimen claro y metddico de las
pruebas rendidas por ambas partes, con el ané-
lisis que cada una creyere conveniente hacer,
y terminard con las conclusiones de lo que &
juicio del alegante quedare probado. No se po-
drén citar leyes, ejecutorias, ni escrifores de
pinguna especie, pues no deben servir para la
conviceion del jurado. El presidente Hlamard al
6rden 4 cualquier infractor de este articulo.

Art. 25. Despues de pronunciadas las de-
fensas, el asesor escribird en términos claros y
concisos las preguntas sobre que deben votar
los jurados.

Art. 26. La primera serd sobre si el proce-
sado es 6 no culpable del hecho criminal que se
le imputa, y que se expresard generalmente,
del mismo modo que hoy se hace al empezar la
confesion con cargos.

Art. 27. La segunda y posteriores versaran
gobre si ha intervenido en el hecho tal 6 cual

circunstancia agravante, de las que deban des-
pues tenerse en cuenta para la graduacion de
la pena.

Art. 28, Por Gltimoe, se formularén las pre-
guntas sobre si consta que hubo tal 6 cual cir-
cunstancia atenuante, que deba influir en la
diminucion de Ia pena.

Art. 29, En las preguntas no se indicars e}
valor que puedan tener unas @ otras circuns-
tancias para la aplicacion del castigo.

Art, 30, Cada circunstancia de las expre-
sadas formari materia de una pregunta distin-
ta, y todas ellas se redactarn de modo que
puedan contestarse categéricamente con un st
6 un no.

Art. 31. Acabando de escribir las preguntas,
el asesor les dar lectura en voz alta, y oird
las observaciones que sobre su exactitud le hi-
cieren las partes, resolviendo en el acto sobre
cualquiera modificacion que se proponga, y dan-
do lectura de nuevo 4 las interrogaciones como
quedaren definitivamente.

Art. 32. Por iltimo, el asesor se pondra en
pié con los jurados y les tomara la protesta si-
guiente:

«;Protestais 4 cargo de vuestro honor y vues-
tra conciencia, votar sobre las cuestiones que
se 0s van 4 someter, conforme 4 vuestra sola
conviccion personal, sin consultar mas que en-
tre vosotros mismos, ni pensar en la suerte que
en virtud de vuestra resolucion pueda caber al
procesado, y sin dejaros mover por el temor, la
compasion ¢ el odio, ni por otra pasion 6 con-
sideracion de cualquiera especie?»

Esta pregunta se hard 4 un tiempo 4 todos
los jurados, y uno 4 uno, por el érden inverso
de su categoria, le ir4n contestando en la for-
ma siguiente:

«Lo protesto & cargo de mi honor y mi con-
ciencia.»

Art, 33. Entonces se retiraran de la sala el
asesor, el fiscal, el escribano, el defensor y to-
da la concurrencia, queddndose solos los jura-
dos para conferenciar y votar 4 puerta cerrada.
Hard en esa vez de secretario el de menor
graduacion ¢ antigiiedad.

Art, 34. El presidente ordenard la discu-
sion procurando que la opinion se uniforme, y
que mhOtuamente se esclarezcan los jurados los
puntos que les parecieren oscuros, sin compro-
meter por eso 4 nadie 4 que use de la palabra.

Art. 35. Cuando crea que se han esclareci-
do las dudas presentadas por alguno de ellos
sobre la primera pregunta, 6 desde luego, si
ninguno las promoviere, hard que el secretario
recoja la votacion, la cual se verificard en es-
crutinio secreto, por medio de fichas 6 cédulas
que contengan una de estas palabras: st 6 no.

(CONTINUARA.)
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