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EL DERECHO

PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

221l n’y avait pas de justice,
il n’y aurait ni pouvernement ni société,

FDOUARD LABOULAYE,

TOMO 1V

MEXICO: SABADO 15 DE ENERO DE 1870.

NUM. 3.

LIGERA IDEA DE LA LEGISLACION MUSULMANA,
POR VICENTE RIVA PALACIO.

{CONTINUA.)

IV.

DEL DIVORCIO.

El divorcio se entendia, conocido con el
nombre de quilamiento, separacion completa
del marido y la mujer, es decir, disolucion del
matrimonio y libertad en los cényuges para
contraer otras nupeias.

Hemos indicado en el capitulo anterior lag
causas por las que el hombre podia dejar 4 su
mujer. Ahora vamos 4 referir las que motiva-
ban el derecho de ésta para separarse del ma-
rido.

En primer lugar la muerfe de éste, en cuyo
caso la alhide & tiempo en que la mujer debia
guardarse, era de ciento treinta dias, y sl que-
daba embarazada, hasta despues del parto.

En segundo lugar, le pobreza, cuando ésta
era tal que la mujer no recibia ni los alimen-
tos, ni la ropa necesaria para vivir cdmoda-
mente: en este caso, si ella no queria sufrir
aquella pobreza, podia quejarse al juez pidien-
do su separacion.

El juez, con intervencion de algunos Aom-
bres buenos, hucla una averignacion, y resul-
tando cierta la queja de la mujer, tasaba lo
que el marido debia dar paraalimentos, etc. 4
su mujer, y le sefialaba un plazo, de ocho dias
4 dos meses, para que cumpliera con la obli-
gacion que se le imponia, y en caso de no ha-
cerlo asl, se {¢ quilaba 4 la mujer.

Una vez separada asi la mujer, guardaba
alhida por el término de tres meses, y en el
trascurso de ella, el marido, si mejoraba de
suerte, podia volver & tomar 4 su mujer.

La tercera causa de separacion, era que la
mujer se quejara de que el marido le daba
mala vida, y que habia rencillas y golpes.

T. IV.

El juez enténces, con intervencion de los di-
chos hombres buenos, hacia averiguacion en-
tre los vecinos, y procuraba ante todas cosas
apartar la discordia con amonestaciones y con-
sejos.

Si & pesar de esto seguian las rifias, entdn-
ces se procedia 4 la separacion, pero advirtien-
do que si la mujer causaba las dichas riBas,
parte de sus bienes se daban al warido, y lo
mismo se hacia con éste si él era el culpable.

La cuarta causa de separacion era que la
mujer se quejasc de que el marido e fomd &
vendid joya O biencs suyos, y resultare ser
cierto.

Pero era condicion precisa, que esta queja
fuera interpuesta 4ntes de que pasara un abo
del dia en que la mujer tuvo conocimiento del
hecho.

Sefialbase un plazo al marido para la de-
volacion, y si ésta tenia efecto, enténces no se
separaban.

La quinta causa era que la mujer s¢ queja-
se de que su marido la hacia vivir entre malos
vecinos, ¢ que tenia en su misma casa, contra
su voluntad de ella, personas que no debian
morar alll.

Esto se entendia de esta manera, que la mu-
jer tenia derecho de vivir sola con su marido,
sus hijos, sus criados y sus esclavos, y nunca
con cufiados, suegros {1 otras personas.

Esta regla tenia, sin embargo, una excep-
cion, cuando el padre 6 madre del marido eran
ciegos, 6 estaban en una pobreza tan grande,
que no podian vivir sin el amparo del hijo.

Sexta causa de separacion era querer el ma-
rido sacar 4 su mujer de la tierra en que eila
estaba establecida sin contar con su veluntad,
si ella probaba que la distancia 4 que iba 4 en-
contrarse era tan grande que no tenia esperan-
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zas de volver, 6 que alli tenia riesgo de perder
gu honra, sus bienes é su vida.

Pero si el marido probaba que este viaje no
tenia dichos inconvenientes, y que €1 lo hacia
por mejorar de suerte, podia llevarse 4 su mu-
jer, aun cuando le hubiera prometido en Ia es-
critura de matrimonio, y expresamente, no sa-
carla del lado de su familia.

Si la mujer se quejaba de que su marido,
ausente, no la enviaba lo necesario para sus
alimentos, el juez se informaba del lugar en
que estaba el marido, y le enviaba 4 notificar
que cumpliese con sus obligaciones, haciéndo-
se los gastos de la nofificacion de cuenta del
marido si tenia bienes para esto, y si no se le
pregonaba por el término que el juez erefa ne-
cesario para que llegara & su conocimiento, y
si no se presentaba se procedia 4 la separacion,
guardando la mujer la alkida, durantela cual,
presentindose él, y pagando los gastos, podia
volver 4 tomarla.

Cuando no se tenia absolutamente noticia
del marido, la mujer esperaba cuatro afios,
manteniéndose de los bienes de €], si los tenia,
y pasados estos cuatro afios quedaba libre; pe-
o si en este tiempo, 6 aun pasado, se presen-
taba, podia volver 4 tomarla, con tal que ella
no se hubiera ya casado con otro.

«Obligacion de la mujer era, dice la ley, de
sus puertas adentro, alimpiar sus manos y su
casa, y guisar de comer, ¥ amasar, criarse sus
criaturas fijos y fijas de ambos......

es obligado 4 dar licencia 4 su mujer una ve-|

gada en la semana que vaya & ver 4 sus pa-
rientes, aquellos con quien ella no puede ca-
sar, y 4 sus parientes y 4 almaquid de dia 4
lugares que no son sospechosos, y 4 folguras
con mujeres donde no haya otros hombres, sal-
vo los sobredichos, y que sea la folgura de dia
una vegada en la semana. »

V.
DE LOS HIJOS.

Cuando la mujer era separada del marido
podia criar & los hijos gque aun estaban en la
lactancia, si ella queria, y siasi se convenia
con el marido, pero si ella no convenia en criar-
los, podia enviarlos al marido.

Cuando éste notenia quienen este caso criase
4 sus hijos, ¢ los nifios no querian tomar otro
pecho que el de su madre, enténces la madre
los criaba, pero paghndose para esto por el ma-
rido la cantidad que «dos buenos hombres»
considerasen justo, y aumentindose propor-
cionalmente la asignacion cada mes.

Si el padre moria dejando hijos varones, la
madre los tenia en su poder, alimentindolos 4

cuenta de lo que hubieran heredado, hasta que
el juez declaraba que podian ellos ganar ya de
por st la subsistencia.

Pero si la madre casaba, entdnces los hijos
eran recogidos por la abuela materna, siendo
ésta honrada y no estando casada, 4 no ser
que su marido fuera afin el abuelo de los me-
nores, cuidandose en este caso de atender 4 que
los abuelos no estuviesen viviendo tan 1éjos de
la madre, que ésta no pudiera ir en un dia 4
visitar 4 sus hijos.

Los menores se mantenian asl, hasta que los
gue eran varones estaban capaces de trabajar,
¥ las hembras se casaban.

Los hijos tenian obligacion de mantener 4
sus padres si eran pobres, y 4 los hijos de sus
padres cuando eran menores, hasta que los
hombres pudiesen trabajar y las mujeres casa-
sen, todo esto segun las proporciones de los
hijos.

VL
DE LOS TESTAMENTOS.

«Derecho es que cualquiera faga alguacia,
dice Icajedih, y disponga del tercio de sus
bienes lo que quiera y declare de sus bienes
y del tercio de sus bienes y de sus fijos meno-
res quien tenga de ello cargo.»

No podian disponer mas que del tercio de

El marido !

sus bienes:

19 E7 doliente peligroso.

2° La prefiada de mas de seis meses y serd
creida del tiempo que dijere.

3° El que salicre en batalla de guerra.

4¢ EI que estd en prision de muerte.

5° El que estd en pena corporal y el que
entre sobre la mar.

6° La mujer casada.

La mujer podia dejar legado 4 su marido,
con tal que tuviera mas de cuatro afios de ca-
sada.

El menor de edad y mayor de diez afios,
estando en su entero juicio, podia legar el ter-
cio de sus bienes.

Cuando ¢l tesiador dejaba herederos, parien-
tes y extrafios, si alguna manda extraordinaria
6 legado habia que pudiera perjudicarlos enla
herencia, eran vélidos dichos legado ¢ maunda,
si los extrafios consentian; pero respecto 4 los
i parientes no valia ni aun consintiéndolo ellos.

No podia dejarse legado, al matador 4 sa-
btendas, ni al matador por casnalidad, ni al

que falleciese antes que el testador, ni al que
-se volvia contra la fe 4ntes que falleciese el
testador, ni al infiel.

El testamento que se hacia de palabra por
hombre sano, no era vélido cuando éste falle-
' cia; pero el que de palabra se hacia por enfer-

|
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mo, era firme y valedero; y si se escribia y fir-
maba por {estigos que morian sin reconocer
sus firmas tambien valia.

De los bienes del difunto se sacaban:

12 Los gastos del entierro.

2?2 Las deudas.

3° Kl tercio si disponia de él expresamente
el testador.

Y el resto se dividia entre los herederos.

Las mandas y legados 4 extrafios se sacaban
proporcionalmente del tercio de los bienes.

Siendo varios los herederos, no podia ha-
cerse compra ni venta, ni operacion ningung
con los hienes, sin el consentimiento de todos.

Si habia menores no podian casarse sin el
mismo requisito.

Demandada una testamentaria en que habia
varios herederos, todos ellos debian nombrar

apoderados y litigar todos contra ¢l deman-
dante.

El juez debia cuidar de los intereses del he-
redero ausente.

Si el testador enfermo decia que & su here-
dero debia algo, esta deuda no se tenia por
buena ni se pagaba; y si reconocia deuda al
que no era heredero, esta deuda debia pagarse,
prévio juramento que hacia el acreedor de ser
cierta su deuda.

La primera deuda que tenia que pagarse de
los bienes del testador era una cantidad para
la viuda (agidaque), y si debia darse 4 varias
mujeres, se pagaba 4 todas, y si no alcanzaba,
lo que habia se prorateaba entre ellas.

(CONTINUARA.}

JURISPRUDENCIA

AL O———

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,

PRIMERA SALA.

Cansa del general Canto.—Competencia negativa entre la
Jjuriadiceion ordinaria de Durango y la imilitar.

México, Diciembre 81 de 1869,

Vista la competencia suscitada entre la ju-
risdiccion militar y la comun en el Estado de
Durango, parano conocer delacausaseguidacon-
tra el general D. Berigno Canto, por la muer-
te de D. José Maria Patoni, cuya causa se re-
cibié en esta Corte Suprema el veintiocho de
Octubre dltimo, en cuya fecha se turnd 4 esta
primera sala, la que en el mismo dia mandé en-
tre otras cosas, que se remitieran por el tribu-
nal superior de Duarango y por el comandante
militar de esa ciudad los informes que previe-
ne el articulo 12 del decreto de 19 de Abril de
1813, con euyo mandato se cumplié en el pro-
pio dia, y en consecuencia, practicadas en Du-
rango las diligencias respect:vas, fué devuelta
la causa 4 esta primera sala con el oficio de de-
volucion, fechado en diche Durango 4 24 de
Noviembre y recibido el 7 de Diciembre: en la
propia fecha se mandé pasar el proceso al ciu-

dadano fiscal por el término de cuatro dias; y
no habiéndose devuelto vencido ese término,
se mandé en auto de 16 del referido Diciem-
bre, que en virtud de haber concluido el plazo
sefialado para que el ministerio fiscal dictami-
nara, se le pidiera la causa, haciéndosele saber
que se designaba para la vista la audiencia del
dia veinte, quedando dicha causa en la secre-
taria, para que se impusieran de ella las par-
tes; en consecuencia de lo que el ciudadano
fiscal, con fecha 17 expuso que por causa de
enfermedad no habia podido formular su pedi-
mento, y devolvid sin él las actuaciones; lo que
dié lugar 4 que, en consideracion al motivo
alegado, volviera todo al ministerio fiscal para
que despachara para la audiencia del veinte,
en cuyo dia, por no haberse devuelto la causa,
se manddé que se hiciera saber al ciudadano
fiscal la devolviera con pedimento para la au-
diencia siguiente; y devuelta sin él, se desig-
né con veintiuno la audiencia del veintiocho
pata la vista; recibiéndose el pedimento fiscal
el veintidos, concluido el despacho de Ia sala,
la que en veintitres mandé agregar dicho pe-
dimento 4 su causa, de la que se hizo relacion
el dia 28 4ntes citado: vistas las constancias 4
que por via de informe se refieren el ciudada-
no general Antonio Neri, por parte de la ju-
risdiccion militar, y la primera sala del tribu-
nal de justicia de Durango por parte de la
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jurisdiccion comun: visto lo pedido por el ciu-
dadano fiscal de esta Corte Suprema, cuyo pe-
dimento concluye con esta proposicion: « Sus-
péndase el procedimiento en el presentenegocio,
y existiendo una positiva duda sobre si el ar-
ticulo 99 de la Constitucion comprende entre
1as facultades de la Suprema Corte de justicia
la de dirimir las cuestiones de incompetencia 6
de no conocer, elévese por los conductos respec-
tivos al Congreso de la Union para que en uso
de sus atribuciones de interpretar auténtica-
mente laley fundamental, resuelvala duda pro-
puesta:» oido lo alegado al tiempo de la vista
por el Lic. José Linares, defensor de Canto;
y teniendo presente todo lo que convino; y con-
siderando en euanto 4 la jurisdiceion de la Cor-
te Suprema,—Primero. Que el objeto de todo
juicio de competencia es decidir quién es el juez
legitimo; para lo cual ninguna diferencia ofrece
en derecho la circunstancia de que los dos
tribunales se crean ¢ no competentes.—Se-
gundo. Que si en el primer caso cada uno de
los competidores excluye al otro, en el segundo
cada uno reconoceal otro, puesto que entre la ju-
risdiccion ordinaria y la especial no cabe medio.
~—Tercero. Que por lo mismo, cuando el tri-
bunal militar de Durango se declaré incompe-
tente, reconocié la jurisdiccion ordinaria; y
cuando el tribunal superior de aquel Estado
revocd el auto del juez de primera instancia,
reconocié la jurisdiecion militar.—Cuarto. Que
los jueces estan moralmente obligados 4 soste-
ner la jurisdiccion que crean tener y 4 desnu-
darse de la que crean que no les corresponde,
4 fin de evitar en uno y otro caso la usurpa-
cion del poder de administrar justicia,—Quin-
to. Que de no hacerlo asi, en ambos casos da-
rian lugar 4 la nulidad del juicio é infringirian
la Constitucion y las leyes; bien tolerando la
Incompetencia ajena, bien abandoenando la pro-
pia.—Sexto. Que en consecuencia de lo dicho
al dirimirse una competencia megativa, no se
da jurisdiccion, sino que, de la misma manera
que al dirimirse una competencia positiva, solo
se declara quién tiene derecho de conocer en
un caso determinado, conforme 4 la ley pre-
existente, que es la que da la jurisdiccion.—
Sétimo. Que asi como el juez milifar tiene
derecho de conocer en las causas de su fuero,
lo tiene tambien el ordinario de castigar los
delitos que se cometan en su territorio.—Octa-
vo. Que por lo mismo ¢l presente caso es una
verdadera controversia de jurisdiceion, aunque
se haya presentado con otro cardcter; y que la
verdad, la ley y el interes piiblico deben sobre-
ponerse 4 cuestiones de palabras.—Noveno.
Que la sentencia de un tribunal superior de
Estado causar4 ejecutoria, cuando dirima una
competencia entre los jueces locales; pero no

cuando la controversia se haya suscitado entre
un juez local y uno de la Union.—Décimo.
Que conforme al art. 17 de la Constitucion,
los tribunales deberdn estar siempre expeditos
para administrar justicia; y en consecuencia,
no solo seria anticonstitucional, sino absurdo
y escandaloso que no hubiera tribunal en algun
caso.—Undécimo. Que la facultad concedida
4 la Corte Suprema de Justicia por el articulo
99 de la Constitucion, para dirimir las compe-
tencias es un precepto absoluto; y donde la
ley no distingue, no es licito distinguir.—Duo-
décimo. Que la declaracion que pide el ciuda-
dano fiscal pudiera impugnarse como retroac-
tiva, puesto que extenderia la jurisdiccion de
la Suprema Corte 4 un caso que antes no es-
taba sujeto 4 ella, pudiendo considerarse esta
primera sala como un tribunal erigido con
posterioridad al hechn, contra lo prevenido en
el art. 14 de la Constitucion.—Décimotercero.
Que con pedimento del cindadano fiscal se
han decidido ya otras competencias negativas.
-—Considerando respecto de la jurisdiccion que
se controvierte: Primero. Que el delito que se
imputa al general Canto, no est4 comprendido
literalmente en el art. 13 de la Constitucion,
porque no siempre que un gefe del ejéreito abu-
sa de su poder comete un delito militar. Se-
gundo. Que aunque en Ia ¢jecucion material
del hecho se emplearon elementos militares,
nada tuvo que ver en ella, hablando juridica-
mente, la antoridad militar. Tercero. Que si
bien puede decirse que la ejecucion de una
sentencia de muerte tiene muchas veces exac-
ta conexion con la disciplina militar, ninguna
tiene ni puede tener el asesinato de un hom-
bre, ya sea ordenado 6 ejecutado por un indi-
viduo particular, ya lo sea por un general @1
otro gefe del ejéreito. Cuarto. Que siendo la
jurisdiccion militar una excepcion de la ordi-
naria, ésta debe de ser preferida en caso de du-
da, ya porque en buena jurisprudercia los pri-
vilegios deben ser restringidos, ya perque asi
lo requieren tambien las bases fundamentales
de nuestro sistema politico. Quinto. Que el
precepto que impone el art. 14 de Ja Consti-
tucion, al mandar que las leyes sean ezacfa-
mente aplicadas, es en el presente caso mas que
en ningun otro, indeclinable, puesto, que como
se ha dicho, el art. 13 exige que el delito, pa-
ra ser militar tenga exacta conexion con la dis-
ciplina; lo cual revela claramente, que la in-
tencion del legislador fué reducir 4 un circulo
muy estrecho el fuero de guerra. Definitiva-
mente juzgando, se declara: Primero. No ha
lugar & la consulta que solicita el ciudadano
fiscal. Segundo. El tribunal ordinario de la
cindad de Durango, es el competente para co-
nocer de la causa que se sigue al general D.
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Benigno Canto, por el asesinato del C. José
Maria Patoni. Tercero. Remitase la causa al
expresado tribunal y notifiquese esta senten-
cia, archivandose 4 su vez el toca. Asilo man-
daron por unanimidad de votos, los ciudada-
pos Presidente y ministros que forman la pri-
mera Sala de la Corte Suprema de Justicia de
los Estados—Unidos mexicanos, y firmaron,
Pedro Ogazon.—J. M. Lafragua.—Ignacio
Ramirez.—M. Auza.—S. Quaman.—Luis M.
Aguilar, secretario.

JUIC10S DE AMPARO.

Sobreseimiento por haber desistido 1a parte nteresada.

México, Noviembre 27 de 1869.

Visto el juicio de amparo promovido por
Francisco Gronzalez, en representacion de su
hermano Romualdo, ante el juez de distrito
de Jalisco, conira el ciudadano director de Za-
popan, de quien el primero se queja de haber
condenado 4 muerte al segundo por el robo de
un buey, juzgindolo por leyes posteriores al
hecho, y visto igualmente el desistimiento del
recurso de amparo hecho por Francisco Gonza-
lez, se confirma por sus propios legales funda-
mentos el auto pronunciado en & del presente
mes por el juez de distrito de Jalisco que dice:
«Por desistido 4 su perjuicio; y no debiendo
seguirse el juicio sino 4 peticion de la parte
agraviada, como lo dispone el art. 20 de la ley

de 20 de Enero del corriente afio, se sobresée

en el presente, con que se dard cuenta 4 la
Suprema Corte de Justicia para los fines con-
siguientes.»

Devuélvanse sus actuaciones al juez de dis-
trito, con copia certificada de este auto, para
los efectos 4 que haya lugar: publiquese por
los periédicos y archivese 4 su vez el toca.

Asi lo mandaron por mayoria de votos los
ciudadanos presidente y ministros que forma-
ron el tribunal pleno de la Corte Suprema de
Justicia de los Estados—Unidos mexicanos, y
firmaron.—Pedro Ogazon.— Vicente Riva Pa-
lacio.—J. M. Lafraqua.—P. Ordaz.—Ignacio
Ramirez.—Joaguin Cardoso—M. Auzq—S.
Guzman.— Luis Velazquez.—José Garcla Ra-
mirez.—Luis Maria Agwlar, secretario.

Se manda abrir el juicio gne habia declarado improcedente
el juez de Distrito de Jalisco.

México, Diciembre 8 de 1889.

Visto el juicio de amparo promovido por el
T. 1V

C. Lic. Francisco Trejo, ante el juzgado de
distrito de Jalisco, 4 nombre de Ignacio San-
doval, contra la disposicion que previene sea
decapitado, no obstante la excepcion de de-
mencia en que Sandoval se halla, y conside-
rando: que el juzgado de distrito al resolver
desde luego sin informe de la autoridad res-
pectiva y sin audiencia del promotor fiscal,
que no hay lugar 4 la suspension de la ejecu-
cion, no se ha sujetado 4 lo que dispone el
art. 52 de la ley de 20 de Enero de este afio,
se declara: Primero. Que se revoca el auto
pronunciado el 12 de Noviembre Gltimo, que
dice: «Por no proceder el juicio de amparo
promovido por el C. Lic. Francisco E. Trejo,
se declara sin lugar su solicitud sobre suspen-
ston de la ejecucion del reo Ignacio Sandoval.»
Segundo. Vuelva el expediente al juzgado re-
ferido, para que sujetandose al art. 52 de la
ley de 20 de Enero Gltimo, obre con arreglo 4
derecho.

Asi lo mandaron por mayoria de votos, los
ciudadanos presidente y ministros que forma-
ron el tribunal plero de la Corte Suprema de
Justicia de los Estados—Unidos mexicanos, y
firmaron.—(¥irmado.)—Pedro Ogazon.— Vi-
cente Riva Palacio—J. M. Lafragua.—P.
Ordaz.—Ignacio Ramirez.—dJoaquin Cardoso.
—J. M. del Castidlo Velasco—M. Auza—
M. Zavala.—J. Garcie Ramirez.—Luis Ma-
rie Aguilar, secretario.

Declara que el conocimiento sobre la validez 6 nulidad de
las adjudicaciones corresponde al poder judicial y no al
ejecutivo.

México, Diciembre 7 de 1669.

Visto el juicio de amparo promovido el 28
de Setiembre de este afio, ante el juez de Dis-
trite del Estado de México, por el C. Camilo
Siles, contra el ciudadano gobernador del mis-
mo Estado, por la orden expedida el dia 20
del préximo mes, en que se dispone que se
chancelen las escrituras de adjudicacion del ter-
reno de Zacamol, en el pueblo de Santa Cruz
Atizapan, que se otorgaron 4 favor del quejo-
s0; y teniéndose como nula la adjudicacion; y
considerando: Que el conocimiento y decision
de la validez 6 nulidad de las adjudicaciones
gorresponden al poder judicial y no al Ejecu-
tivo, por lo cual la érden mencionada importa
la violacion de la garantia que reconoce en su
Qiltima parte el art. 14 de la Constitucion ge-
neral; considerando por otra parte: Que con fe-
cha 8 de Noviembre préximo pasado, el actual
cindadano gohernador del Estado de México,
revoed la drden mencionada, que di6 lugar 4
este amparo, por lo cual cesé el motivo por que

8
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ge solicitd, se declara: Que se eonfirma el au-
to pronunciado el § de Noviembre citado, por
el juez de Distrito, que declara: Que aunque
procedi6 el amparo por las razones que se han
expuesto, se sobresée en este juicio por no ha-
ber ya materia sobre que verse. Devuélvanse
sus actuaciones al juzgado de Distrito, con co-
pia certificada de este auto, para los efectos
consiguientes: publiquese por los periddicos y
archivese 4 su vez el toca.

Asi lo decretaron por unanimidad de votos
Jos ciudadanos presidente y ministros que for-
maron el tribunal pleno de la Corte Suprema
de Justicia de los Estados—Unidos mexXicanos,
y firmaron— Pedro Ogazon.— Vicente Riva Pa-
lacto.—J. M. Lafragua.—P. Ordaz.—Igna-
cio Ramirez.—Joaquin Cardoso.—M. Auza.—
M. Zavala.—José Garcta Ramirez.— Luis Ma-
ria Aguilar, secretario.

DESISTIMIENTO.
México, Diciembre 16 de 1869.

Visto el juicio de amparo que ante el juez
de Distrito de Guadalajara promovié el C. Be-
nito Farias, contra el gobernador del Estado,
por violacion de la garantia que otorga el art.
19 de la Constitucion federal. Atendiendo 4
que el quejoso se desistid del recurso, y 4 que
conforme al art. 20 de la ley orginica de 20
de Enero del presente afio, los juicios de este
género solo se pueden seguir 4 peticion de la
parte agraviada, se declara: 12 Se confirma el
auto pronunciade por el mencionado juez de
Distrito, en 23 del mes préximo anterior, que
teniendo por desistido al C. Farias, mandé so-
breseer en estos autos. 2° Devuélvanse sus
actuaciones al juzgado de que proceden, con
copia certificada de este auto: publiquese por
los peribdicos y archivese 4 su vez el toca.

Asi lo decretaron por unanimidad de votos
los ciudadanos presidente y ministros que for-
maron el tribunal pleno de la Corte Suprema
de Justicia de los Estados—Unidos mexicanos,
y firmaron.—(Firmado.)—Pedro Ogazon.—
Vicente Riva Palacio.—J. M. Lafragua.—P.
Ordaz.—Ignacio Ramirez —dJoaquin Cardoso.
—M. Auza.—S8. Gueman—Luis Velazquez.
—dJosé Garcta Ramirez.—Lic. Luis Malanco,
secretario.

Auwparo contrs una érden de prision dads por el goberna-
dor de Campeche.

Méxieo, Diciembre 20 de 1889.

Visto el juicio de amparo que ante el juez

de Distrito de Campeche promovié el C. Lie.
Marcelino Castilla confra la 6rden del gober-
nador del mismo Estado que lo redujo 4 pri-
ston miéntras habia juez que lo juzgara como
acusado de rebelion, supuesto que el de Dis-
trito se declaré incompetente. Considerando:
que dicha érden no es legitima y con ella se
vulnera la garantia que reconoce el art. 19 de
la Constitucion federal, se decreta: Que se con-
firma la sentencia del referido juez de Distri-
to, pronunciada en 10 de Noviembre del pre-
sente afio, que declara, en primer lugar, que
la justicia de la Union ampara y protege al C.
Lic. Marcelino Castilla, confra la 6rden del
ciudadano gobernador del Estado que lo man-
d6 reducir 4 prision en 21 de Setiembre del
corriente afio; y en segundo, que se libre ofi-
cio al ciudadano gobernador del Estado con in-
sercion de la parte resolutiva de este fallo pa-
ra que se sirva cumplirla, disponiendo sea pues-
to en libertad el referido Castillu, que hasta
esta fecha se halla preso, teniendo esta ciudad
por cércel. Devuélvanse sus actuaciones al
juez de Distrito de que proceden, con copia cer-
tificada de esta sentencia; publiquese por los
periddicos y archivese 4 su vez el toca.

Asi lo decretaren por unanimidad de votos
los ciudadanos presidente y ministros que for-
maron el tribunal pleno de la Corte Suprema
de Justicia de los Estados—Unidos mexicanos,
y firmaron.—Pedro Ogazon.—Vicente Riva
Palacio—J. M. Lafragua.—P. Ordaz.—1g-
nacio Ramirez.—dJoaguin Cardoso.—M. Auza.
—N. GQuzman.~— Luis Velazquez.—dJosé Gar-
cte Ramirez.— Luis Malanco, secretario.

Denegacion de amparo en el caso de la denuncia de un ca-
pital de los nacionalizados, por no haber violacion de ga-
rantias.

México, Diciembre 21 de 1869,

Visto el juicio de amparo promovido ante el
juez de Distrito de Chihuahua por el €. Jesus
Mufioz, contra el gefe de hacienda del Estado,
por haberle admitido este al C. Toméas Dozal y
Hermosillo la denuncia que hizo de un capital
de 3,000 pesos, que segun el denunciante, re-
conoce la hacienda de Baticora, propia del
quejoso, motivando su recurso en que la admi-
sion de la denuncia se hizo sin que Dozal pre-
sentara el testimonio respectivo de la escritura
de imposicion sin dar vista al duefio de la ha-
cienda, de la denuncia; y concediendo al denun-
ciante un plazo indefinido para presentar Ia es-
critura de imposicion, por cuyos actos se que-
ja Mufioz de la violacion de la garantia de la
propiedad; y considerando: Que si el gefe de
hacienda, procediendo, como dice el quejoso,
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ba faltado 4 algunas leyes relativas & denuncia
de capitales, esto daré derecho al ofendido pa-
ra usar de los que le competan ante guien, y
en la forma que corresponda; mas no importa
violacion del art. 27 de la Carta fundamental,
que es el relativo 4 la garantia de que se trata:
por lo expuesto serevoca el auto pronunciado
el 10 de Setiembre tltimo por el juez de dis-
trito de Chihuahua, que declara que la justi-
cia de la Union ampara y protege al C. Jesus
Mufioz contra el C. gefe de hacienda de ese
Estado, por haber admitido la denuncia hecha
por el C. Tomas Dozal y Hermosillo del capi-
tal que dice reconoce la hacienda de Baticora,
sin presentar el denunciante los datos que se
requieren para justificar la verdad de la impo-
sicion, porque no dié vista al C. Mufloz, de
los referidos documentos antes de todo proce-
dimiento, y porque concedié al denunciante
un plazo indefinido para la presentacion de los
documentos; y que ademas declara que se re-
pongan las cosas al estado que tenian 4ntes de
la denuncia. Devuélvanse las actuaciones al
juzgado con copia certificada de esta sentencia
para los efectos consiguientes: publiquese por
los peribdicos y archivese 4 su vez el toca.

Asl lo decretaron por unanimidad de votos
los CC. presidente y ministros que formaron
el tribunal plenc de la Corte Suprema de Jus-
ticia de los XEstados—Unidos mexicanos, y fir-
maron.—Pedro Ogazon.— Vicente Riva Pala-
eto.—J. M. Lafragua.—P. Ordaz.—Ignacio
Ramiree. —Joaguin Cardoso.—M. Auza.—S.
Guzman.—Luis Veluzquez.—M. Zavala.—Jo-
sé GQurcta Ramwrez.—Luis M. Aguilar, secre-
tario.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO.

TERCERA SALA.

JUzGaADO 52 DEL RAMO CRIMINAL.

HERIDAS.

Manuel Martinez era un guarda nocturno de
esos que se reclutan como de costumbre entre
la gente apegada al vicio, y que ha pasado por
su bautismo de céarcel. En Diciembre del afio
de 1867, despues de estar, segun su propia de-
claracion, tomando mas de lo regular, se diri-
gié héciala calle de las Tnditas en donde vivia
en una accesoria una familia compuesta de tres
personas, Cenobio Fragoso, su mujer Cecilia

Morales y su hijastra Tiburcia que habia sido
manceba de Martinez.

Este llevaba su marrazo ¢ espada-rifle, y
desde que penetrd en la accesoria se puso 4
repartir sablazos. Fragoso estaba tirado sobre
su cama un tanto cargado de pulque, y al ver
4 aquel foragido se incorporé para tomar su es-
pada (era teniente del batallon Supremos po-
deres) y defenderse del agresor. Pero 4ntes de
que pudiera ejecutar su designio, Martinez le
descargd un sablazo en la cabeza; 4 los gritos
de la Tiburcia pidiendo auxilio, acudié la po-
licia, la cual encontrd ya heridos & Fragoso y
4 Martinez 4 quien el primero habia en legiti-
ma defensa lastimado la mano.

A su debido tiempo fueron encargados por
formalmente presos los dos herides, quedando
ambos en el hogpital hasta su curacion.

Sin embargo, la herida de Fragoso pronto le
produjo la muerte, pues que el marrazo de
Martinez le habia abierto en todo su espe-
sor el cuero cabelludo y fracturado el créneo,
lo cual produjo derrames é infiltraciones puru-
lentas interiores, que dieron por final resulta-
do la muerte del paciente.

En su declaracion, Fragoso habia dicho que
como ¢ estuviera acostado en su cama, se pre-
sentd de repente Martinez repartiendo mache-
tazos 4 diestro y 4 siniestro, uno de los cuales
tocé al declarante, que pretendiendo defender-
se cortd con su espada la mano de su agresor,
y en estas los aprehendié la policia. Agregd,
que Martinez estaba muy borracho, atribuyen-
do 4 esta causa sus desmanes, pues jaméas ha-
bia tenido con él disgusto ni reyerta de algu-
na especie, por lo cual perdonaba cordialmen-
te 4 su agresor, y suplicaba 4 la justicia tuvie-
se este perdon en cuenta.

Las declaraciones de las dos Morales fueron
absolutamente conformes con la de Fragoso.

Martinez sané de su herida y la causa si-
guié instruyéndose de oficio.

Desde su primera declaracion, Martinez ha-
bia sostenido que el dia en que cometi6 el de-
lito, habia bebido mucho en compafiia de otra
persona que nombrd, pero con la que no pudo
darse por mas pesquisas que hizo ‘el comisario
del juzgado, y cuando ya estaba enteramente
ébrio, se dirigi6 4 la calle de las Inditas, que
alli no sabe lo que pas6, pues cuando volvid en
sl estaba en la circel de ciudad.

El inspector del cuartel, asi como los guar-
das que lo llevaron 4 la Diputacion, convienen
en que estaba ébrio, aunque uno de ellos ase-
gurd que no lo estaba tanto que no tuviers con-
ciencia de si mismo.

En la confesion con cargos, se le hicieron
por el sefior juez, el de haber inferido 4 Ceno-

bio Fragoso una herida grave por accidentes,
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de cuyas consecuencias fallecié: A este cargo
respondié Martinez, que & pesar de haber di-1
cho en su preparatoria, que nada recordaba del
caso, creia, que con el arma cuyo disefio se le
ponia 4 la vista, habia herido & Fragoso, pero
que afirmaba haber cometido el delito sin sen-
timiento de lo que hacia, por el exceso de
embriaguez.

Se le reconvino, manifestdndole que su ex-
cusa no era satisfactoria, pues no habia justi-
ficado el haberse embriagado hasta el punto
de padecer una enajenacion que lo privase del
conocimiento de lo bueno y de lo malo, de lo
justo y de lo injusto. Insisti6 enla misma res-
puesta.

Se le reagravé el cargo con las circunstan-
cias de haber herido 4 Fragoso en su propia
casa, sin provocacion de su parte, fuera de ri-
fia y con el arma que la autoridad habia con-
fiado al confesante para velar por el érden pfi-
blico. A éste respondié tambien que la ebrie-
dad no le habia permitido entrar en ningun gé-
nero de consideraciones.

Como segun el informe que el juzgado ha-
bia pedido 4 la alcaidia, sobre las veces que
Martinez habia estado en la carcel, resulté que
habia estado preso dos veces mas, por heridor
y pendenciero, aunque por muy poco tiempo;
se le hizo presente en dicha confesion esta
reincidencia, 4 la que éi contesté con la pro-
mesa de enmendarse en lo sucesivo.

Despues de la confesion con cargos, el reo
recusé al seflor juez 4°, pasando la causa en
consecuencia al 52 de lo criminal. Ante él y
4 su debido tiempo, presenté la defensa de
Martinez el Lic. Ciro P. de Tagle.

Despues de una breve exposicion del hecho
en cuestion, el abogado hace advertir que en
la confesion con cargos, tan solo se le hizo al
reo por la herida graze por accidentes que in-
firié 4 Fragoso, ¥ en consecuencia solo puede
ser sentenciado por heridor, puesto que la con-
fesion con cargos se reputa como la accion, y
la sentencia no puede excederse de esta accion;
asi que no puede considerarse mas (ue como
reo de heridas, y como tal es como el defensor
se propone examinar su criminalidad.

Nota desde luego, que del delito cometido
por Martinez, no hubo testigos presenciales,
pues los que refieren el hecho, son precisamen-
te Fragoso y la Morales, cuyos testimonios son
nulos y carecen en lo absoluto de fuerza pro-
batoria contra el acusado: Antonio Gémesz,
pér. 39, cap. 3, nfimeros 16 y 17. De manera
que el delito en sustancia, solo puede recaer
sobre Martinez por simples presunciones.

El haber sido aprehendidos Fragose y Mar-
tinez, heridos y con las armas en la mano, se-

r4 un indicio vehemente, tanto més, cuanto

que por las cercanias no habia nadie de quien
pudiera sospecharse; pero un indicio no es prue-
ba plena, y el juzgado sabe que 4 nadie se cas-
tiga por sospechas 6 presunciones.

La palabra ereia, de que hizo uso Martinez
en su confesion, en manera alguna le dafa, por-
que con esa palabra no afirmd nada; requisito
esencial para que la confesion haga fuerza.
Ley 3, tit. 13, P. 3.

Ademds, el estado de ebriedad en que el
acusado ha asegurado constantemente haberse
hallado, nulifica tambien su confesion. Mit-
termaier, prueba en materia criminal.—Capi-
tulo 33, ntim. 2.

En consecuencia, solo existe contra el acu-
sado un indicio, que no siendo necesario, no lo
puede condenar, y por el contrario, segun la
ley 12, tit. 14, P. 3, que exige en las causas
criminales pruebas tan claras como la luz, en
que no venga ninguna duda, debe ser absuelto
del cargo.

Pero sin conceder, supongamos 4 Martinez
delincuente; éste ha dado la exculpacion mas
completa del cargo: ha dicho que estaba ébrio
¥ por eso hirié 4 Fragoso, con lo cual limita
su confesion y la cualifica.

Esta exculpacion la puede probar el acusa-
do por presunciones y aun por conjeturas, sin
tener necesidad por lo mismo, de una prueba
plena en su favor.

Los autores antiguos, suponiendo necesaria-
mente dolo en el reo, creyeron con todo, que
s la exculpacion necesitaba ser probada, esta
prueba puede ser de conjeturas y presunciones;
¥ lo que dice Antonio Gdémez—Var., cap. 3,
nam. 27, puede evidentemente aplicarse 4 to-
da exculpacion que tenga por objeto rechazar
la criminalidad, si ésta no se le ha probado al
delincuente.

Con mayor razon los antores modernos que
rechazan en el acusado esa presuncion de do-
lo, creen que las excepciones de los acusados,
cuando no estén en contra de los datos que ar-
roja el proceso, no necesitan de prueba. Mit-
termaier, P. crim., cap. 36.

Aplicando esta doctrina al presente caso,

+ debe examinarse, qué objeto tuvo Martinez al

herir 4 Fragoso—Ninguno—dicen uninimes
su declaracion y la de los quejosos.

3Y qué hombre ataca 4 otro sin motive? So-
lo el que no sabe lo que hace.

Eso solo basta para comprender la verdad
de la asercion de Martinez, porque segun el
célebre jurisconsulto Nicolds Nicolini: «Ni la
ebriedad, ni el grado de ésta pueden medirse
4 priori, y el hecho solo por el que se persigue
al culpable, debe establecer si ha obrado vo-
luntariamente ¢ por un impulso maquinal é in-
volunfario.» Lec. 42, nfim. 30, cuest. 14.
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Dicha excepcion de ebriedad estd confirma-
da con los testimonios de los guardas; pues
aunque uno de ellos cree que no era tanta que
le privase de la razon, el intervalo que habia
trascurrido entre el suceso y la aprehension,
asi como la respiracion del aire libre, pudieron
modificar el estado de Martinez, y producir en
el guarda esa creencia personal que no prueba
nada.

Despues de insistir gobre este punto y otros,
y de demostrar con el andlisis del proceso, la
no crintinalidad en Martinez, el autor, apoydn-
dose en el art. 6, frac. 5 de la ley de 5 de
Enero, pide al juzgado la absolucion de sude-
fendido.

Kl sefior juez 5° dict6 el siguiente fallo.

México, Jalio 28 de 1868,

Vista esta causa instruida contra Manuel
Martinez, de Tula, soltero, gnarda nocturno,
de veintinueve afios de edad, y con habitacion
en la calle de San Sebastian, num. 5, por las
heridas que infirié 4 Cenobio Fragoso, en la
tarde del 24 de Diciembre del afio préxime
pasado, y de cuyas resnitas muri6 en el hospi-
tal de San Pablo en 11 de Enero del presente
afio. Considerando: que el delito est4 plena-
mente probado con el certificado de la autop-
sia respectivo, asi como por la fe de cadiver
dada por el juzgado 42 del ramo: que debe su-
frir por lo mismo Martinez la pena de homici-
da, pues que fué clasificada la herida al prac-
ticar la autopsia, de mortal por accidentes, ha-
biendo sobrevenido estos y ocasionado la muer-
te del herido. Considerando: que estd justifi-
cado asimismo, ser Martinez quien hirié 4 Fra-
goso, por el dicho de éste, el de Tiburcia Mo-
rales, y lo expresado por el reo en su confe-
sion (fs. 25): que la excepcion que expuso en
su preparatoria, no es de tenerse en conside-
racion, pues no justificé la ebriedad de que di-
jo se hallaba poseido, y 4ntes bien, el cabo
Quirino Hernandez, en su declaracion (fs. 22)
expres6 que la embriaguez de Martinez no era
tal que le embargara la facultad de raciocinar;
de lo que se deduce evidentemente, que el de-
lito lo cometi6 con conocimiento pleno de lo
que hacia y con 4nimo deliberado de perpetrar-
lo: que deben tenerse presentes las circuns-
tancias agravantes de haber cometido el deli-
to en la casa del agredido, sin que mediara
provocacion ninguna de su parte; el haberse
ejecutado fuera de rifia, pues al levanfarse
Fragoso del lugar en que estaba acostado, re-
cibié inmediatamente el golpe que le causé la
muerte, asi como los antecedentes del reo que
constan en el proceso (fs. 18); teniendo presen-
te por filtimo, lo que resulta de autos, lo ale-

gado por el defensor, y lo que mejor ver con-
vino, fallo: Que debia conderar y condeno 4
Manuel Martines, con fundamento de lo que
previene el art, 30 de la ley de 5 de Enero de
1857, y usando de la facultad que concede la
ley 82, tit. 31, P. 72, 4 sufrir seis aflos de pre-
sidio en el lugar que designe el Supremo Go-
bierno, contados desde su prision formal, H4-
gase saber y remitase 4 la 3% Sala del Tribu-
nal Superior para su revision: asi definitiva-
mente juzgando, lo proveyd y firmé el C. Lic.
J. M. Castellanos, juez 52 del ramo criminal,
actuando por receptoria. Doy fe.—J. M. Cas-
tellanos.—A., Joagquin Bomo.—A., Domingo

del Pozo.
México, Octubre 30 de 1860.

Vista esta causa seguida de oficio en el juz-
gado 52 de lo criminal, de esta ciudad, contra
Manuel Marfinez, de Tula, soltero, guarda
nocturno y de veintinueve afios de edad, por
heridas: vistas las diligencias practicadas en
averiguacion del delito: la defensa del reo he-
cha en primera instancia por el C. Lie. Ciro
Tagle; la sentencia del inferior, en la cual con
fundamento del art. 30 de laley de 5 de Ene-
ro de 1857, y usando del arbitrio que concede
la 82, tit. 31, P. 7%, se conden6 4 Martinez 4
sufrir la pena de seis afios de presidio en el
lugar que designe el Supremo Gobierno, con-
tados desde su formal prision; la apelacion que
de este auto interpuso el reo; su expresion de
agravios; la respuesta fiscal en la cual se pide
la revocacion de dicho auto, y que se impon-
gan 4 Martinez diez afios de la misma pena;
y teniendo presente todo lo que era de verse
y ver convino; considerando: que por las de-
claraciones del occiso y de Tiburcia Morales,
aparece que cuando Manuel Martinez cometié
el delito estaba ébrio: que aunque tal ebrie-
dad no fuese absoluta en toda la extension de
la palabra, si viene 4 counstituir en el caso una
circunstancia atenuante que debe tenerse en
consideracion, asi como la herida grave que
Fragoso le infirié: con fundamento del art. 30
de la ley de 5 de Enero de 1857, por unani-
midad se falla: Primero. Se confirma la sen-
tencia de primera instancia, porla cual se con-
dené 4 Manuel Mrrtinez 4 seis afios de presi-
dio, contados desde la fecha de su formal pri-
sion. Segundo. Hégase saber y remitase la
causa al juzgado de su origen, con testimonio
del presente auto, para su cumplimiento. Ast
lo proveyeron y firmaron los ciudadanos Pre-
sidente y magistrados que forman la 32 Sala
del Superior Tribunal de Justicia del Distrito.
—dJosé M. Herrera.—dJosé M. Querrero.—
Cayetano Gémez y Perez.—dJosé P, Mateos, se-
cretario.

————"
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LEGISLACION

—0 OO

MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

Ley de presupuesto de egresos de la federacion y Distrito federal, para el gjercicio
del ano fiscal que comenzard el 1° de Julio del presente, y terminard el 30 de
Junio de 1869.

(CONTINUA.)
Suma anterior. . . . . . 788,240 ,,
PARTIDA 32
PODER JUDICIAL.
Suprema Corte de Justicia.
1 presidente... ....cooiviiiiiiniii, 6,000 ,,
10 ministros, 4 pesos 4,000:............... 40,000 ,,
4 ministrossupernumerarios, pesos 3,000 12,000 ,,
1 procurador general de la naciou......... 4,000 ,,
1 fiscalieieenciiiinnicnrenieinines e 4,000 ,,
_— 66,000 ,,
Secretarta.
1 secretario de acuerdos....... ...ocovennins 3,000 ,.
2 idem de otras salas, & pesos 2,400..... 4,800 ,,
3 oficiales, 4 pesos 2,000.................. 6,000 ,,
4 escribientes, 4 pesos 500................ 2,000 ,,
1 archivero.....c.ceeviiiiiiciniinin i, 2,000 ,,
1 escribano de diligencias.................. 600 ,,
1 ejecutor covvvviiniiiniiiininiimerennanian, 300 ,,
—_ 18,700 ,,
Servicio,
3 porteros, & pesos 400.......ccvvveinn. . 1,200 ,,
1 mozo de aseo....oiviviiiiiiiiiiiiiii s 200 ,,
Gastos de oficio.....cveveivveriiiiiniiinnan. 500 ,, 1,900 ,, 86,600 ,,
86,600 ,,
PARTIDA 4%
MINISTERIO DE RELACIONES.
Ministro......ceveiiiiiiinriiiniiien e, 8,000 ,,
Oficial mayor.........coecveenviiiieannenennn, 4,000 ,,
— 12,000 ,,
Seccion de América.
Tgofe .oniiiiiiiiniiini i 3,000 ,,
1 oficial primero ........ccoviiiiiiinniiinnnn, 2,000 ,,
1 idem segundo.......cccoviviiiiiiniienennis 1,500 ,,
Al frente. .. ..... 6,000 ,, 12,000 ,, 874,840 ,,
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Del frente . . . . .. . 6,500 ,, 12,000 874,840 ,,
1 escribiente primero........c.oieuivannn.., 800 ,,
1 dem segundo ....covvveenniininiinnnen, 600 ,,
1idem tercero........ccocvvvvniiiniinnninan, 600 ,,

— 8,600 ,,
Seccion de Europa.

Tgefeoonniniiiiiiiiii e, 3,000 ,,
1 oficial 19. oo 2,000 ,,
Tidem 2%, i, 1,500 ,,
1 eseribiente 12, ..iivivviiiiiniiiiin., 800 ,,
Lidem 2% ..ooiiiiiiiiiii e e 600 ,,

Lidem 3% coiiiiiiiiii i 600 ,,

8,500 ,,

Seccion de cancilleria.

1 oficial traductor y caligrafo. ............ 3,000 ,,
1 idem canciller. ..........coviviinineininns 1,500 ,,
1 escribiente .....ccoovciiii i, 600 ,,
—_— 6,100 ,,
Arehivo.

Oficial archivero.. ..........ccevvvvnvunnn. 1,600 ,
Idem de partes.........cccevvenveevenncen. 900
Escribiente . ..oooovivieiiiiniiniiiiie e 600 ,,
—_— 3,000 ,,
Servicio.

1 portero. ....cooooviiiiniiiiiiiiiinnni. 600,
1 mozo de oficios...ccevieieeiriiiiiininnns 300 ,,
Gratificacion de dos ordenanzas. ......... 120 ,,
Material y gastos de oficio. ............... 1,200 ,,
—_— 2,220 ,, 39,320 ,,
COERPO DIPLOMATICO.

Legacion general en los Estados—Unidos.

Ministro. ..cooovivvinreniir i e, 15,000 ,,
Secretario ......cooveiviviniiee e 4,000 ,,
Oficial. .oovvriiiieie i i e 2,000 ,,
Viaticos y establecimiento de casa del
MINISEro. . vovveiviii i e 10,000 ,,
Idem del secretario. ...........ocooiaill. 2,000 ,,
Idem del oficial...........c.coviviiinnnntl, 1,000 ,,
Gastos de oficio...cooveeviiveeenieennnnen., 1,200 ,,
Idem extraordinarios . .............coovuses 1,000 ,, 36,200 ,, 36,200 ,,

Nora.-—8i ocurriere dentro del préximo afio eco-
némico la necesidad de hacer nombramientos para
legaciones 6 consulados establecidos por leyes ante-
riores, se resolvers entdnces lo conveniente.

CUERPO CONSULAR.

1 cénsul en Nueva-York.........cvenun.... 3,500 ,,
1 idem en Nueva—Orleans.................. 3,500 ,,
Alavoelfa...... 7,000 ,, 75,620 ,, 874,840 ,,
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De la vuelta. . . . . . 7,000 ,, 75,520 ,, 874,840 ,,
1 idem en San Francisco........c.......... 3,500 ,,

1 idem en Brownsville.........ccovvvvirnvennee 2,200 ,

Gastos generales.

(astos secretos y extraordinarios......... 30,000 ,,

Archivo general.

Tgofoo i i 2,000 ,,
1 oficial.ccoveniiniiciiii 1,200 ,,
1 escribiente 1%......ccovivieniiiiiinnnnne, 600 ,,
Tidem 2%....0iiiiiiiiii i, 600 ,,
——— 4,400 ,,
Servicio.
1 portero...o. cveeiiiiiiiiiiic i e 300 ,,
Gratificacion de dos ordenanzas........... 120 ,,
Gastos de oficio y encuadernacion......... 1,500 ,, 1,920 ,, 49,020 ,, 124,540 ,,
PARTIDA H?

MINISTERIO DE GOBERNACION.

1 ministro ..ccvvvvrereciiineneniiieenineeneeee 8,000,

1 oficial mayor.....coceviiiiiniiiiiiii 4,000 ,,

Tidem 12, iiiiiiiiiiniie e aennn, 3,000 ,,

Tidem 2° .. ... .c.cvvininnnn 2,400 ,,

Tidem 3% .o vveeeeee e, 2,000 ,,

lidem 4° ... ... .. .. ... 1,500 ,.

lidem 5% . ... ... . .. 1,200 ,,

lidem 6%...ccivirniiiiiiiie e e, 1,000 ,,

1 idem 79 de partes.........cccovvvennnen. 800 ,,

1 archivero.....c..coovvvi civeii viinineen. 1,000 ,,

1 escribiente 1%....covvieiiniiiniinniiinns 700 ,,

Tidem 2% . iiiiiiiiiiiiiiieier s e 700 ,,

Tidem 3% cuiiiiiieiiiiiiiiiiier e 600 ,,

Tidem 42, oo e eeens 600 ,,

Tidem B2 e e es 500 ,,

3 idem 69, 7° y §2, 4 pesos 600.......... 1,800 ,,
—_ 20,800 ,,

Servicio,

1 portero. coviiniiiiiiiii i e 600 ,,

1 mozo de oficios....covvviiiviiieiiiinnen, 300 ,,

Gratificacion de dos ordenanzas. .......... 120 ,,
_ 1,020 ,,

Malterial.

Gastos de oficio...ocueeiiriiinniicniiin. 1,200 ,, 32,020 ,,

— 1,200 ,,
Gastos Generales.
Grastos de impresiones.............. Cerrenaee 30,000 ,,
Al frente. . ... ... 30,000 ,, 32,020 ,, 999,380 ,,
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Del frente. . ... .. 30,000 ,, 32,020 ,, 999,380 ,,

Festividades pacionales..................... 10,000 ,,
Gastos extraordinarios de gobernacion y
seeretos....coovvii i 25,000 ,,
~—— 65,000 ,,
Gefatura politica del terriforio de la
Bajo California.

1 gefe politico.....cocovevieniiiniiininnnnen, 4,000 ,,
1 secretario....cueecnererrncviiecenenen e 1,800,
Gastos de oficio.. .....oueiviiiiii . 1,000 ,,
- 6:800 ”
Correos.
Subvenciones al correo para el servicio
de lineas terrestres y maritimas........ 115,000 ,,
Policia rural.
Cuatro cuerpos, conforme al decreto de
5 de Mayo de 1861.............ceeet oin 433,260 ,,
Ministracion al gobierno del
Distrito federal.
Inspeecion general de policia............... 48,000 ,,
Resguardo diurno de la ciudad de México. 87,000 ,,
Goardia municipal de infanteria........... 120,000 ,,
Idem idem de caballeria.................... 108,000 ,,

————— 363,000 ,,
Subsidio extraordinario por una sola vez
al gobierno de Coahuila, para los gas-

tos de proteccion 4 las tribus salvajes
pacificadas... covouvniiiniiiiiininii e, 10,000 ,, 10,000 ,, 1.025,080 ,, 1.025,080 ,,

PARTIDA 6%

Ministerio de justicia é instruc-
cion piblica.

Minigtro.....ovvveerii e e 8,000 ,,
Oficial mayor.......coovviiiiieininiinannnn, 4,000 ,,
—_—— 12,000 ,,
Seccion de justicia.
Tgefe..ooiviniieiiii i i 3,000 ,,
Loftcial.....ccoeiiiiiiiiiiiii e, 2,000 ,,
2 escribientes, 4 600 pesos.........o.oeuvee 1,200 ,,
—_— 6,200 ,,
Al préximo nfunero. 18,200 ,, 2.024,460 ,,

(coNTINUARL.)
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YARIEDADES

VNS <P —

CRONICA JUDICIAL

El Congreso general, despues de tres dias de
una animada discusion, ha concedido al ejecu-
tivo amplias facultades en Jos ramos de hacien-
da y guerra, y declarado vigente el art. 12 de
la ley de 11 de Diciembre ee 1861, por el que
quedan suspensas las garantias que la Consti-
tucion reconoce 4 los habitantes de la Rept-
blica. Esta suspension durar seis meses, y el
gobierno tendra el deber de dar cuenta al Con-
greso en su préximo periodo de sesiones, del
uso que haga de estas facultades que se le con-
ceden para el restablecimiento de lapaz pablica.

Bien grave es la sitnacion del pais. El go-
bierno, en nuestro concepto, necesitara para con-
tener la guerracivil que se presenta,nosoloener-
glaygrandes esfuerzos para robustecer sapoder,
sino safisfacer ciertas exijencias que la opinion
piiblica viene reclamando como una condicion

indispensable para la consolidacion de la paz.!

La revolucion ha inscrito algunas en su bande-
ra; pero el pals teme las consecuencias de todo
movimiento subversivo. Que el gobiesno sea el
primero en satisfacer estas necesidades, y ten-
dré & la nacion de su lado.

Aunque despues de mas de un aRo, se sabe
al fin quién ha de ser el juez del general Can-
to, salva la posibilidad de que los tribunales de
Durango se nieguen 4 conocer de la causa. Por
la sentencia que publicamos en este nfimero,
se verd que la primera sala de la Suprema Cor-
te ha dirimido la competencia negativa, decla-
rando que la jurisdiccion ordinaria de Duran-
go es la competente, por no ser un delito mili-
tar el de que es acusado el general Canto.
Muy respetable es el fallo del primex iribunal
de la Repfiblica; pero acostumbrados al libre
exdmen en toda materia, nos parece que sus
fundamentos no son conformes 4 la razon. Cree-
mos que el delito de Canto es del érden mili-
tar, porque tiene estrecha conexion con la dis-
ciplina, pues indudablemente no habria podido
cometerse este delito en los términos en que se
verificé, 4 no haber mediado la obediencia mi-
litar. Canto en efecto, como particular, sin abu-
sar del mando que ejercia, no habria podido
mandar tropa armada 4 sacar 4 Patoni de su

alojamiento, ni log gefes y soldados habrian
obedecido 4 un ciudadano que no tuviera man-
do militar, conduciendo 4 aquel al lugar en que
fué fusilado.

¥l mando, pues, y la obediencia, que son los
elementos de la disciplina militar, han side en
este caso, la causa ocasional de que el delito se
cometiera, como se cometid, con cierta aparien-
cia de ser un acto ejecutado por la autoridad.
Nada de esto habria podido suceder, si Canto
en su calidad de particular hubiera delinquido.
El delito por esta razon ha tenido estrecha co-
nexion con la disciplina militar, porque 4 no
haber ella mediado, seguramente que Patoni no
hubiera sido fusilado en los términos que lo fué.

Han sido nombrados para el segundo juzga-
do de Distrito de esta capital: juez, el Lic, D.
José Maria Canalizo, juez de circuito que ha
sido de Celaya, promotor fiscal, el Lic. Guer-
rero Moctezuma, y secretario el Lic. D. Inocen-
cio Santaella,

Kl sefior juez 62 de lo civil, Lic. Gruerrero,
ha obtenido licencia por causa de enfermedad.
Ha sido nombrado sustituto el Lic. D. L. An-
cona.

Ta legislatura del Estado de México ha co-
menzado 4 discutir un proyecto de Cédigo ci-
vil, formado por los Lics. D. Manuel Alas y
D. Pedro Ruano.

La legislatura de Guanajuato ha ocurrido 4
un buen medio, en nuestro concepto, para la
mejor formacion de sus c6digos. Ofrece pre-
mio de $ 2,000, $ 1,500 y $ 1,000, y ademds
una medalla 4 la persona que presente los me-
jores proyectos de cddigos civil, criminal y de
procedimientos.

Pragro.—Se dice que una persona dela fa-
milia Ruiseco ha sido plagiada cerca de Atlixco.

Nzecrorogia.—El lines fallecib en esta ca-
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pital el Sr. Lic. D. Lauro Bonilla y Mora. En
paz descanse.

Ev rrac1ar1o URAN.——Este plagiario y ase-
sino de Mr. Furber, ha sido fusilado en Gua-
najuato.

En una correspondencia dicen 4 uno de
nuestros colegas, lo signiente de la ciudad de
Monterey:

Hace un aflo seis meses y dias que se verifi-
¢ el asalto de la hacienda de San Francisco,
jurisdiccion de Galeana, por una cuadrilla de
trece hombres montados y armados, los que
robaron, plagiaron y dieron muerte al adminis-
trador de ella, C. Ramon Blanco, y otros indi-
viduos; hechas todas las investigaciones por
las autoridades para descubrir 4 los delincuen-
tes, y aprehendidos que fueron Mariano Galin-
do, Maximino Olivares y Nazario Dévila, re-
putados como reos principales de la cuadrilla,

fueron senteneiados en 12 instancia 4 la pena

de muerte; en la 22 instancia fué confirmada
la sentencia respecto de los dos primeros, y
condenado el Gltimo 4 diez afios de obras ph-
blicas. Habiéndose covnfirmado esta sentencia
por una de las salas del supremo tribunal de
Jjusticia del Estado, los reos por conducto de su
defensor interpusieron el recurso de indulto, y
la legislatura les negé esta gracia el 26 del cor-
riente; notificada esta determinacion 4 los des-
graciados reos Mariano (alindo y Maximino
Olivares, al dia siguiente quedaron desde luego
en capilla y mafiana 4 las ocho del dia serin
ejecutados & unlado del convento de San Fran-
cisco. El primero deja en la orfandad 4 una ma-
dre y tres hermanas, y el segundo 4 su espo-
sa y cinco de familia.

EN ros Estapos-Uxsipos.—Hay treinta y
cuatro mil abogados.

Roeo.—El domingo fué robada la casa cono-
cida por delas Matas, en el puente de San An-
tonio Abad. Los ladrones se introdujeron ho-
radando una pared exterior, é hirieron en un
brazo 4 una de las sefioras de la casa. Tuercn
aprehendidos dos individuos por sospechas de
complicidad en este robo.

EL Sgr. Jugz D. Carros Escoak.—Con mu-

cho sentimiento hemos visto que un periédico de
la capital se muestra hostil 4 este funcionario, &
quien hacen recomendable su asiduidad en el
trabajo, su prontitud en el despacho, y la recti-
tud y propiedad con que sustancia los juicios y
d4 las sentencias. Si bien es hombre de cardc-
ter sério, sus maneras son afables sin desdecir
de la circunspeccion que corresponde 4 un fun-
cionario del drden judicial. No podemos ménos
de creer que alguna pasion es la que ha pedido
influir en que se alaque al Sr Escobar precisa-
mente por el lado por donde ménos debia ser
justamente atacado. Esperamos que nuestro
colega, con mejores datos, reformara su juicio.

CRIMEN HORRIBLE.—Se ha encontrado en el
cementerio de Omitlan el cadaver del seflor
Oropeza, quien fué plagiado hace dos meses.
Se reconocid por un letrero que tenia el cuerpo
¥ en el cual se leia: Yo soy Oropeza. Asilore-
fiere un periddico de esta ciudad.

D. Oxorre Pinzoy.— Este sefior que fué uno
de los que firmaron los dos planes revoluciona-
rios de San Luis, 1legé hace pocos dias 4 esta
capital y fud reducido 4 prision.

La VExrosa.—Kn este puerto, del Istmo de
Tehuantepec, fué aprehendido un contrabando
de 1,200 pesos que intenté hacer el capitan
del bergantin goleta americano Hallice Jakson.

R

CORRESPONDENCIA DEL DERECHO

Sefiores Redactores del Derecho.—México.
—San Juan Bautista de Tabasco, Diciembre 11
de 1869.—Muy sefiores mios.—La Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, ha pronuncia-
do el dia 24 de Setiembre pasado, sentencia
definitiva enun juicio de amparo, que sienta,
para la aplicacion de nuestro derecho constitu-
cional, un fatal precedente.

Las garantias individuales que otorga el art.
72 del Cédigo federal de 1857, no pueden con-
siderarse limitadas al interes del gque, habiendo
abusado de la libertad de la prensa, tiene que
someterse 4 la consiguiente responsabilidad, si-
no que amparan y protegen al hombre que hu-
biese sido victima de ese abuso.

Si los jurados que deben calificar los hechos
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y aplicar las penas, faltan 4 la ley que organi-
z6 el modo de cumplir ese articulo de la Carta
federal y barrenan sus preceptos, ;puede y debe
proclamarse tan alto su irresponsabilidad y la
firmeza de actos viciosos y nulos en su formay
en su esencia?

El caso resuelto por el primer tribunal dela
Repiiblica esun caso especial y que ha llenado
de asombro 4 los que profesan netamente los
Principios democriticos, por los resultados 4
que pueda dar origen tal resolucion.

Se trata de un jurado de sentencia llamado
pura y exclusivamente 2 designar la pena que
debe aplicarse al autor de un articulo, compren-
dido en el tercero de la ley orgénica de 4 de
Febrero de 1868, y que desviandose de su mi-
sion adopta una resolucion absclutoria, por el
voto de solo cinco de sus vocales, cuando el Ju-
rado se halluba constituido por el nfimero par
de diez, y de los que, los cinco restantes, han
reservado su opinion, para no contrariar 4 los
preceptos de la ley.

La Corte Suprema, para dar su sentencia,
ha llamado en su auxilio el art. 24 del Cddigo
federal que por esa aplicacion absoluta, se ha
faltado al art. 7% del mismo Cédigo.

Lo cierto es que las garantias comprendidas
en la seccion 12, tit. 1° de nuestra Constitucion
general no pueden excluirse mutnamente, y la
aplicacion de cada uno de sus preceptos se en-
tiende siempre en términos habiles y sin con-
tradecirse.

Pretender que el Jurado de sentencia que ab-
solvié al C. Manuel E. Gareia, lo juzgé real-
mente, es lo mismo que autorizar 4 los jurados,
para que, sin mas gula que su capricho y el in-
terés de pasiones bastardas, protejan la immpuni-
dad, persigan al inocente y coloquen al desva-
lido y sin iufluencia, fuera de la egida de la
verdadera justicia. Los jurados en tal caso,
omnipotentes, serian mas perniciosos que los tri-
bunales unitarios en multitud de circunstancias
y no corresponderian 4 los laudables fines que
promete la institucion de ser juzgado el hombre
por la conciencia del pueblo, y no por el antojo
y la idea de un solo semejante suyo.

La cuestion que ha resuelto por mayorfala
Corte Suprema, en el fallo indicado, envuel-
ve modificaciones en nuestro derecho constitu-
cional en lo relativo 4 la libertad de la prensa,
que no deben clertamente dejarse desapercibi-
das, en perjuicio del prestigic y decoro de la
Iisma prensa.

Para llenar mi calidad de correponsal del
Derecho, en un asunto que en esta Capital ha
mantenido 4 la generalidad ansiosa de conocer
el modo de pensar de la Corte, creo bastante
acompaiiar, el pedimento fiscal en ese ruidoso
juicio de amparo, sobre violacion de las garan-

tias del articulo 79 de la Constitucion federal;
el concienzudo falle del Juez de Distrito, que
concedié el amparo, y la sentencia de la Corte
que lo denegé, para que de su estudio compa-
rativo, los hombres pensadores puedan dar al
pliblico sus opiniones que ilustren 4 los que es-
tuviesen desviados de la verdad.
Quedo de vdes., afectisimo 8,—% * *

L

C. Juez de Distrito;

El fiscal dice: La falta del informe del jurado
de sentencia, embaraza demasiado 4 esta fisca-
lia para poder cumplirdebidamente con la obli-
gacion que le impone el art. 92 de la ley orgé-
nica de 20 de Enero del corriente afio, cuya
falta se ve precisado 4 subsanar haciendo uso
de los datos que, habiéndose hecho pfiblices
por la prensa, infunden en el Animo del que los
conoce cierto grado de evidencia que no puede
facilmente rechazarse, y por lo que podrén en
cierto modo suplir la injustificacion del repeti-
do jurado de sentencia. Permitame, pues, el
C. Juez, hacer la historia de los hechos que mo-~
tivan el presente juicio.

El C. Manuel E. Garcia publicd en el pe-
riddico semi-oficial de este Estado, correspon-
diente al 24 de Julio Gltimo, nim. 35, un re-
mitido contestando al impreso suelto, que con
el nombre de Trapitos alsol, ntum. 12, publicé
en esta capital el C. José Mamerto Gonzalez,
en que, insertandose una carta escrita por el
C. Manuel B, Garcla, en la época de la inter-
vencion, se le calificaba con la nota de fraidor.

Los términos del remitido, entre otros con-
ceptos duros, expresan que el C. Mamerto Gon-
zalez «acepté el crimen de asalto 4 los papeles
«del finado D. José Gregorio Villamil, para
« apoderarse de la carta (la publicada) y tal
« vez de algunas cosas de mas importancia, que
«le di6 materia para imputarle (al C. Manuel
« . Garcia) el epiteto de traidor »

El remitido fué acusado ante el ayuntamien-
to de esta capital, cuya corporacien insaculd
inmediatamente el jurado de hecho, conforme
4 la ley orgdnica de 4 de Febrerode 1868, y
le sometié para su calificacion el impreso acu-
sado, cuya acusacion, 4 pluralidad de votes fué
declarada fundada, y el impreso, como com-
prendido en los articulos 22 y 32 de la referi-
da ley de imprenta.

Como consecuencia de esa declaracion, se

......

procedié al juicio de conciliacion y 4 la insta-
lacion del jurado de sentencia que debia haber
impuesto la pena al acusado, bajo las bases
que designa el articulo 28 de lareferida ley de
imprenta.
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El jurado de sentencia, compuesto de diez
jurados, con fundamento del art. 24 de esa ley,
y por el voto de cinco de sus vocales, declard
absuelto al C. Manuel E. Garcia, cuyas parti-
cularidades expresa el acta del dia 2 de Agos-
to actual, inserta en el peribdico La Libertad,
ntim. 37, que se ha acumulado 4 estas dili-
gencias.

Esta es la historia de los hechos que moti-
van el recurso de amparo promovido por el acu-
sador del remitido, que considera violadala ga-
rantia gue le otorga el art. 1° de la Constitu-
cion federal de 1857.

La primera cuestion de derecho que desde
Inego se ofrece, se halla envuelta en la decli-
natoria formulada por el jurade de sentencia,
que se ve & fojas 4; que apoyindose en los ar-
ticulos 53 y 41 de la ley de imprenta, estima
improcedente el recurso de amparo, y al juz-
gado de Distrito incompetente para poder co-
nocer de un asunto que debe fenecer con la
decision del jurado de sentencia.

Desde luego hay que notar que los juicios
de amparo ne son, ni pueden ser, juicios de
apelacion, sino pura y sencillamente protecto-
res de las garantias y derechos que la Consti-
tucion federal y las leyes generales de la Re-
pablica y particulares de los Estados, acuerdan
4 los ciudadanos en los casos que determinan
los articulos 101 ¥ 102 de la Carta federal, y
bajo los tramites que seflalala ley organica de
20 de Enero altimo.

En cualquier negocio en que se hallen vio-
ladas las garantias individuales ¢ los derechos
del hombre, alli la accion de la justicia federal
obra puramente para declarar la existencia de
la violacion, ¥y mandar la restitucion de los de-
rechos violados.

No existe en la Repfiblica poder, corpora-
racion 6 individualidad tan poderosa, que pue-
da impunemente faltar 4 los preceptos del arti-
culo 101 de la Carta federal, y que se encuen-
tre excusado de reponer esa violacion, porque
aunque la ley de amparos exceptué {inica y
exclusivamente Jos negocios judiciales por su
art. 82, estando éste enabierta contradiccion con
el texto de la Constitucion federal en su arti-
culo 101, resulta que en los casos respectivos
que se presenten, comprendidos en tal articu-
lo, habria siempre de otorgarse el recurso de
amparo como en varios casos lo tiene ya re-
suelto la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion.

Verdaderamente el texto y espiritu del ar-
ticulo 41 de laley organica de imprenta, esta-
blece el fuero especial de los jurados para el
conocimiento de los delitos de imprenta, para
el caso de que otro tribunal, bajo algun titulo
pretendiese avocarse el conocimiento de tales

delitos; pero de ninguna manera puede excluir
la jurisdiceion de la justicia federal para am-
parar al ciudadano, cuando los jurados fulten 4
los preceptos constitucionales del art. 72 de la
Carta federal, porque ni la Constitucion hace
semejante excepeion, ni la ley orgénica de im-
prenta es posterior 4 la ley orgidnica de ampa-
ro, que en cualquier conilicto de sus preceptos,
tendria que observarse los de la posterior en
fecha.

No traténdose, pues, de un juicio de apela-
cion, ni de calificar el grado de pena que debid
haberse impuesto al €. Manuel E. Garcla, si-
no puramente el resolver st el jurado de sen-
tencia llend Ia mision que la Constitucion y la
ley le imponen, y si en efecto ha sido violada
alguna de las garantias individuales en perjui-
cio del demandante, el recurso de amparo pro-
cede legitimamente y la sentencia que resulte
gjecutoriada, obligard en sus efectos legales y
en la forma que prescribe el art. 102 de la Car-
ta federal, 4 todos aquellos & quienes compren-
da, aunque fuese ¢l jurado de sentencia, que
no puede, bajo pretexto alguno, sobrepenerse
4 la justicia y al derecho, y ménos 4 la auto-
ridad de las leyes.

Pero jha sido viclada alguna de las garan-
tias en perjuicio del C. José Mamerto Gonza-
lez? Bsta es la segunda cuestion juridiea que
'surge de la demanda, y se envuelve 4 lu vez
en ln expresada declinatoria del jurado de sen-
tencia, de que dntes hice mérito.

La mantfestacion que el Congreso constitu-
yente dirigié 4 la nacion en apoyo de la Car-
ta promulgada el dia & de Iebrero de 1857,
al exponer el apoyo favorable de las garantias
individuales, se expresa asi: « La acta de los
« derechos que va al frente de la Constitucion,
« es un homenaje tributado 4 nuestro nombre,
« por nuestros legisladores, 4 los derechos im-
« prescriptibles de la humanidad; » describien-
do en seguida los diferentes preceptos que en-
vuelven los articulos 19 hasta el 29 de la Cons-
titucion federal.

El art. 72, pues, de dicha Constitucion, en-
cierra una de las garantias individuales, por
las que, en los delitos de imprenta, un jurado
calificara el hecho y otro aplicara la ley y de-
signard lo pena. Esta garantia estd destinada
no solamente 4 cubrir 4 la inocencia de los ti-
ros y ataques de la malicia ¢ de la calumnia,
sino tambien para escudar al que, ofendido
por las demasias 6 abuso de la libertad de la
prenga, reclama, exige y necesita la reparacion
de la ley, Ginico medio de evitar la lucha entre
los particulares, y de poner un dique 4 la ven-
ganza personal.

Las leyes y los procedimientes de los tribu-
nales, universalmente amparan, tanto al acu-
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sado como al acusador, que en las formas tu-
telares de la justicia, hallan el apoyo y defensa
de sus respectivos derechos; y la garantia cons-
fitucional Antes sefialada, no puede haber sido
otorgada pura y exclusivamente en favor de
quien hubiera abusado de la libertad de escri-
bir y de manifestar pblicamente las ideas.

Y bien: jel jurado de sentencia ha faltado a
esa garantla ¢ ha llenado estrictamente sus
deberes? Tal esla tercera cuestion que se ofre-
ce en el presente negocio, que debe resolverse
en seguida.

La mision del jurado de sentencia se reduce
& aplicar la ley y & designar la pena, segun el
repetido articulo 72 de Ia Constitucion federal,
que reglamentado por la ley orginica de 4 de
Febrerc de 1868, debié ser en los términos del
art. 28, por el que, aquel jurado, una vez cali-
ficadoelimpreso como comprendido en elart. 39,
debid limitarse 4 la aplicacion y graduacion de
la pena sefialada por el art. 6°, siendo comple-
tamente ajena la aplicacion del art. 24, en el
sentido que lo hizo el jurado de sentencia.

Los jurados que votaron por la absolucion,
faltaron 4 los preceptos indicados, y los que vo-
taron en blanco, faltaron igualmente; y ni los
cinco que absolvieron, ni los cinco que dejaron
de condenar, pudieron constituir la decision for-
mulada de ebsuelto, dada como emanacion de
un jurado llamado puramente para graduar la
pena.

Sorprende de veras, cdmo hombres de la ilus-
tracion que caracteriza 4 muchos de los jurados
de sentencia, pudieron extraviarse hasta el ex-
tremo de suscribir el acta de absolucion, y ¢é-
mo para sostener la violacion de las leyes, acu-
mulan el acto de inobediencia para sustraerse
de la accion benefactora de la justicia federal,
que en el presente negocio solo tiene por en-
cargo favorecer los derechos violados del acu-
sador.

No pueden traerse razones favorables, toma-
das de los principios universales de legislacion
y del derecho natural, para dar al jurado de
sentencia la facultad de absolver 4 un acusado,
cuyo impreso ha sido declarado de culpable,
en la forma legul, norque en el presente caso,
el derecho phiblice no puede fijarse sino tenien-
do como regla general, la Constitucion de 1857,
las leyes que de ella emanen y los tratados de
la Repfiblica con las naciones extranjeras, «4
pesar de las disposiciones que pueda haber en
las constituciones y leyes de los Estados,» se-
gun lo establecen terminantemente los articu-
los 126 de la Constitucion federal y el 28 de
la ley orgéAnica de amparo citada, de 20 de
Enero Jdel corriente afio.

Siente el fiscal que las consideraciones per-
sonales que pudiera deber al C. Manuel E. Gar-

cia, actual juez de 1? instancia, no puedan darle
apeyo para moderar su actual parecer, porque
en el puesto que el infrascrito ocupa como fis-
cal, no puede tener mas norte, ni mas guia en
el cumplimiento de sus obligaciones, que la
estricta observancia de las leyes, y muy espe-
cialmente de la Constitucion general, y con
particularidad en el presenfe caso, en que el
primer tribunal de la nacion tiene que revisar
y fallar, sobre lo que haya decidido el juzgado
de distrito de Tabasco, no sin tener en cuenta
el precedente que este asunto deberd dejar
para los otros casos que se ofrezcan en lo de
adelante.

Cumpliendo pues, con los deberes que mi
ministerio envuelve, y fundado en las conside-
raciones y preceptos cifados, soy de sentir:

«Que ese juzgado ampare al C. José Ma-
merto Gonzalez en el goce de la garantia que
le otorga el art. 7¢ de la Constitucion federal,
por la que, el jurado de sentencia debié haber
aplicado y graduado la pena designada en el
art, 62 de la ley orgénica de 4 de Febrero de
1868, al C. Manuel E. Garcia, como autor del
remitido inserto en la « Libertad,» y que el ju-
rado de calificacion declaré comprendido en el
art. 32 de Ja misma ley; declarando, en conse-
cuencia ese juzgado, que el jurado de senien-
cia estd en el deber de llenar aquella garantia
y darle cumplimiento al art. 28 de la repetida
ley de imprenta, por no poder tener efecto al-
guno legal la declaracion dictada el dia 2 de
Agosto del actual, de la que se tiene hecha re-
lacion.

San Juan Bautista, Agosto 19 de 1869.—
Lic. P. Rosado.

1I.

« Repfiblica mexicana.—Juzgado de Distri-
to de Tabasco.—San Juan Bautista, Agosto 25
de 1869.

Vistos estos autos promovidos por el C.
José M. Mamerto Gonzalez, solicitando am-
paro contra el veredicto del jurado de senten-
cia que absolvi6 4 D. Manuel E. Garcia, autor
de una publicacion acusada por el mismo Gon-
zalez,inserta en el niim. 35 del periddico semi-
oficial: en ellos el escrito que obra por cabeza,
en el cual el promovente expresa como garan-
tia violada la que se consigna al final del arti-
culo 72 de la Constitucion nacional, presen-
tando el caso como comprendido en la fraccion
12, art. 19 de la ley de 20 de Enero @ltimo;
y alegando, ademas, la infraccion de los arti-
culos 1°, 20 y 28 de laley de imprenta: el pe-
dimento fiscal ntim. 440, evacuando el traslado
en articulo que se le corrid sobre la suspension
inmediata pedida por el interesado, conforme al
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art. 52 de la citada ley de Enero: el auto de
7 del corriente, en que declarindose sin lugar
la aplicacion de este articulo, se mandan pasar
los autos por conducto de la municipalidad al
jurado de sentencia, contra quien se endereza
la queja, en cuyo punto se cometié el error in-
voluntario de haber pasado los autes, y no pu-
ramente copia del ocurso, como lo previene el
art. 92 de la ley vigente de amparo; descuido
que la superioridad se serviri excusar como
de ninguna consecuencia: visto igualmente el
informe de fojas 7, producido por dicho jurado:
el pedimento fiscal ntim. 455 y lo resuelto en
auto de 16 del corriente: vista la conclusion
fiscal nitm. 459, el acta de absolucion inserta
en el diario semi-oficial, nim. 37, acumulado
4 estas diligencias; la certificacion presentada
filtimamente por el promovente, de la cual es
constante el fallo de culpabilidad pronunciado
por el jurado de calificacion contra el impreso
acusado; con todo lo demas que de autos ver
y tener presente convino; y considerando:

Primero. Que segun las constancias relacio-
nadas, estan comprobados asi el hecho de Ia
declaracion de culpable por el primer jurado,
como el de la absolucion por el de sentencia.

Segundo. Que éste al pronunciar semejante
veredicto, infringié manifiestamente el precep-
to 6 regla fundamental consignada en el Glti-
mo periodo, art. 7¢ de la Constitucion nacio-
nal vigente, segun la cuallos delitos de impren-
ta deben ser juzgados precisamente por un ju-
rado que califique el hecho, y por otro que apli-
que la ley y designe lo pena, de donde es visto
que el segundo jurado, si bien puede reducir
ésta por justas consideraciones 4 su minima
expresion, nunca le es licito pronunciar la abso-
Iucion, pues esta atribucion no le estd cometida.

Tercero. Que indudablemente ese precepto
constitucional forma una de las garantias del
hombre; y si alguna duda pudiera suscitarse
sobre esta inteligencia, quedaria desvanecida
con la aclaracion que se encuentra en el octa-
vo parrafo del manifiesto del Congreso consti-
tuyente de 1857 4 la nacion, como ya lo ha ob-
servado muy acertadamente el cindadano fiscal
en su citado pedimento, nfim. 459,

Cuarto. Que segun lo que precede, es cons-
tante la violacion de una garantia constitucio-
nal cometida por el referido jurado de senten-
cia & perjuicio del promovente José Maria M.
Gonzalez; violacion acompafada de la circuns-
tancia agravante de que, habiendo salvado su
voto cinco de los diez vocales de que constaba
el jurado, debieron reputarse como no concur-
rentes, y los restantes ya no daban el quorum
para pronunciar veredicto alguno, segun lo que
al final del articulo 24 de la ley de 4 de Fe-
brero de 1868 se establece.

Quinto. Que es tanto mas evidente y nota-
ble dicha violacion, cuando al fin del art. 28
de esta ley estd muy claramente determinada
Ia mision del segundo jurado, de acuerdo con
el Canon constitucional, por las palabras: “y
« s¢ imitard 4 aplicar las penas sefialadas en
«los articulos 62, 72 y 527

Sexto. Que por tanto el caso se halla incon-
testablemente comprendido en la frac. 1* art.
12 de la ley reglamentaria de 20 de Enero del
aflo corriente, y el solicitante tiene derecho al
amparo creado por los articulos 101 y 102 de
la enunciada Carta fundamental de la nacion.

Sétimo. Que no es oportuna ni obsta 4 lo di-
cho, la cita que en el informe del jurado se ha-
ce del art. 33 de la ley reglamentaria de im-
prenta, puesto que el juicio de amparo en na-
da se parece, ni en sus resultados ni en su for-
ma, al recurse de apelacion que en ese articulo
se excluye.

Octavo. Que tampoco es del caso la del art.
41, porque éste niega, es verdad, 4 cualquiera
autoridad que no sea de las mencionadas en la
loy de la materia, Ia facultad de intervenir y
conocer en asuntos de imprenta y libreria, es
decir, determinando en cuanto al fondo de ellos;
mas en tal caso no se encuentra este juzgado,
cuyo conocimiento se limita al hecho de la vio-
lacion de garantlas, sin entrometerse 4 juzgar
si el juicio del jurado fué 6 no acertado.

Por tales fundamentos, las demés conside-
raciones del caso que se tuvieron presentes, y
de acnerdo con las conclusiones fiscales, el tri-
bunal, conforme 4 las leyes citadas, falla:

Primero. La justicia de la Union ampara y
protege al C. José Maria Mamerto Gonzalez
contra el veredicto del jurado de sentencia que
absolvié al C. Manuel E. Garcia de la acusa-
cion que por delito de imprenta le fué hecha
por aquel.

Segundo. De conformidad con el art. 23 de
la ley de 20 de Enero ltimo, vuelvan las co-
sas al estado que guardaban 4ntes del pronun-
ciamiento de dicho veredicto.

Tercero. Acumflense los oficios de la presi-
deneia municipal sobre las dificultades que pre-
senté la convocacion del jurado para producir
su informe, anotando al mérgen el extracto de

las contestaciones.

Cuarto. Atendida la notoria indigencia del
promovente, apruéhase el uso del sello quinto
que se ha hecho en estas actuaciones.

Quinto. Siquese copia de este fallo para su
publicacion en el diaxio del gobierno.

Sexto. Caimplase la filtima parte del art. 13
de la ley @iltimamente citada. Proveido defini-
tivamente por el C. Lic. Limbano Correa, juez
de Distrito del Estado por ante mi el infrascri-
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to escribano que doy fe.—Limbano Correa.—
Cayetano Saenz.

ITI.
México, Setiembre 24 de 1869,

Visto el juicio de amparo promovido ante el
juez de Distrito de Tabasco por el C. José Ma-
ria Mamerto Gonzalez contra el veredicto pro-
nunciado en San Juan Bautista de Tabasco el
2 de Agosto del préximo pasado por el jurado
de sentencia que ahsolvié el C. Lic. Manuel E.
Garcia, quien en el nfim. 35 del periddico ti-
tulado La Ltberiad publicd un remitido contra
Gonzalez, quien ha solicitado el amparo dicien-
do que se ha violado la parte final del art. 7°
de la Constitucion general, porque el jurado de
sentencia absolvié 4 Garcla en vez de aplicar-
le la pena; y considerando: que otorgar el am-

paro en el presente caso importaria tanto como

revocar el veredicto pronunciado por el jurado
de sentencia, lo cual seria infringir el art. 33
de la ley de 4 de Febrero de 1868, que dispo-

ne que de los fallos del jurado no hay apela-|

cion, y por lo mismo son irrevocables: y con-
siderando ademds, que el otorgamiento del am-
paro solicitado por Gonzalez daria el resultado
que el mismo pretende de que volviera 4 reu-
nirge un jurado de sentencia para juzgar 4 Gar-
cla una vez mas, lo cual seria violar la garan-
tia que otorga la parte 22 del art. 24 de la
Constitucion general segun la que: “Nadie pue-
« de ser juzgado dos veces por el mismo delito,
« ya sea que en el juicio se le absuelva 6 se le

« condene.” Por los fundamentos expuestos, se |

decreta:

Primero. Que se revoca la sentencia pronun-
ciada en 25 de Agosto préximo pasado por el
juez de Distrito de Tabasco que ampara y pro-
tege al C. José Marfa Mamerto Gonzalez con-
tra el veredicto del jurado de sentencia que
absolvi6 al C. Manuel E. Garcia de la acusa-
cion que por delito de imprenta le fué hecha
por aquel, y ademis dispone que de conformi-
dad con lo dispuesto en el art. 23 de laley de
20 de Enero Giltimo, vuelvan las cosas al esta-
do que guardaban 4ntes del pronunciamiento
de dicho veredicto.

Segundo. En consecuencia, se decreta gue
la justicia de la Union no ampara ni protege al
C. José Maria Mamerto Gonzalez contra el ve-
redicto pronunciado en 2 de Agosto Gltimo por
el jurado de sentencia que juzgd del remitido
publicado por el C. Manuel E. Garcia en el
nfim. 35 del periddico titulado La Libertad.

Tercero. Devuélvanse sus actuaciones al juz-
gado de Distrito con copia certificada de esta
sentencia para los efectos consiguientes: publi-
quese por los peri6dicos y archivese 4 su vez
el toca.

Asi lo decretaron por mayoria de votos los
cindadanos presidente y ministros que forma-
ron el tribunal pleno de la Corte Suprema de
Justicia de los Estados-Unidos mexicanos, y
firmaron.— Pedro Ogazon.— Vicente Riva Pa-
lacio.—J. M. Lafraqua.—P. Ordaz.—Ignacio
Ramirez.—M. Auza.—8. Guzman.—Luis Ve-
lazquez.~—José Garcla Ranirez.—M. Zavala.
— Luis Maria Aguilar, secretario.

———co T e——

CAUSAS CELEBRES
INQUISICION DE MEXICO.—ANO DE 1810

PIEZA SEGUNDA
EL SR. INGUISIPOR FISCAL DE ESTE SANTO OFICI0

. Contra ol Br. Don Miguel Hidalgo y Costilla, cura de Dolores,
: en el obigpade de Valladolid. Heraje formal.

f

L

(CONTINUA.)
' Preguntado: Siademas de esto sabe, 6 ha
l‘oido decir que el referido cura de los Dolores
'D. Miguel Hidalgo ha sembrado las impias
;méximas de gue no hay infierno, purgatorio,
'ni gloria? Dijo: Que en estos términos expre.

1 samente no lo ha oldo hasta ahora que lo ha

'visto en papeles plblicos, y lo ha oido asi %
| varios sugetos, sin acordarse determinadamen-
‘te 4 quienes; pero que en sus maximas, en sus
| conversaciones y en lo que ofa decir de dicho
| cura, siempre se le habia hecho sospechoso, y
que este es el concepto en que lo tiene, mu-
cho m4s, despues de haber sabido que ha sido
un hombre muy inmoral, un sacerdote entre-
gado 4 negociaciones temporales, juegos y di-
versiones, y un cura nada adicto 4 las funcio-
nes del santo ministerio; filtimamente con mo-
tivo de haberle conocido y tratado, debe decir
que es un hombre prédigo, desperdiciado y
dado & cosas ajenas de su profesion: que cuan-
do pasé con su ejéreito por Salvatierra para
Valladolid, oy6 decir 4 D. Mariano Servin de
la Mora, originario y vecino de Salvatierra,
cirujano de profesion, que en su misma casa
habia posado una nifia que llevaba dicho cura
Hidalgo, que segun las relaciones que ha teni-
do despues el declarante, era una de sobrenom-
bre Natera, amasia de dicho cura. Le dijo tam-
bien el expresade D. Mariano Servin, que ha-
biéndole preguntado 4 un padre que iba con
el ejército de Hidalgo, que luego que llegaran
4 México, que qué harian con Ia Casa Chata,
esto es, con la inquisicion? Y le respondié: gue
lo primero, seria demoler esa casa maldita.

(ConTINUARL.)
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