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CAPITULO QUINTO

De la revocacion de los mejoras.

padres pueden por su
sola voluntad revocar la
mejora del tereio, ya sea
hecha entre vivos en tes-
tamento, hasta su muerte.

I.a revocacion se hace por
medio de palabra 6 por
hechos, cual es la enage-
nacion.

Se presume revocadala me-
jora, cuando el mejorante
se desapropia de la finca 6
alhaja en que consiste, &
MeNcs que sea por urgen-
cia 6 causa onerosa.

Si e! mejorante compra una
fimca con el dinero en que
hizo mejora, y luego la
vende, se presume revoca-
da esta.

Si el padre lega 6dona & un
hijo finca en que esté me-
Jorado otro en tercio y
quinto, se revoca la mejo-
ra en el importe de la finca.

Mejorado un hijo con el fin
de que se case, y muere la
novia, se entiende revoca-
da la mejora.

Excepcion de la doctrina pre-
cedente;

Si mejorado un hijo, se ene-
mista despues con su pa-

_dre, cesa la mejora,

Siun padre mejora 4 su hijo
Unico, y le nacen despues
olros, parece revocarse [a
mejora.

Razones que hacen mas pro-
bable la opinion contraria.

14,

15‘

19.

20.

21.

Casos en que la mejora es
irrevocable.

Siempre se tiene por revoca-
ble la mejora del quinto.
;Sera 6 no revocable la me-
jora de que se estd en pose-
sion, respecto de los bie-
nes futuros que adquiera

el mejorante?

Sobre el mismo asunto.

La mejora se convierte en do-
nacion irrevocable, cuando
entregada la cosa en que
consiste, no se hace men-
cion de mejora ni del ins-
trumento en que fue hecha.

S1 un hijjo es mejorado en tes-
tamento y otro én codicilo
se sostendran a partes igua-
les ambas disposiciones.

Lo mismo sudece st las dos
majoras se hicieron en un
mismo instrumento.

Si el padre mejora 4 un hijo
en créditos, y luego los co-
bra ycon su importe com-

ra una finca, se entiende
El mejora  sustituida en
ella.

Si es mejorado el hijo en tes-
tamento, y en codicilo se
le lega una finca diciendo
que se contente con ella,
cesa la mejora.

'8i la finca de la mejora sirve

despues de hipoteca, no se
revoca la mejora, 4 menos
que el empeilo sea tan cuan-
tioso que equivalga 4 venta,
Si un padre vende la finca
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en que ha mejorado 4 un que despues exprese el pa-
hijo, y mas adelante Ia dre querer que sus herede.
vuelve a4 comprar, conva- ros partan la herencia cop
lece la mejora. igualdad.
22. Si un padre vende la finca de 24. Casos en que se revocan las
la mejora y con suimpor- mejoras por ingratitud,
te compra otra, se subro- 25. Esta accion es personal del
ga la segunda en su lugar. mejorante: casos en que
23. Se conceptia cliusula revo- compete tambien & sus he-
catoria de una mejora el rederos,

1. NO porque los hijos y demas decendientes legftimos
sean mejorados por contrato § por ultima voluntad se hacen al
mstante duefios de los bienes de la mejora en términos qu= esia
sea irrevocable. Los mejorantes pueden revocarla del tercio has-
ta su muerte, bien sea por su Iibre y espontinea veluntad, bien
porque hayan los mejorados incurrido para ello en alguno de los
~excesos porque la ley les impone dicha pena. Hablaremos por
su orden de unoy otro caso. Del primero trata la ley 17 de Toro,
que es la 1. tit. 6. lib. 10. Nov. Rec. diciendo: Cuando el pa—
dre 6 la madre mejorare alguno de sus fijos 6 descendientes looriti—

“mos en el tercio de sus bienes, en lestamento 6 en olra posz‘-rz'merlf V0~
luntad, 6 por otro algun contrato entre wvivos; ora el figo esté en
poder del padre que fizo aquelle mejoria 6 no, fusta la” hora de la
muerte lo puede revocar cuando quisicre &c. Lio cual se entiende, aun-
que le entreguen la posesion de los bienes en la mejora con-
tenidos, si la hicieron en testamento 6 en esta dltima voluntad;
y mucho mas si hacen mencion de esta, porque la entrega, co-
mo accesoria 4 la disposicion en cuya wvirtud se hace, sigue su
naturaleza y vicisitudes (1). Pero téngase entendido que la re-
vocacion de la mejora ha de aparecer muy clara, y que la prue-
ba le toca & quien afirma que existe, | |

2. La revocacion se puede hacer de dos modos: el primero,
por palabras expresas, y -entonces no hay duda que es valida
por la ley, pues para ello concede facultad al mejorante; y res-
pecto usar de esta, cesa la mejora. El segundo modo esde he-
cho, que es por la enagenacion, en cuyo caso cesa tambien; porque
s1 por las palabras se revoca, con superior razon por la enage-
nacion de la .cosa donada, por ser mas poderosa la enagenacion

1 Gora. en la ley 17 de ‘Toro, num. Hieron, Gabriel, anﬂ. 105, num, 4. 1lib, I,
%inal. Matiens, 4it, 6.:lib, 5, Rec, glos, 4, '
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que consiste en hecho, quela que consiste en m,e_ras.palab_ras (1).
Si la mejora se hizo de cuota cierta, v. gr. de'[ tercio en general,
y enagena dicha cuota el mejorante, se ent.xende reVO(’zad'a l.a
mejora; si solo enagena parte de ella, la mejora quedar.a dismi-
nuida en la cantidad enegenada. Para que la enagenacionde la
mejora induzca revocacion ha de ser hecha por titulo lucrativo,
pues esta supone voluntad libre; pero no si fue por titulo one-
reso, porque supone necesidad mientras no se pruebe lo con-
trario (2).

3. 51 la mejora esta consignada en finca 6 alhaja se pre-
sume revocada cuando despues la enagena el mejorante volun-
tariamente (3). Lo cual sz entiende aunque la enagenacion sea
wutil (1); mas no por la promesa de venderla, ni por arrendar-
fa por tiempo Iargo (5). Pero si tiene necesidad de hacer la ena-
genacion, ya s2a por urgeucia propia 6 por otra causa ouerosa,
no se revogara, pues en duda se presume haberla tenido, 4 me-
nos que se pruche lo contrario (6).

4. 51 el padre mejora & un hijo suyo en cierta suma que tie-
ne en parte determinada, v. gr. en un cofre, y con ella com-
pra despues una finca y la vende, se contempla revocada la me-
Jora, porque ya no existe el dinero m lo que con €l se compré y
subrogd en su lugar. Pero si la finca permanece en su poder al
tiempo que muere no se presume revocada, y asi llevara el hi-
jo lafinca (7), porque no esta consumido lo que se halla emplea-
do en el cuerpo del patrimonio. Y lo propio militasi la trueca
por otra. '

5. Si un padre lega 6 dona & un hijo cierta cantidad 6 finca,
y despues mejora 4 otro en tercio 6 quinto, se entendera revo-
c_ad.a la mejora en el importe de la suma donada 6 legado; pre-
- vintendo que siempre que por la enagenacion del legado no se
revoque [a mejora se debe dar al mejorado el importe de la co-
sa legada, salvas las legitimas de sus hermanos (8). |
6. Cuando el padre mejoré 4 algun hijo en el tercio de sus
bienes para en el caso de que se casase con cierta muger, si esta
fallece autes de verificarse el matrimonio, se conceptda revoca-

1 Matienz. ‘en ‘la ley lo..tit. 6. lib. 5 =l fin, lib. g. Menoch. pras. 1g7. num. 45

glos. penalt. n4m. 8. y 93, lib, 5.

2 Ley 4o.tit..9, Part. 6. al fin. Gom. lib, 6 Ley 4o0. al fin, tit. 9. Part. g. Tello en
1 Par. cap. 12. nem. 36, ” la 17 de Toro num. 122, Gom. lib. 1. Yar.

3 Leyes 17 y 4o, tit. 9. Part. 6, cap. 12 num. 56. '

4 Covarr. de testam. Part. 2. num. 2.y "7 Menoch, coms. 144, num, 34. vol. Z
pact, 3. num. 49, c 8 Matienz. ley lo. tit. g, lib.5, Rec.Le-,

=

 Alex, conf, 136, num, 3, ¥ cons. 188 yes 17 4q, tit.9, Part, 6.




. 372
da la mejora, porque la causaimpulsiva y final de hacérsela sy
padre fue el mismo matrimonio, el cual cesando 6 no verifi-
céndose, cesa la mejora (1).

7. Lo cual se entiende excepto que conste haber sido he-
cha no solo por causa del matrimonio sino por contemplacion
del hijo pues en-este caso ne se revoca la mejora porno veri-
ficaree el matrimonio (2); y en duda mas se presume hecha por
atencion al hijo gque al casamiento (al modo que el legado que
se conceptia hecho por afecto al legatario), porque el amor del
padre hicia su hijo influye y estimula 4 creer que por este lo hizo,
asi como el del marido hacia su muger (3).

8. Si despues de haber mejorado el padre 4 su hijo inter-
vino entre los dos grande enemistad, se. presume revocada la
mejora (4). Lo cual procede aunque luego otorgue codicilo, yen
€l ninguna mencion haga de ella, pues toduvia se juzga revoca-
da (5), y segun la cowun y mas verdadera opinion, aun cuando
el mismo padre haya dado motivo para que su hijo se enemiste
con ¢l (6), excepto que despues se reconcilien, pues por la re~
conciliacion convalece (7).

9. Si el padre hace 4 su hijo Gnico mejora revocable del
tercio y quinto de sus bienes, y le entrega la mayor parte de es-
tos, y luego le nacen otros hijos, sse revocara esta donacion y
mejora en todo 6 parte por su supernacencia? Parece que si (8).
porque aunque la donacion que se hace con consentimiento de
dos no se puede revocar sin el del donatario, una vez perfecta
es irrevocable, y si se revoca no obstante por el suPervinient_e
nacimiento de los hijos, con superior razon y mas facilidad se
debe revocar la mejora que con solala voluntad del mejorante
puede ser revocada como el legado (9).

10. 8in embargo de lo expuesto y de las razones de losau-
tores citados, no es lo que en el presente caso se debe seguir,

por lo que no se revocara la donacion 6 mejora por la mera su-

1 Decio cons, 485. num. Y. y cons.
6ol. num. 2. Anchar. cons. 137. num. 2.
vers., JIn dubio. Socin., Junier cons, 58,

num. 2. cons. 64, num. 4. lib. 3. ¥y cons.
l08. pum. 5 ¥y 6. vol. 1,

2 Menoch. cons. 156. num. lo y sig.
lib. 2. Cephal. cons. 429. num. 34. y sig
lib. 3. y Ruin. cons. 38 num. g lib. 2.

3 Decio cons. gol al fin. Socin. Senior
cons. 69, num. 5, lib, }. Menoch. cons. cit,
num. 9. Morquech. lib. 3. cap. 4. pum. 29
al 31, _

4 Gom, lib. 1. Par. cap. 12. num. 5.

Menoch. cons. 3e. num, 17.lib, 1.

5 Aretin, cons. y3. num, 5 Mantic
de eonject. lib. y tit. dichos, num. 2. )

6 Igal. Rub. in Rubr. de danat. §. 7o
num. 9, y 4 78. num,. 57. Covarr. in Ruby
de testam, part. 2. num. lo. vers. Ex pre
misis. Mantic, ubi sup. num. 9 y 14.

7 Gom- lib. 1. Par. cap. 12, y nuem. 5¢
dihos. Menoch. prasumpt. 170, num. 13

lib, 5.

8 Ley 8.tit, 4. Part. 5. -
9 Socin. cons. 93. Alex. cons. 4l. nunm

'6' VOI. l-

v
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pernacencia de mas hi,jps al mejor_antje. porque por ellas no
son gravados en su legilima necesaria 6 rigurosa, y cuando el
padre la hizo fue con el couocimiento de que podia procrear-
los, y asi en cuanto 4 la sustancia vale desde el principio, aun-
que el hijo mejorado sea tnico: bien que entonces no puede lia-
marse propiamente mejora; pero esto no vicia la sustancia de la
donacion, y solo hace que la mejora que al principio vale como
donacion, se sostenga y conserve como Iejora por voluntad del
mejaraute, para en el cassde tener mas hijos. Y aunque es cons-
tante que por el posterior nacimiento de estos, al donante se re~
voca la donacion (1), esto es cuando la hizo & extrafio ynolos
tenia; pero siendo hecha & bhijos la revocan los hermanos super-
vinientes en cuanto al aumento de su legitima solamente: quie-
ro decir, que la parte que & estos toquen de legitima, llevara de
menos el mejorado, perque son mas participes interesados en
numero & la herencia, y cuantos mas & menos les toca,

11. Aunque el mejorante puede revocar la mejora hecha en
sanidad lo mismo que en testamento, se exceptdan cuatro ca-
sos en que la ley no se lo permite, y la mejora del tercio se hace
1crevocable. El primero, cuando el mejorante puso por si mismo en
posesion al mejorado de la cosa en que le counsigné la mejora, y si
es de cuola (v. gr. el tercio), de los efectos que lo componen;
O fictamente, que es por clausula d» coastituto (qué cldusula sea
esta se explica cn el parrafo 13). Ei seguado, cuaudo le entrega an-
te escrihano la escritura de mejora. Kl tercero, cuando «l contra-
to se celebrd con un tercero y me:di$ causa onerosa, como casa-
miento 4 otra semejante (2). En estos tres casos es irrevocable la:
mejora, 4 menos que el mejorante se reservase por cldusula expre-
sa la facultad de revocarla, 6 coucurra alguna de las causas por las
que segun nuesiras leyes pueden revocarse las donaciones per-
fectas. El cuarto caso (del cual no habla lacital: ley) es cuan-
do el instrumento que se hace se afirma y corrobora con jura-
mento siempre que ho sea coatra las buenas costumbres, ni
redunde en perjuicio de tercero (3).

12.  Discaerdan los autores acerca de si puede haber mejora
irrevocable respecto del quinto, pues la ley habla solo del ter-
cio. Los que nlegan la irravocabilidad en este caso, se fundan
en que siendo el quinto lo Gnico de que un padre puede dispo-
ner con libertad, se quedaria sin bienes, y por consiguiente 1m-

1 Ley 8 tit. 4. Part. 5. citada. Angulo de melisr, en la ley 1, t%
2 Ley 17 de Toro. 6, lib, 5, Rec, glos, 8 y sig.
3 Tello, Gemea y Cifuentes, en Ia ley ' '
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posibilitado de testar, sobre cuyo punto véanse los autores (1Y.

13. Si el padre y lamadre 6 algunos de ellos mejoraron a

un hijo en el tercio de sus bienes, le entregaron la posesion
respectiva de los que tenian y lo completaban, y despues ad-
‘quirieron otros muchos, en cuyo caso se amplia 4 ellos esta me-
jora; se pregunta, ¢s1 seran revocables respecto de los adquiri-
dos posteriormente, de que no le entregaron ni por falta de exis-
tencia en su poder pudieron entre garle la posesion, y por con-
siguiente si podran revocarla? Y se responde que si la mejora
fue hecha por causa onerosa de matrimonio, y no se limité a
ciertos bienes, ni mir6 mas 4 los que entonces tenian que
4 los que despues adquiriesen, 6 sile entregaron la escritura de
mejora, no la pueden revocar; ni tampoco si le entregaron sim-
ple y génericamente la posesion de esta, de tal suerte que se
puede extender & los bienes futuros: v. gr. constituyéndose po—
seedores de ella en nombre del hijo: porque siendo como es
propio de la naturaleza de la mejora el que se amplie 4 estos,
surte el mismo efecto la clausula de - constziuto y se extien—
de & los adquiridos despues, ya el mejorante diga expresa-
mente: que se constituye poseedor de la mejora por los presentes y
futuros, 6 ya lo haya hecho simplemente y solo diga: gue se coris-
tituye poseedor en nombre de su hijo, pues en ambos casos versa
la misma regla y razon (2).
- 14. Y si le entregaron la posesion de la mejora, limitada
salamente & los bienes presentes, y despues adquiri6 otros, en
Tos cuales se juzga mejorado el hijo, parece que en cuanto 4 es-
tos sera revocable por la limitacion expresa de tradicion de po-
sesion & los presentes. Pero no obstante de ningun modo se
puede revocar, porque por lo mismo que es perfecta & irrevo-
cable respecto de los bienes presentes, lo es tambien respecto
de los futuros, y se amplia a estos (3).

15. St el padre ha mejorado en testamento, donacion por
causa de muerte, 6 en otra dltima voluntad & un hijo y despues
le entregd los bienes de la mejora, sin hacer conmemoracion 6
mencion de ella ni del instrumento en que se hizo, se convierte
por la entrega en verdadera donacion en sanidad, y se constituye
irrevocable; pero si se hizo conmemoracion de €lla y del instru-

1. Gom. ley 17 de Toro, num. lo. Greg.
Lop. en la 3. tit. 4. Part. 5. Gutierr. ley
2, tit. &, lib, 5. Rec,, y otros.

-2 Gum. en dicha ley 17. num. 11 y 12.
Greg. Lop. en la 5. tit, 13. Part: 5. glos. fin.

y eu la 9. tit, 3o, Part.3, glos. fin. Tiraquel.

de cons. part. 1. ampliat. 32. num. 1. Mat
en la 2. tit. 9. ley. 5.glos. 3. num.19 y en
la 1.tit. g. glos. 4, pum. 11,

3 Gom. ibi num. 13, Molin. de prim.
lib. 4, cap. 2. num. 21,
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. mento, se puede revocar; ¥y tambien a2urque ne 153 baga si al
instante que lo otorgd se los eniregd, porque es visto habérse~
los eutregado en virtud y & consecuencia de €, por lo que debe
seguir su naturaleza (1) | -

16. Si un padre mejord en su testamento 4 un hijo 6 descen-
diente legitimo en el tercio de sus bienes, 6 en el tercio y quin-
to, y despues en codicilo a otro, no se entiende haber revocado
la mejora en-el codicilo, y por consiguiente ser excluido de su
percibo el primero, y que el segundo solo ha de llevarla, mientras
no lo exprese; antes bien concuarrirdn ambos igualmente a su go-
ce, como si & un propio tilempo y en una clausula fueran mejora-
.dos, al modo que se debe hacer en el legado del fundo hecho
en estos términos.

17. Lo mismo procede con mayor razon si en el propio tes-
tamento 6 en otro acto incontinenti ceiebrado hiciere el padre
mcjora 6 prelegado & dos hijos con separacion; pues aunque no
se nlega que puede mudar su voluntad yrevocarlo, nose pre-
sume haberlo hecho mientras no lo diza, porque el amor de él
para con sus hijos es. igual regularmente, y vo es creible que
sin motivo quisiese retractarse al instante de lo que acababa de
practicar (2). . |

18. Si el padre mejora 4 un hijo en el tercio, 6 en é y en
el quiento, y por partc de su importe le consigna los créditos
que tlene contra ctertos deudores, v despues de hecha la me-
jJora, cobra y deposita su importe, 6 con él compra alguna finca
U otra cosa, no se entiende revocada la mejora en esta parte;
antes ‘bien el dinero depositado, 6 la finca con él comprada y
éxistente en su poder al tiempo de su wwuerte, se subroga en lu-
gar de los créditos, y asi la ilevara el mejorado (3).

19. Mejorando el padre 4 un hijo en testamento, si despues
en codicilo le lega una finca y manda que se contente con esta,
se presume revocada la wrejora; y ast por razon de mejorado
no llevara mas que la finca, ya equivalga 6 no su valor al de
mejora. Pero si en el mismo testamento le hiciere levado de la
finca no se juzgard revocada la mejora, pues no sc presume

-1 Acev. en la ley 1. tit. 6. lib. 5. Rec. cond. Jud. wvoll L RMatienz. rde coniect. u!-
nom. 28, Gow, ibi num. 24, y lib, 1, Pur fime. vofusnt, LBh, 12, tit. 1. tam. 2. Mase.
cap. 12. num. 4. Matienz. en dicha ley 1. de prober. vol. concls 128, nuwn, 13 ¥y 4
gls. 4. num. 26 y 27, Morq, ley 3. can, 6. 3 Mase, congi. 1281 pam, 9. 3 ddd
t’ié‘sdc‘el;nium.-ga-a]"zl. Covarr. -in Rudr, de Menoch, gons. 234, nuam, 3. b, 30 Adex,
testam, part. 2, oum. 21, Molir. -dicha cap. cous, 169, num 4, Bhe 6. Nocg. de divis,

2

h] B
2 num. 19, ley 4. cap. 4, nam, g

2 Alex. cons. 47. pum. E8. vol. 1. Corn.

T L 49
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que ineontinenti muds de parecer, antes si que le legd la finca
sefialéndola por parte de ella (3).

20. Y si despues de haberle mejorado y legado la finca en
testamento la hipotecd 4 cierta cantidad que sobre ella tmpuso,
no se contempla por este empefio revocada la mejora 6 legado; ¥
ast el heredero debe pagar el empeiioy entregar la finca al legata-
rioc 6. mejorado (2). Lo cual se entiende excepto que esté empe-
flado en. tanta cantidad que no puede haber esperanza de satis-
fucerla, pues eutonces se contempla revocada, porque se juzga
vendida por ella, y asi 4 nada mas estd obligade.

2i. 51 el padre enegena voluntariamente la finca en que ha-
bia mejorado & su hijo, y despues de enagenada la compra y exis-
te en su patrimonio al tiempo de su muerte, convalece fa me-
joray - porque la consanguinidad y amor paterno inducen est
presuncion,.

22. Ei el padre mejora 4 alguno de sus hijos y sefialala me-
jora en. alhaja cieria, y despues la vende y compra otra, se sul-
roga esta en lugar de aquella. Y si lo mejora en cosas clertas
suyas propias y ademas en upa que es agena, con la condicion
de st fusre suya al tiempo de su muerle, porque tal vez peusaba
comprarla, y con efecto la compra despues y entrega al mejorado,
se entiende tocar 4 la mejora, y entregada como por parte de esta;
y si la.vinculd quedard tawbien vinculada la tal athaja (3).

23. Se concetda revocada la mejora 6 legado hecho porel
testedor 4 uno de dos herederos suyos por la hecha posterior—
mente al otre cuando expresa que la hace porque se gnarti@
igualdad entre ellos, v asi ambos heredaran igualmente. Y st
la hace &4 entrambos por -una mismma causa,y revoca luego [a del
huo, expresando gue hace luego la revocacion porgue se obser-
ve igualdad entre ellos, es visto ser revocada tambien la del
otre aungue no lo diga (4). | "

24. Habiendeo hablado de la revocacion de las mejoras por
la libre y espontdnea voluntad del mejorante, resta tratar ahora
de la que procede de haber incurrido. el mejorado en alguno de
los excesos 4 que por la ley estd impuesta dicha pena. El pri-
mer caso es cuando eof mejorado deshonra al inejorante de pala-
bra. El segundo por haberle acusado de delito que merezca pe-
na de muerle, mutilacion de miembro, perdimiento de-la ma-

T Paal. cons. 105, wol. 1. Curn. cons, 3 Greg. Lop. en Ta ley 4o. tit, Y. Part,
Jol pwin. Lo ovell 4. Dedio cops, 7. unm, G- gles. unic, vevs, Quid aulem. |
2Y. w2, ' 4 Mavie. de conjuct, tite 5. libe 12,
2 Ley 4C. al medio, tit. 9. Part. g npm. S0y 39 S . :
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yor parte de sus bicnes destierro. La tercera por haber puesto
en ¢! sus manos airadas. Y la cuarta por habarle heelio grave
dafioc en sus bienes, 6 imaginado su lesion 6 muerte. Por estas
causas, comno efectos de ingratitud, pucde el mejorante revocar
la mejora; pero es memester que las declare y pruebe en jui-
cio (*). Sin embargo el/u}grato hard suyos los frutos percibidos,
porque la inejora fue valida en su principio, y solo lendra que
restituir los devengados desde la contestacion de la demanda.
Véase 4 Hermosilla en la ley 16. {it. 4. Part. 5. glos. 8. num. 20.

25. La facultad de revocar las mejoras por ingratitud corres-
ponde Unicamente al mejorante, por ser personal. Sin embargo
hay cascs en que puede competir & sus herederos: 4 saber, cuau-
do aquel se qucjo de la ingratitud judicialmente; cuando murié
principiado el pleito, 0 %mciendc_) gestiones para principiarle; y
por tltimo cuando el mejorante 1gnord la injuria, 6 le falto tiem-
po de hacer la acusacton por haberla sabido tarde. El que desce
mayor instruccion puede ver & Hermosilla y otros jurisconsul-
tos quc tratan expresamente de esta materia,

+ La razon de exigirse vruchas para su voluntad, pace de iz induria que imegza
que valga la  revocacion  del meleronte, at wmejorade  con la acusavicn de

siendo asi que cste puede laceria por zala tud,




