7 .
que, de una renta tan cuantiosa y administrada con independencia,
por una pension incierta todavia, segnramente pequefia y depen-—
diente del Gobierno, ni es perjudicial, ni indecorosa al Clerc.

Al examinar cada uno de estos tres puntos, comenzaré segun mi
costumbre, por copiar las palabras del Sefior Abate para la como-
didad de mis lectores, y despues haré mis reflexiones, ya en gene-
ral, sobre todo lo concerniente 4 cada punto, y ya en particular, 4
cada cldusula 6 aserto que me las sugiera,

PUNTO PRIMERO.

En 6rden 4 la justicia con que se nacionalizaron los bienes de la
Iglesia, en virtud de las leyes de 12 y 13 de Julio de 1859, se ex—
plica asi el Sefior Abate en la pigina 10 de su optsculo. .

“ Cuarldo en 1856 se promulgd la ley para su venta, estos bienes
eran ya tnimensos, st son exactos los cdlculos que se me han comuni-
cado, la suma poseida por el Clero 6 las comunidades religiosas, as-
cendia & clento sesenta 6 doscientos millones de francos,”

““ La renta de estos bienes aumentada con el diezmo, con las of ren—
das voluntarias, con los derechos curales, con el producto de las dis-
pensas, pié de altar, ete., ete., daba cada anio al Clero un presupuesto
superior con mucho, al presupuesto del mismo Estado.”

“ No es pues ertrafio que el Lstado haya visto estas inmensas ri-
quezas como un obsticulo real para la prosperidad piblica, y como
un@ amenaza permanents cintra su propia existencia, sobre todo, si
es verdad, como se ha repetido con frecuencia, que el Clero se ocupa—
ba activamente en la politica y se mezclaba demasiado en los nego-
cios de Gobierno.”

“ E'n consecuencia, afirmamos sin vacilar, que el Estado estaba
rigorosamente en su derecho, expropiando los bienes del Clero, por
causa de utilidad piblica

“Se ha dicko que el Olero habia ministrado sumas tmportantes
para combatir al gobierno liberal, y suscitar contra él pronuncia-
migntos: citanse las cifras, las localidades y los nombres propivs. -

“Si el hecho estaba bien comprobado, las conclusiones serian fi-
ciles de deducir. FEl gobierno liberal se apoderé de los bienes del
Clere como de wna arma dirijida contra él, del mismo modo, n mas
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Wi manss, que el vencedor s¢ apodera de los cafiones y municiones de
guerra del vencido.”

« ¥ no se nos diga que perieneciendo estos bienes & la Tglesia, de—
bian ser inviolables. ;Se crez, por gjemplo, que cuando una tropa
enomiga se parapeta en una iglesia 6 detras del Santuario, no es
permvitido al asaliante atacar la iglesia 6 hacer pedazos las piedras
del Santuario para aniquilar la resistencia que se abriga detras de
aquellas veneradas paredes? =~ ;jQuercis que vuestra Iglesia sea res—
petada? Pues no la convirtais en fortaloza, y st de ella os servis
como de una fortaleza para resistir y combatir, sed consecuentes con
v0S0Lr0s MLsIos y no 08 pasmers de que se la trate como d fortaleza?

“ Lo que de una iglesia acabo de decir, se aplica naturalmente @
los bienes que hayan pertenecido é la Tglesia.”

“Sin embargo, ante la afirmacion categdrica de unos, la negacion
enérgica de otros, y la falta de datos absolutamente seguros sobre es-
tos hechos, preferimos abandonar wna argumentacion que tal vez
podria no parecer G clertas personas enteramente intachable.”

Despues de esto, en la pagina 12 toca el Sefior Abate ligeramen~
te la obligacion del Goblerno de indemnizar al Clero y de arre~
glarse con Roma. Mace un paralelo entre las revoluciones de
Europa y las de México, asentando que aquellas, no solo destruyen,
sino que edifican, cuando en las nuestras solo se verifica lo prime-
ro (1) affade, aunque sin atreverse 4 expresar el otro término de com-

1 La facilidad eon qué supone el Sr.
Testory que se reconstruye en Eurepa un
nuevo sistema politico ¢ unr gohierno,
euando por alguna revolucion se ha des-
truido el anterior, no es una veadad gee
neralmente reconocida. Kl célebre Mr.

" Yerrand, que tan cuidadosamente estudié
Yy analizé la historia para componer su
famosa obra de Le Sprit de I’ Histoire, que
destinaba 4 la educacion de su malogm-
do hijn, y que posteriormente se dedied &
& estudiar el cardeter, causns y resulta-
dos de las revoluciones en general, y de

“las de c.xda nacion en partlcular, 8¢ ex-
plica asi en el tom. 3%, ptg. 2:3. en su
Theorie des revolutions, ‘edicion de Paris
de 1817. “Si la autoridad que hubiess
tomado la iniciativa en la revolncion, co-
mienza d plantear su sistema pord(,struu,
pronto se admirard de su gran resultado,
y mucho mas de su facilidad; pero su em-

arazo e echavd de ver d las primeras

tentativas que quiera hacer para reconss:
triir. Entonces lo que no habia sido has-

Ja alli sino faccion, se volverd un- estado

hostil, ete. Léanse los capitulos ¢y 3¢
del libro 72 sobre el trastorno de 1deas,
principios y sentimientos que causan las
revoluciones, y se juzgara si difieren las
de Europa de las de México.

Otro autor, hablando bajo el nombre
general de Revoluctones copnocidas en Eu-
ropa de setenta aflos acd, pos explica lo
que han destruido y lo que han construi-
do de nuevo. A la destruceion sefiala tres
objctos robre que se ejercita. Primero:
en la Iglesia, como autoridad y sociedad
religiosa, protectora de las demas aute-
ridades y sociedades. Segundo: en los
tronos y toda legitima autoridad politica
consecuenein inevitable de la destruceion
de la autoridad catdlica: Tercero: 1a do
la sociedad, es decir, de la organizacion
que recibié de Dios, y de los derechos de
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paracion, que en México 4 eonsecuencia de la revolucion, cada uno
se apodera Je lo que puede, (1) con lo que se han originado fortu-
nas escandalosas, por haberse verificado muchas ventas en precios
sumameute bajos (2). Lo comprueba con lo que ha pasado con
muchos adjudicatarios, & quienes amenaza, inspirado de celo ecle~
sidstico, con la justicia divina. Y por tltimo, concluye su primer
punto & cuestion, afirmando, que las ventas hechas por el gobierno
liberal fueron validas y deben sostenerse. ‘

Se examinan estos fundamentos considerados en su generalidad.

OBSERVACION PRIMERA.

Es cosa licita y usada de los oradores y escritores cientificos el
presentar primero argumentos generales, y descender despues 4
los que tocan mas de cerca el punto particular que quieren esta-
blecer; pero entre estos argumentos y pruebas ha de haber tal co-
nexion, que no se contrarien y destruyan las unas 4 las otras, sino
que antes se auxilien y refuercen. |

Se haria ridiculo un ministro de la guerra, que en su memoria
estableciera la regla general de que todo gobierno debe proveer 4

Ia familia y de la propiedad, en provecho cada uno te ha apropiado lo que ha po-.

de una abstraceion que los autores revo- dido.

lucionarios llaman el Estado,

Despues, hablando de lo que ha recons-
truido, dice asi: sobre esfe monton de
ruinag ha levantado un nuevo régimen de
leyes atéas, de sociedad sin religion, de
puebles 'y reyes absclutdmente indepen-
dientes. Y en fin, nos la pinta ejercien-

do su doble accion por el mundo entere,

cerrando O destruyendo templos, dispersan-
do’las Grdenes religiosas, impidiendo la
influencia seeial de la Iglesia, pervirtien-
do la inteligeneia, calumniando al Clero,
y minando por sus eimientos el gran edi-
ficio de la {8.” La levolucion, por Mon-
gelor Sogur, paginas 13 y 14 de Is edicion
de México, 1864, ;Y aun se dird que las

revoluciones de Europa son diversas de-

Ias de México?

1 En mis “Terceras Observaciones,”
pdg. 34, y en lag “Yegundas,” pagina 42,
se vé comprobade gue en Jas revoluciones
de Europa y en la particular de I'rancia,

De Alemania, tambien diecen los escri-
tores de aquella nacion, que e¢nando por
el tratado de Campo-Formio de 19 de
Octubre de 1797 se verifictd la seculariza-
cion de los bienes eclesidsticos, se vid con

- el mayor disgusto el miserable y vergon-

zoso trifico que de ellos hicieron los prin.
cipes alemanes, compitiéndose en avari-
cix, bajeza é infamin ... .. eada uno tuvo
tiempo de escoger d botin que mas le conve-
nig. Diceionario Encielopédico de la Teo-
logia catdlica, antes eitado, t 39, p. 146.

2 En Buiza se vendid cierta finca en

~eineo mil ockocientes florines, y por va-

hio judicial se comprobd que valia vein-
tiun mil ochocientes. Vittadinni Saggio.
Elementare di Diritto pabl. ecles. tomo
29, paginn 333,

Il derrache de los hiencs eclesidsticos
en I'spafia puede verse en el tomo 82, pi-
gina 72 de la Tistoria general de 1a Tgle-
sia. Madrid, 1244,

2
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¢u tropa de pan de trigo, porque este es el mas saludable y nutri-
tivo alimento, y en seguida afiadiera: pero al soldado mexicano se
le ministra esta clase de pan, porque no hay bastante mijo 6 cen-
teno para darselo de otra especie. Cualquiera al leer esto diria: &
no os cierto que todo gobierno debe proporcionar 4 su ejéreito el
mejor alimento, 6 el gobierno mexicano deberia hacerlo asi aun
cuando abundaran el mijo 6 el centeno, 6 si aun en este caso no lo
hiciera el gobicrno mexicano, es sefial de que aquella oblwacmn
10 es general para todos les gobiernos.

Semejante defecto puede objetarse 4 la argumentacion del Sefior
Testory, cuyos fundamentos particulares se oponen 4 los generales.
Si al Clero Mexicano se le han confiscado legitimamente sus bie-
nes, porque le hizo guerra al gobierno y vencido en ella, le debid
entregar sus armas: si se invadieron los bienes eclesidsticos repu-
tindolos como una fortaleza en que el Clero se atrinclieraba, j4 qué
vino la batahola de la acumulacion de la propiedad territorial, de
su reparticion igual y proporcional de la accesibilidad, del desfa—
llecimiento de la nacion, y en fin, de la arma enérgica y poderosa,
eficaz y legal de la expropiacion forzade, que rebati en mis TErRCE~
RrAS OBSERVACIONES?

Si en csto habiamos de parar, conducidos por les principios ¢co--
nbémicos y politicos, jpara qué suponer rebeliones, guerras, fortale-
zag, atrincheramientos; v para qué se acude 4 los derechos del ven-
cedor? Mas si el Clero Mexicano, con la docilidad y sumision Live-
biera conservado sus bienes, aunque cuantiosos; Iuego el Hstade
no estaba rigorosamente obligado & combatir y destruir la acumala~
cion que progresivamente habia reunido el Clero, aunque hubicra co-
metido, bajo ¢l manto dela justicia, la mas deplorable injusticia.

Y si por el contrario el liberalisme del Clero y su adhesion 4 1a
reforma no hubieran libertado al Estado de la rigorosa obligacion
de destruir y combatir la acumulacion hecha progresivamente, y
que ¢s la mas deplorable de las injusticias; Iuego al Clero Mexicano
se le hubieran quitado sus bienes, aunque no hubiera revoluciona~
do, ¢omo en efecto no revoluciono.

IIé aqui, pues, los fundamentos particulares y generales de la
eonclusion del Sr. Testory, pugnando unos con otros y destruycn-
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dose reciprocamente,y quitando por lo mismo todo fundamento 4 su
tltima conclusion, como deducida simultaneamente de principios
contradictorios.

OBSERVACION SEGUNDA.

Ll segundo defecto de la argumentacion del Sefior Abate, con-
siste en estar fundada en alegorias. Sobre éstas no se establecen
pruebas; pues solo sirven para hermosear y dar mayor energia 4
las establecidas sobre fundamentos sdlidos. TPrincipalmente se se-
guirian graves absurdos, si las usardmos en materia de justicia.

Porque Jesucristo compardé muy propiamente las riquezas 4 las
espinas, por los cuidados y ansiedades con que agitan y como que
punzan los corazones de los avarientos, jpodremos decir, siguien—
do la alegoria, que el ladron que se las roba es un hienhechor en
Librarlo de esas punzantes espinas, como lo seria un cirujano que
le extragera algunas materiales y verdaderast

Aqui vuelvo 4 interpelar la buena £& del Sefior Abate, como hi-
ce ya en mis TercuRrAS OBSERVACIO‘TES, preguntindole, ;si se con-
formaria con perder un gran caudal, en virtud de una sentencia

judicial, fundada, no en ley expresa, sino cn una ingeniosa alego-

ria, ocurrida 4 la fantasia del juezt Ciertamente que no: y con
mucha razon, porque, jen qué vendrian 4 parar les derechos mas
sagrados y legitimos de propiedad entregados al arbitrio del inge-
nio? No &6 por qué ha contenido el suyo el Sr. Tcstory, limitan-
decse 4 los bienes del Clero, sin extender su argumento & mas.

En efecto: todos los medios morales de alcanzar algun fin, como
la ciencia, la persuasion, el influjo, la autoridad, ete., puede decir-
e que son armasg, pues con el buen uso de aquellas se superan di-
ficultades, se vence 4 los que hacian oposicion y se obtiene el triun-
fo de nuestras ideas 6 el logro de algun objeto; y asi, cuando el Sr.
Testory nos representa al Clero Mexicano como un ejército que ha
dado batalla y ha quedado en ella derrotado, vencido y obligado 4
entregar sus armas; con la misma razon con que lo erce justamen-
te despojado de sus bienes, pudiera condenarlo 4 perder tambien
su grado gerdrgico, su magisterio, el respeto y veneracion de los
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fieles, la direccion de las almas, y sobre todo, la facultad de exco~
mulgar, pues la excomunion es la que el mismo Derecho 1lama es--
pada, gladius spiritualis. jAdonde nos conduciaria, pues, la me-
tifora de las armas, seguida hasta el extremo, y el argiiir de lo
fisico 4 Jo moral.

OBSERVACION TERCERA.

El tercer defecto de la argumentacion del Sefior Abate consiste
en qué de premisas condicionales saca una consecuencia absoluta,
y lo mas notable es, que la saca despues de haber confesado, que
no le consta la verificacion de las condiciones, 6 la verdad de Tos
bechos en que debia estrivar su consecuencia,

. A la pag. 10 nos dice: “que el Z'stado estaba en su derecho para
expropior & la Iglesia, si fuera verdad lo que se ha dicho muchas
veces, de que el Clero se ocupaba activamente de la politica y se
mezclaba demasiado en los asuntos de gobierno.” Y 4 la pag. 11,
al fin, asienta: “Sin embargo, ante la afirmacion categbrica de unos,
la negacion enérgica de otros y Ia falta de datos absolutamente se—
guros sobre estos hechos, preferimos abandonar una argumentacion
que tal vez podria no parecer 4 ciertas personas enteramente ina--
tacables.” Y despues de eso, sin afiadir nueva razon, como se vé
en el extracto que hice antes, de lo que ocup6 la pigina 12, en la
13 deduce y asienta esta conclusian: “Las ventas reales de los bie-
nes del Clero verificadas por el gobierno liberal, son vilidas, aun-
que ilicitas.” . '

jQuién no se admirard de esto! Tl gobierno pudo confiscar los
bienes eclesidsticos, si el Clero se ingirié mnucho en la politica, si
hizo contra él armas, es decir, si contribuyb con grandes cantida-
des para la guerra. Pero estos hechos unos los afirman, otros los
niegan: al Sefior Abate no le consta la verdad: por lo mismo no’
quiere fundar sobre esos motivos un argumento gue no seria con—
cluyente. Y sin embargo, concluye asegurando de un modo po-
‘sitivo: las ventas reales que ha hecho el gobierno liberal de los
bienes eclesidsticos son validas, aunque ilicitas.
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Pero vengamos ya 4 examinar porA menor los asertos del Sr.
Testory. '

“8¢ los cdleulos, dice, que se me han comunicado son exactos, la
suma poseida por el Clero 6 comunidades religiosas, se elevaba des—
de ciento y sesenta & doscientos millones de pesos, 6 casi mil mallo--
nes de francos.  La renta de estos bienes aumentada con el diezmo,
con las of rendas voluntarias, con los derechos curales, con el produc—
to de las dispensas, pié¢ de altar, ¢ derechos de estola, 6 casuales, ete.,
ete., daba cada afio al Clero un presupuesto superior, con mucho al
del Estado.»

Tales son las noticias (fuera de lo mucho que comprenden las
dos etcéteras) comunicadas al Sr. Abate, pero faltas de exactltud
y de verdad.

E1 Dr. Mora, el gran progresista mexicano, apdstata y encarni-
zado enemigo del Clero, pero estadista y economista, labosioso y
muy sobresaliente entre nosotros, formé el cileulo de los bienes
eclesidsticos, y cuanto podia merecer este nombre, (con exclusion
solamente de las parroquias, que se propuso conservar), es decir, el
valor de capitales, de fincas rasticas y urbanas, de diezmos, primi-
cias, oblaciones voluntarias, limosnas recogidas por los religiosos,
derechos de estola, y hasta el valor del terreno y fibrica de nueve
catedrales y una colegiata, de doscientos veintisiete templos de re—
gulares y setenta y nueve particulares, el de los retablos, campa-—
nas, pinturag, ornamentos, mérmoles, adornos que no son de plata,
oro, perlas, ni pedrerfa; las alhajas del eulto, que lo son de dichas
materias, inclusos los vasos sagrados: y reunido todo por un cileulo
que mas bien ha de estar exagerado que diminuto, sacd por resul-
tado, ciento setenta y nueve millones, ciento setenta y tres mil, se-
tecientos cincuenta y cuatro pesos. ($179,178,754) (1)

El mismo regula los bienes improductivos de templos, alhajas.
cte. en treinta millones; con lo que vienen a quedar los producti-
vos en ciento cuarenta y nueve ($ 149,000000) faltando once para
los ciento sesenta, que es el minimum del Senor Testory, quien su-
be despues hasta doscientos, sin contar los diezmos, primicias,
ofrendas y derechos de estola; pues nos dice que todo esto au-

1 Obras sueltas de José Luis Mora aunque Bo estdn numeradas, 4 las 372 ¥
tomo 19 en las paginas correspondientes, 373.
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mentaba los ciento sesenta 6 doscientos millones. Pues todavia,
de los cdlculos del Dr. Mora, aunque tan inferiores 4 los que
shora se presentan, hay que rebajar los capitales piadosos que en-
traron en consolidacion, ¢ incluye en su calculo y que ascendieron
4 nueve millones, novecientos setenta y cuatro mil, ciento veintiun
pesos, un real y seis granos (§ 9,974.121 1. 6 g.), segun el mis~
mo Mora (1), y ademas setecientos veintifres mil seiscientos trece
pesos, dos reales, (§ 723,613 2 r.) pertenecientes 4 diversos objetos
y corporaciones piadosas, que en ¢pocas anteriores habia tomade
sobre si el gobierno espafiol, y cuyos réditos en todo 6 en parte
habra dejado de pagarse desde el triunfo de la independencia por
la constante cscaséz de nuestro erario nacional; y por la misma
razon, los seiscientos veintiunmil novecientos pesos, (§ 621,900) del
fondo dotal de la Colegiata de Nuestra Sefiora de Guadalupe, que
recibié tambien sobre si el gobierno espafiol, que hace tanto tiem-=
po estd perdido para la Iglesia., En fin, el Dr. Mora caleulaba que
las rentas eclesidsticas ascendian 4 ]a mitad de las del gobierno (2)
lejos de excederlas, y de excederlas con mucho, como asienta, mal
informado y ficilmente crédulo el Sefior Testory.

Pero aun hay mas: todos estos célculos se hacian el afio 1837
con referencia 4 datos de tiempo anterior, 6 cuando fucran de aquel
mismo afio, se formaban en circunstancias muy diversas de las ac~
tuales. Iabia entonces mayor ngmero de personas que pagaban
diezmos y primicias, estando recien quitada la coaccion civil, y
hacian otras muchas oblaciones voluntarias, por el espiritu de pie=
dad que florecia, y satiefacian los derechos casuales 6 de estola con
arreglo 4 arancel; aun no habia costeado el Clero, en su mayor
parte, la guerra con los americanos, ni pagado tantas y tan exce-

~sivas contribuciones, como despues se han impuesto, y cuyo mon-

to ha exigido la venta de muchas fincas; ni habian sido tan repe-
tidos y grandes los auxilios prestados al gobierno, de grado 6 por
fuerza, como lo han sido altimamente: pues solo el negocio que ile-
va elnombre de Davidson, importd setecientos mil pesos (§ 700,000)
y el de los Sres. Barron del mismo afio ascendid 4 trecientos veinte
mil (§ 320,000). Y jtodavia se le hard creible al Sefior Testory,
que el Clero haya tenido hasta abora poco, doscientos millones,

1 En la obra citada, pdg. 416. 2 JIbidem, pdgina ya citada CXIII.
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fuera de los diezmo:, primicias y derechos parroquiales, y esos
disponibles; pues €l no cuenta con el valor de los templos, reta-
~ blos, mérmoles etc, ni es lo que pretende que el Clero entregue
ahora al Gobierno?

“No es, pues, extraiio que el Estado haya wisto estas inmensas 1i-
quezas, como un obstdculo real para la prosperidad plidlica, y como
une AMEnaza permanente conira su propia existencia.”

Que las riquezas de la Iglesia no se oponen 4 la prosperidad pa~
blica, lo traté ya en mis Tercrras Ossgrvacioxss pig. 15. y le
comprobé con la experiencia del estado floreciente que tenian en-
tre nosotros el comercio, la agricultura, la mineria y los demas ra-
mos productivos, al principio de este siglo, 6 4 fines del pasado,
cuando habian llegado 4 su apogeo las rentas eclsidsticas. Aquiso-
lo afiadiré una prueba 6 demostracion préctica.

Ll Seftor Obispo de Oaxaca D. Alonso de Ortigosa pereibié en
diez y seis afios y ocho meses en que ejercid el episcopado disfru-
tando toda la renta, y por el demas tiempo que vivid de obispo ju-
bilado, dividiéndole con su coadjutor, 366,631 § y 3 r. y rebajan~
do de esa swina 65,214 § 6r. 5g. de sus gastos domésticos en veinte
anos y 2,000 que pudieron haberle costado sus bulas; todo lo de-
mas lo repartié de limosna 6 en los objetos 4 que estaba destinada
la pension sobre las mitras. El Illmo. Sr. D. Antonio Alcalde,
Obispo de Guadalajara empled ‘en limosnas y donaciones hechas
en su didcesis 1,097,320 8 y 1 r. (1) Tal inversion de las pingiies
rentas eclesidsticas que entonces habia, jpodia oponerse 4 la pros-
peridad puablica? jpodia scr una amenaza permanente contra el s~
tado? Sin duda que no, y si despues lo hubiera sido, eso habria
dependido de las personas y no de la naturaleza y cantidad de
aquellos bienes, como lo da 4 entender el Scior Abate.

Asi parcee haberlo comprendido ¢l misme, cuando para reforzar
gu aserto y hacerlo mas probable, sigue diciendo: “Sobre todo, sz
es verdad, como se ha repetido con frecuencia, que el Clero se ocu~

1 A la oracion finebre del Sciior Or-
tigoza acompalia una cuenta pormeno-
rizada de la entrada y salida de sus ren-
tas: y enla de!l Seivr Aleslde se dice, que
adwirado ¢l Juez de los inventarios de la
escasez da ens bicnee, que se rematuren
ed 267 pesos, se dedico con epelio 4 ave-

wiguar en qué habia invertido sus rentwms;

y form6 vna )ista de sus liwtosnas y dona-
ciones, Ja que did por resultado lo que he
referido. Lo misino habrd sucedide cen
ntros cefiores uvbispos, pero carezeu de
datos, ,
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paba activamente en la politica y se mezclaba demasiado en los
negocios de gobierno.” -

Extrafio de la prudecnia del Sr. Abate el que traiga por prueba
de la verdad de lo que afirma, el que se haya repetido muchas ve -
ces. ;No habré leido, 6 no tendré presente la sentencia de Cice
ron (1): nada hay que vuele con tanta-ligereza, como la palabra
calumniosa y denigrativa; nada que se pronuncie mas ficilmente,
que se reciba mas prontamente, ni que se divulgue mas latamente.
Cuando Jezabel, para apoderarse de la vifia de Nabot, hizo acusar
& Gste ante los jueces por testigos falsos, como enemigo de Dios y
el rey, jcudntos repetirian eun el reino de Israél el supuesto delito
de aquel! Cuando Jesueristo anunci6 4 sus discipulos que los com-
bativian con todo género de mentiras: cum persecuts vos fuerint et
diwerint omne malum adversus vos, mentientes, supuso que tales
‘mentiras se habian de generalizar para hacerlos odiosos 4 los pue-
blos y sociedades er que prediciran, y en fin, cuando Voltaire
aconsejaba 4 sus adeptos que mintieran constantemente, ya contaba
con que esas mentiras se dlvulgaman entre el pueblo y serian repe-
tidus frecuentemente:

La falsedad con que se imputa al Clero Mexicano el haberse
ocupado activamente de la politica é introduciéndose en los nego—
cios de gobierno, es conocida de cuantos han residido, de la Inde~
pendencia acid en nuestro pals, asi nacionales como extrangeros.
Jamas se ha visto al Clero tomar parte.activa en las contiendas
en que se han disputado diversos generales la presidencia de la
Repiblica, 6 los partidos la direccion de los negocios en los cdm-
bios politicos de republica central 6 federal y otros.

» Pero suponiendo que algunos eclesidsticos se hubieran mezclado
en esa clase de asuntes, habrian obrado en uso de sus derechos de.

- ciudadanos y no como eclesidsticos, ni en representacion del Clero.
Lo mismo digo de algunos cuantos que se hayan ingerido adn en
la misma guerra suscitada contra D. Benito Juarez.

En esta parte es muy notable la inconsecuencia de los enemigos
del Clero. Cuande el Cura Hidalgo, Morelos, Matamoros y otros

1 Nihil est tam volucre quan imale-. que se propaga la ealumnia. Véanse los
dictum, nihil facilius emittitur, nihil ¢ci- Anales dramaticos del Crimen 6 Causas’
Tlus ex Glpltﬂl‘ nihil latius dissipatur.— Célebres espafiolas y estrangeras. Ma-
Pro Aulo Cluent. Sobre la rapidez con  drid 1860, tomo 3° pig, 207. ‘
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muchisimos clérigos y frailes, excitaron, por motivos y objetos po-
liticos, y promovieron Ia primera insurreccion, lejos de ser repren-
didos, son muy alabados y no se les considera en lo que hicie~
ron el cardcter eclesidstico, sino el patriotismo de ciudadanos; y
aunque fueron tantos, no se consideran como representando al Cle--
ro Mexicano: antes se dice, y con razon, que el Clero se opuso 4 la
insurreccion, porque se opusieron 4 ella los Sefiores Obispos, Ca-
bildos, y la parte mas numerosa y considerable de ambos Cleros.
Por el contrario, cuando cambiaron las circunstanciag, y habiendo
entrado las Cortes espafiolas en el funesto camino de las reformas,
todos nuestros Prelados, Cabildos, ete., adoptaron y promovieron
con su eficaz influjo la independencia, esto se disimula y nunca lo
atendicron nuestros gobiernos para proteger y fomentar al Cle-
ro. Mas ahora, porque cuatro individuos se hayan mezclado en la
guerra en defensa de la Religion, se le ha dicho al Sr. Testory, que
¢l Clero es enemigo del gobierno, y no se considera en esos indi-
viduos el cardcter de ciudadanos, sino el de clérigos y ministros
de paz y de Jesucristo. ;Cur tam varie? Non habebis pondus et
pondus (1). - ' -

Pero, en fin, si el Clero ge hubiera metido mucho en la politica,
no por eso hubiera amenazado al gobierno, ni merecido la terrible
pena de total confiscacion, como no lo amenazan los periodistas,
las sociedades secretas y otros promovedores de diversas 1deas po-
liticas, que no llegan 4 conspirar.

Acaso conociendo esto el Sefior Abate, refuerza su acusacion y.

" 1 La misma inconsecuencia se advier-
te cuzndo se frata de ealificar la legiti-
midad de los gobiernos. Se aborta enun
oscuro rincon de la Repiblica el plan lla-

mado de Ayutls, y con la misma sutori-

dad con que lo produjeron sus autores, lo’

reformanotras personus privadas en Aca-
pulco: tratan de impondérsclo por fuerza
4 la nacisn, y los favorece la fortuua con
el abandono en que la deja el ganeral San-
ta-Anna. Por ese medio inesperado la
revolucion se apodera de la eapitul; y la
nacion acéfala y cansada de guerras se so-
mete al nuevo orden que re establece: hé
aqui la legitimidad del gobierno, fundada
en la aguiescencia pasiva de los pusblos.
Pues bien: mas adelante se forma un nue-
vo plan ea la cindad misma de México,
centro de in civilizacion: el gobierno ac-

tual opone de pronto alguna resistencia-
y en segnida absndona l¢ ciudad y la re-
volucion se enseliorea de ella: los pueblos
comienzan 4 adherirsele expontineamen-
te unos, & por el influjo que siempre ha
ejercido la capital sobre los demas Eata-
des, O en execracion del plan de-Ayutla,
y los demas se someten sin resistencia; si
alguna subsiste es tan corta, qua Tes re-
presentantes de las naciones extrangeras
reconceéen como nacional al nuevo gobier-

~nv. Sin embargo, éste para los liberaleg

no s ha legltlma,do la aquiescencia de la
nacion no basta 4 destruir los solidisimos
é lmprescriptibles derechos del gebierno
originado del plav de Ayutla, mas firmes
y sagrados que los qne adquirié el rey de
Eqpana en fres siglos. De estas ideas par-
ticipa, sin duda, el Sr. Testory.
o
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presenta al Clero como conspirador, pues sigue diciendo asi: “Se
ha dicho que el Clero habia ministrado sumas importantes para
combatir el gobierno liberal: citanse los guarismos, las localidades
y los nombres propios” .

Aqui no puedo dejar de extrafiar la prudencia y poco conoci-
miento del mundo del Sefior Abate. Ignora acaso, que siempre &
Ios homnbres celosos de la 1ey de Dios y sostenedores de sus santas
leyes, se les ha calumniado como 4 enemigos de la potestad civil,
cuando han resistido 4 las que ésta dicta, contrarias 4 aquellas? (1)
A Judas Macabeo, 4 sus hermanos y 4 todo el pueblo que lo seguia
y queria congervar su religion, jno los acusaron ante el rey Deme-
trio, (1) los liberales de aquella época, de enemigos de la potestad
real? Jesucristo mismo, jno sufrié igual calumnia ante TPilatos,
porque conocian bien los judios toda la odiosidad que con eso le
buscaban? y 4 los Apostoles no los califico de desobedientes 4 la po-
testad piblica el Sanhedrin, porque no obedecieron la. érden de no
predicar mas el Evangelio? Lo misma sufrieron los cristianos, como:
se vé en todos los apologistas, desde el principio de la Iglesia; y de
ahi en 'adelante por todos los siglos, como la demustra citando los
nombres y localidades, hasta llegar 4 Santo Tomés de Cantorbery, el
P. Tebdphilo Raynaudo en el t2 XX, pag. 247: donde ademas obser~
ba, que la misma suerte han corrido, aun entre los paganos, los fi-
16sofos mas célebres y los mas honrados cindadanos.

Omito traer otros eJemplos de los tiltimos tiempos y de Jos pre-
sentes, y solo me cefiiré 4 decirle al Sefior Abate, que la conducta
del Clero Mexicano ha sido ]1a misma que sin incurrir en la nota
de congpirador, aconsgejé al Clero frances en el scno mismo de la
Asamblea nacional Monsefior La Fare, Obispo de Naney, cuando
entre otras muchas _cosas,'dijo: “Una invasion general amenaza al
patrimonio de la Iglesia y de los pobres, y 4 las fundaciones que la
piedad de nuestros padres destind el mantenimiento del culto, y no
se dirije de hecho, sino 4 destruir en este reino la religion misma.
Deben, pues, los ministros de los altares armarse de gran valor y
oponer, si fuere necesario, una resistencia invencible (2) 4 los de-
cretos destructores de los bienes inseparables de la religion y de la

1 1. Mach. cap, VIIL, vv. 6y 7- mejante, p- oducida antela asamblea na-
2 En mis Segundas Observaciones, cional por otro Obispo frances.
pag. 25, hice mérito de otra sentencia se-
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patria. En seguida protestd, 4 nombre suyo y del mgyor nimero
de los individuos que formaban aquella asamblea, que no podian
varticipar, adherirsy, ni consentir en manera alguna 4 los articules
de la ley que entonces se discutia si llegaba 4 darse.” (1) He aqui
4 lo que se han reducido, sin merecer la nota de conspiradores,
nuestros Sefiores Obispos, en sus cxposiciones.

Pero aun tengo otro motivo mas e6lido para reclamar la pru-
deneia y conocimientos pricticos del Sr. Testory. El mismo nos ha
recordado las multiplicadas invasiones de los bienes eclesidsticos,
verificadas ltimamente en Irancia, en Espafia, en Portugal y en
Austria. Pues bien: la prudencia dicta buscar una causa comun
para efectos iguales y repetidos; y ciertamente no ha sido en esas
naciones, la misma que en México. ;En qué guerra civil se habia
mezclado el Clero de Francia cuando nsurpd la Asamblea nacional
sus bienes? Lea el Sr. Testory el pirrafo 42 de mis Secuxpas On—
sErvacioxes, desde la pAg. 18, y allf encontrarad explicado y docu-
mentado el origen de las leyes expropiatoriag, que es la ccdicia, la
inmoralidad, el odjo 4la Religion y sus Ministros; alli verd como

Chambon pedia que el espiritu de propaganda se erijiera en poder

revolucionario y ocuparse al instante los bienes de sus enemigos,
¢s decir, de los clérigos, de las comunidades religiosas y de las
iglesias; alli leerd que Naigelon insistia en la necesidad de que el
sacerdocio fuese envilecido, y que para csto era menester empo-
brecerlo; alli se instruird de que el despojo de la Iglesia, inspira-~
do por el deseo de destruir al Clero, poniéndolo en la clase de las
personas asalaridas, habia hecho que la ocupacion de los bienes de
la Iglesia estuviera resuelta mucho antes de tratar de verificarla.
Bastaban estos antecedentes para conocer la causa general y po-
derla aplicar 4 México: pero tenemos aqui documentos particulares
que comprueban lo mismo.

El famoso Dr. Mora, el maestro de nuestros liberales, despues de
haber acusado al Clero, falsa y calumniosamente de revoluciona~
1o, por solo la resistencia pasiva que habia opuesto 4lareforma que
se traté de plantear bajo la constitucion federal y autoridades libe—
rales, y de suponer que habia influido en laeleccion y medidas gu-

1 Delbor. 1/Eglise de France, {om, I. pigs. 412 y 413,~Toulouse, 1852.
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bernativas del Gral. Santa-Anna, dice asi: (1) “La dictadura pro-
clamada por el Clero y la milicia, no tenia ni podia tener otro ca-
racter que el que ha tenido bajo el reinado de TFernando VII en
Espaiia y bajo el de D. Miguel en Portugal. En el caso pues, las
obligaciones y los derechos del Gobierno no podian ser cuestiona-
bles: kacer la guerra al enemigo hasta vencerlo, y vencido, desar—
marlo de manera que para lo sucesivo no tuviese la volnntad ni
el poder de rebelarse.” Mas adelante: (2) “Ni en Ias cAmaras ni
en el gobierno habia divergencia notable de opiniones sobre el
fin. Se queria, es verdad, acabar con estas clases (de militares y
eclesidsticos).... La posicion era dificil y-debia terminar necesa-
riamente en una de dos cosas, 0 en la ruina de la federacion por
las clases privilegiadas, o en la destruccion de estas clases por las
fuerzas triunfantes de la federacton.’ Y todavia despues: (3) “En
cuanto al Clero, aniade, fué necesario proceder de otra manera; ya
que no se quiso darle el golpe mortal, se convino en un plan por el
cual debia quitarsele cuanto en el drden civil constituye .su poder:
los bienes raices y capitales impuestos; la educacion piblica; (5) el
apremio para la esaccion de los diezmos y eumplimientos de los
votos mondsticos; los registros de nacimientos, matrimonios y en-
tierros; la intervencion en'el arreglo del conirato civil del matri-
moniv, y en el conocimiento, tambien civil de las causas de divor-
cio; (4) ademas se resolvid la supresicn de los regulares de. ambos
sexos. Todo esto se intentd, algo se hizo, y lo mas qued6é en pro-
yecto. Tratdndose de privar 4 esta clase privilegiada del poder
que recibia de la sociedad misma, lo natural era empezar por los
bienes que son los principales constitutivos de su fuerza é indepen—
dencia.” Y 4 )a pigina siguiente asegura: “haber demcstrado en
la 2922 de su obra, por principiosy por hechos, que el poder sobe-~
rano puede disponer, cuando lo crea conveniente, cuando lo juz-
- gue econdmica O politicamente 1til, de los bienes de todos fos

1 Revista politica, pag. CXXI. y Ia epistola. del Bume Pontifice Pio VI,

2 Idem, pags. CXXIIIL.

3 Xdem, p gs. CXXY.

4 {ste desgraciado eclesiistico no te-
‘mid contrariar abiertamente las expresas
y tepetidas decisiones de la Iglesia que
reservan las eausas mafrimoniales y de
divoreios al foro eclesidgstico. Véase el
gén. XII de la Ses. 24 de! Conc. Trid.

de 16 de Setiembre de 1778 al Obispo de
Motola, en el reino de laz Dos-Sicilias,
de lo que pone un fragmento el Abate
Andrés, en su Diceionario de Derecho
Candnico, tom, I, column. 1263, y que se
encuentra integra en la obra De impedi-
mentis matrimonii, Mechlinise, 1834, p. 174
5 Véase la nota B.
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cuerpos y comunidades civiles, aungue tengan la denominacion de
eclesidsticas.” (1) - |

A la pig. 134 justifica estas medidas con los ejemplos del sacer-
docio en Francia, Espafia, Portugal, Austria y ctras muchas nacio-
nes catblicas y no cat/licas, cuyos ministros estan 4 dotacion fija,”
(como lo ha hecho tambien el Sr. Testory). -

Por wltimo, el mismo doctor propuso el proyecto, hibilmente
combinado, de que las fincas y capitales eclesidsticos no ingresa-
ran al Erario, ¢ino que se aplicaran 4 los inquilinos y censatarios,
para interesar asi 4 muchas personas y asegurar el descubrimiento
de todos aguellos bienes, contentindose la hacienda piblica con
percibir los réditos. Este proyecto verificd el ministro del presi~
dente D. I. Comonfort, D. Miguel Lerdo, saavizindolo con de-
jar de pronto el rédito 4 favor del Clero, disminuyendo asi la pri-

- mera impresion de la medida y disimulando su objeto, 4 reserva

de dar el segundo golpe cuando se hubiese verificado, con menos
repugnancia, el primero.

Por aqui se persuadird el Sr. Testory de que en México existia
de mucho tiempo atras el proyecto de usurpar los bienes eclesiass -
ticos; y aungue su primer autor pretendié tambien fundarlo en el
espiritu revolucionario del Clero, esa acusacion no tuvo otro origen
que la justa resistencia puramente pasiva que habia opuesto el
Clero, en los afios de 33 y 34, 4 las leyes que declararon inherente
i la soberania nacional el patronato, que, por concesion pontificia,
Liabian ejercido los monarcas espafioles.

Pero i aun hubiere alguna duda de que la invasion de los bie-
nes eclesidsticos no dependia del espiritu revolucionario del Clero,
sino del que generalmente domina hoy cn las sociedades moder—
nas, nos la disiparia el mismo Mora cuando dice: (2} Por mar-
cha politica de progreso entiendo aquello que tiende 4 efectuar de

1 Con este impropio lenguaje el infe-
liz Dr. Mora se ostenta profestante, ne
gando 4 un mismo tiempo dos verdades
de fé, ln distincion esencial establecida
por Derecho Divino entre clérigos y le-
gos y la Gerarquia Eclesidstica. Solo ne-
gando estas verdades han podido los pro-
testantes atribuir alguna autoridad sobre
la Tglesia a los principes seculaves coino
lo observa hien el P. Perrono en su obra
D¢ locis theologicin, tract. Iie Ecelesiz,

art. 29 prop. 22 Vea el Sefior Testory
hasta qué abismo puede condacirlo su de-
fenza de las leyes de Juarez, y su zscrto
de que puede el gobierno usar de una arnic
legal para expropiar & la Iglesia, por cau
sa de utilidad piblica Y de tales doe-
trinas ;no sera juez el Obispo en cuya
di0eesis ge esparcen?

2 Advertencia preliminar & su ¢itudo
tomo I, pig. IV,
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una manera mas o mencs riapida, la ocupacion de los bienes del
Clero: la abolicion de los privilegios de esta clase y de la milicia;
la difusion de la educacion publica en las clases popu‘ res, abso—
Intamente independiente del Clero; Ia supresion de los monacales;
la absoluta libertad de las opiniones, cte.”

In vista de esto el Sr. Testory, que bajo el 11omble de ideas
avanzadas, se muestra tambien partidario del'progreso, y bajo el
nombre de idea moderna, nos intima que ésta ha de seguir su mar—
clia hasta llegar 4 triunfar, por mas que la repugne el Clero, no
busque en la conducta de éste la causa porque se le ha despojado de
sus bienes, antes bien confiese que la administracion de Juarez, se~
ducida y poseida del funesto espiritu de irreligion y de codicia, s
decir, de progreso, en la acusacion que hizo del Clero, solo buscd
un prete xto para separar al Estado de la Iglesia (1), 6 mas bien
diremos, que se asechd el momento de matar politicamente al Cle—
ro para tragarse sus bienes: haciendo los progresistas de Europa
con su ejemplo, y los nuestros con sus consejos, las veces de aque—
Ilos hombres 4 quienes nos representa el mismo Salomon buscando
coOmplices ¢ invitdndolos para matar al inocente y hacer presa en
sus bienes: Vens nobiscum, insidiemur sanguini, abscondamus ten~
diculas, contra insontem frustra; deglutiamus eum sicut infernus
viventem.... Omnem preciosam substantiam reperiemus, tnple~
bimus domos nostras spolits (2). ;Cudn antigua es la idea que el
Sr, Testory llama moderna!

Aqui debo examinar, aunque parezca digresion, otros cargos que
se han hecho al Clero Mexicano y de que no dista mucho el Sr.
Testory, aunque no lasthaya expresado, y que consisten, en ha-
ber reconocido los gobiernos que se establecieron contra el de D.
Benito Juarez, y haberlos auxiliado con prestaciones de dinero
forzosas 6 voluntarias. Pero en esto el Clero sigui6 ilustres ejem—
plos. San Ambrosio, aunque muy adicto al Emperador Valenti-

I Occationes querit qui vul recedere Devorémosle vivo todo entero,

ab amico. Prov. XVIII-I. Al medo que devora el sepuh,ro hondo
2 lbidem, Iv 11,12y 13. Los caddveres gue entran en su fondo:
" + Allf hallaremos joyas, y dinero, _
Y si ven, con nosotros, te dijeren, Con que henchir nvestrascasss malsu gra-
Pongamos asechanzas de consuno, De los despojos de este desdichado. (do,
Mas de modo que no lo entienda alguno
A la vida y konor del inocente, " Traduccion del Abate D. Angel San~

Y oufienda al fin, que lo es ml.tllmente. chez.
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niano, erey6 deber reconocer 4 Eugenio, usurpador de aquella dig-
nidad. Las Iglesias de Espaifia y de Francia reconocian 4 Méximo,
usarpador del trono de Graciano. El Papa San Simplicio 4 Basi--
lio, que habia depuesto al Emperador Zenon, y S. Gregorio Magno
4 Focas (1), asesino del Emperador Mauricio.

El Clero frances ha ohsgervado constantemente esta conducta.
Un autor moderno la deseribe asi:  “El Clero en la noble tarea
que ejercita en el seno de los pueblos, no espera un conecurso sério
y eficaz, sino de una autoridad legitima; pero diez y ocho siglos
han acreditado que en fodas épocas &l se sustrae 4 las luchas que
tienen por objeto trastornar los tronos y las dinastias. A ejemplo
de su Maestro ¢l vuelve al César lo que es del César, y paga el con-
s0, y aun presta su apoyo & los gobiernos que las revoluciones han
abortado.... El respeta el poder establecido, aun cuando su ori-
gen lo sea odioso, La corona de Julio ni ereyd tanta virtud, ni
tan grande generosidad. (2)” |

Los Sumos Pontifices mismos, 4 cada paso, se han visto obliga-
dos por la necesidad 4 hacer estos reconocimientos de hecho, sin
decidir por eso del derecho. Clemente X1, (3) segun se vi6 obli-
gado por la fuerza de las armas que triunfaban en Italia, reconocié
unas veces por rey de Espafia 4 Felipe V, y otras al archiduque
Carlos. Pio VII reconoci6 4 Napoleon el Grande, sin perjuicio
de los derechos de Luis XVITL Y Ia frecuencia de los casos obligd
al Papa Gregorio X'VI 4 publicar la Enciclica Solicitudo Ecclesic -
rum, de 12 de Agosto de 1831, en la que, imitando 4 Clemente V,
declard para siempre, que por tales reconocimientos, no quedan
perjudicados los derechos legitimos. Y si 4 esto se vé comprome-
tido un Soberano independiente, aunque pequefio, jse podra hacer
un cargo al Clero Mexicano de prestar obediencia y reconocimien-
to 4 un gobierno, bajo cuya autoridad y armas se encuentra, por-
que no se deja sacrificar, ni sufre martirjo en favor del presidente
de la Reptblica que pueda juzgarse mas 6 menos legitimo, yen
cuya persona no se encuentra establecidda ninguna soberania ni
autoridad perpetua, y mucho menos frasmisible & su familia?

1 Véase la Vida do Pie VIL aiiadi- enFrince. Pesris 1850, pdginas 11 y 12,
da 4 Ias do Novaez, tom. 18 de toda la 3 Véanse las vidas d= los Papas por
obrva, pig. 190. ¢l josuita Novaez, tom. 12 pig. 70 de Ia

2 Vietor Prevost. Dot vientlo mal tercera edicion. '
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Tor otra parte, los tedGlogos han controvertido, jsi pueden los ca—
tolicos seguir viviendo bajo el gobierno de un usurpador que per—
sigue 4 la Religion? Y lo permiten bajo de ciertas condiciones (1),
fundédndose en diversos ejemplos que did David (2 Reg. 25) y en-
tre otrog el de haber hecho volver 4 Jerusalem donde iba 4 domi-
nar su hijo Absalon, la Arca del Testamento y 4 los sacerdotes
Sadoc, Achimaas, Abiathar y su hijo Jonatham; pero ninguno ha
puesto en duda, que puedan seguir viviendo pacificamente bajo el
gobierno de un usurpador que favorece la Religion; ni obligddolos’
4 seguir al que la persigue, & titulo de la legitimidad de su go-
bierno.

Ahora bien: al reconocimiento de un gobierno, aunque sea de
hecho, se sigue por consecuencia necesaria €l prestarle auxilios;
asl porque él los exigira por la fuerza, como para tenerlo grato y
favorable, como vemos que diversos Papas, y entre ellos S. Gre~
gorio Magno (2), acudieron continuamente con auxilios pecunia~
rios por veintisiete afios 4 los Longobardos, aunque arrianos, por—
que dominaban en Italia.

Pero aun hay otra razon mas alta y filoséfica: porque desde que
hay derecho 4 implorar la proteccion de un gobierno sobre las vi-
das y haciendas y la paz pablica, hay tambien obligacion de pro-
porcionarle medios para atender 4 la seguridad y érden piblico;
manteniendo tropas, empleados civiles y judiciales, ministros de
justicia, ete., como discurre bien el canbnigo D. Félix José Reinoso
en su cldsica obra Delitos de infidencia hdcia la patria: y el citado
Juan Molano en su capitulo 11 engefia que se puede obedecer 4 ta-
les gobiernos en materias licitas, como lo es la de satisfacer con-
tribuciones; pero mas en particular en el capitulo 15 asienta, que
se pueden satisfacer éstas, aun cuando se sepa que ¢l usurpador los
ha de emplear en sostener una guerra injusta, siempre que no se
pidan con ese objeto determinado (3). Y los presidentes Miramon

[1] Juan Molano. De juramento quod-
a tyranno exigitur. edp. !3. Este curioso
opuzculo se alla inserto en algunos ejem-
plares, al fin del tomo VIII del Thesaurus
theologieus del P. Zacarias, desde la pd-
gina. B41.

[2] Virgintijam et septem annos doxi
wus, quod in hae urbe inter Longobardo-
Tum gladlos vivimus. Quibus quam mul-

ta ab Eeclesia quotidianis diebus evogan.

tur, ut inter eor vivere possimus sugge.
renda non sunt. Lib. 1V, Epist. 34.

(3) Conforme 4 esta doetrina cusndo
el Papa Clemente X1 supo, que el cabil-
do de Hidescheim habis ofreido una grau
suma de dinero, para contribuir 4 1a gue-
ra que el duque de Hanover iba 4 hacar
4 1a Valtellina y otros paises eatdlicos, es-
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y Zuloaga, aun suponiéndoles usurpadores, nunca le dijeron al
Clero determinadamente que contribuyera para hacerle la guerra
4 D. Benito Juarez. Asilo ha practicado el Clero de I'rancia, de
guien acabamos de ver, que en todo tiempo ha pagado el censo de-
bido al Cézsar con cunalquier gobierno que haya llevado ese nom-
bre y ¢jercido la autoridad.

Concluyo esta breve digresion, preguntando al Sr. Testory, ;si
opina que cuando estaba D. Benito Juarez arrinconado en Veracruz,
habrian podido, con buena conciencia, ayudarle para los gastos de
la guerra que hacia al Presidente Miramon, los que no estaban por
entonces sometidos & su autoridad y bayonetas, sino que lo hicie~
ran expontidneamente? Como datos para que resuelva esta cuestion
moral le citaré otras doctrinas de Juan Molano, en el cap. 12 del
Optisculo citado. |

Despues de asentar, que al tirano que ha de introducir en todos
los lugares que conquiste la heregia y la impiedad, no se le puede
auxiliar con armas, consejo, trabajo 6 dinero, afiade lo siguiente.
“Poco importa que el tirano no tenga intencion direeta de trasfor~
war la Religion y que aun quiera que prevalezea en sus dominios,
la catolica; sise vale de ministros y jefes militares tales, que por
ellos venga 4 quedar oprimida la Religion, siempre que triunfen. ..
Porque es cierto, que con tan satrilegos jefes militares ha de haber
gaqueos y profanaciones de templos; prisiones y ultrajes de sacer-
dotes, violaciones de monjas y otros peligros para la castidad. ;Y
por ventura en lo futuro, no serd injuria hecha al pueblo catdlico el
que se lo quite, aunque sea un solo templo? (cuando se consigne 4
los que profesen algun otro culto) jno sera gran dafio de la socie-
dad, el que se permita 4 la heregia, correr libremente? No hay,
pues, duda alguna en que los que promueven 6 cooperan a tal guer~
ra, de cualquiera manera que gea, no solo son complices de la in-
justicia con que se usurpan los bienes agenos, sino tambien de tan-
tos y tan horribles sacrilegios.” Hasta aqui el citado autor. -

Volvamos ya 4 tomar el hilo del discurso interrumpido.

Para que nadie dudira de que el Clero ministr6 sumas impor-

pidié inumer-bles breves 4 aquel cabildo, cumplimiento de tal promesa.—Novaez,
al emperdor, 4 tres cardenales y 4 otros Vidas de Papas tomo 12 pag. 94.
electures del imperio para impedir el

4

[
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que en muchas ocasiones se muestra contrario al Clero 6 reprende
su conducta, en sus notas 4 este cinon, escusa & aquellos Obigpos,
que en compaiiia de otros ficles velaban y peleaban personalmen-.
te en defensa de sus bienes.

Contra los albigenses, enemigos del Clero y de sus bienes, pe-
learon en Francia, primero, el Abad de Claraval Enrique, Carde-
nal y Legado del Papa, y despues otro Abad del Cister, que fu¢
nombrado generalisimo de la armada; y esta guerra se justifica
aun hoy dia, 4 pesar de 1a moderna ilustracion, por el Abate Cla-
ris en su Diccionario de Heregias (1). |

- Contra los waldenses, enemigos ¢ invasores tambien de los bie-
nes eclesidsticos, que ponian 4 disposicion de los grandes sefiores,
para convertirlos en enemigos del Clero, obraron con igual celo
los reyes de Francia desde Luis VII hasta Luis X1V, excitados por
los Sumos Pontifices, como refiere el mismo Abate Claris (2).

El Papa Pio IV, en el consistorio que se celebrd en el mes de
Octubre de 1565, hablando del reino de Escocia, dijo, que no ce-
saria de ayudar 4 los catblicos con dinero y arnas (3).

Es ademas cosa singular, que solo en Francia hubo una 6rden de
caballeria, que tuvo por especial objeto defender los bienes de los
eclesiésticos y de los seculares, denominada de la Paz y de la F¢,
y fué fundada por Amaneo I, Arzobispo de Austh en la antigua
provincia de Agquitania, de acuerdo con los Papas Honorio 1L y
Gregorio IX. El primero de estos Papas en la decretal 7ilius Re-
gis, del titulo de Treuga et Pace, que existe en la b2 Compilacion,
dirijida al citado Arzobispo, le encarga que proceda contra los
perturbadores de la paz 6 de la f6, no solo por las censuras ecle—
sidsticas, sino reuniendo tambien 4 los fieles de su provincia en
cuanto lo exijan la utilidad de la Iglesia y ds todo el pais (4).

En todos los casos antes mencionados y en particular los indi-
viduos de esta 6rden y los pueblos que convocara el Arzobispo, y
on general todas las 6rdenes militares, bien podian ser invita-—
dag y socorridas por los Obispos y demas Clero, para que se em--

1 Tomo 12 que es XI. de la Enciclo- 3 Raynaldo, continuador de los Ana-
pedin Teologica del Abate Migne, pags. les de Barun o, tom. 10, afio 1565, n. 20.
325y 32+, 4 YVéase ¢l comentario de Cironio 4

2 Tomo 2° XIL de [a Enciclopedia 1a5' Compilacion, lib. 19 tit. 17. 6 4 Car-
Teoldgica, desdo la pag. 210 en »delante. 1lvs Gallardo en sus Instituciones Jur.
Caun, tom, 10 pag. 612,
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plearan en defensa de la Iglesia, cumpliéndose entonces lo que en-
sefiv 8. Dernardo, Santo Padre frances, 4 saber: Que la Iglesia tie-
ne dos géneros de armas 6 dos espadas, una espiritual que maneja
ella misma, y otra temporal, que en favor suyo, debe manejar el
- soldado bajo las drdenes del’Emperador, pero siyuiendo las indi-
caciones del sacerdote” (1). |

Con arreglo 4 esta doctrina indicaba 8. Pedro Damiano 4 Enri-
que II, que empleara su espada contra el anti-papa Cadolao, di-
ciéndole:  “Pucs eres ministro de Dios, jpor qué no defiendes Ia
Tglesia de Dios? Verdaderamente llevaris sin razon la espada, si no
traspasas los cuellos de los que resisten 4 Dios, ni serds ministro
de la ira de Dios, con respecto al que obra mal si no te levantas
contra los que vician y corrompen la Iglesia (2).” El uso legitimo
de la auntoridad y fuerza publica para reprimir 4 los malos, que
ensefid el Apdstol 8. Pablo, y 4 que aludia y que invocaba este
Santo Doctor, Ju funda Pignatelli (3) y demuestra que debe e¢jer—
cerse contra los ‘que usurpan los bienos de la [glesia. Ts lugar
digno de consulturse,

Prescindo de exponer otrasopiniones aun mas avanzadas (4), por-
que basta con lo que he referido para demostrar lo que dije antes:
que no negaba la ingerencia del Clero en la guerra, porque fuera
un crimen si la hubiera tenido por el modo indirecto de contribuir
con dinero para ella, sino porque no lo tuvo. TPero acerquémonos
ya & examinar los fundamentos del Sr. Testory.

antes citado, nfimns, 31 y siquientes, y con
mas extension en el tom. 72, consult VI,
donde responde 4 cinceo ObJGCIODPB Mr.
Melchor Du Lae en su obra L’Eglise et

2 Lib. VIL Epist. 31 Este vehemeun- 1’ktat, tom. T, cap. 3“ pécrs G~1yswu18n»
o rasgo de elocunencia y de fervoroso ce-  tes. Paris, 1850. Ginseppe Agdrt.
io es cabalmente del mismo s:nto en  Orsi, en su disertszione Della origine del
quien m-s se apoyan losque declam<n dominio 6 della sobraniti dei Rormani

1 Do Considerat. Lib. IV, Tlle (gla-
diug) sacerdotis. hie militis mann, sed sa
ae ad wutun sacerdotis, et jussum Impe-
ratoris exerendus.

contra las guerras de Religion.

- Véanase las Riflessioni amicheboli di Lins
renzo Canepa. Génova 1803, tomo 29 cap.
go

3 Congult, Cinon. Tom.
X1, nim. 26.
4 Véanse en Pignatelli,

19 consult.

er ol lugar

Poutefici sopra gli stati loro: esta obra
corre afiadida i la del eapnchino Domo
DOssola, titn'ada: Della Chiesa in gene-
rale. Padre Tedéfilo Raypaudo, De Reli-
gioso loricato. jAn et quatenus liceat vi-
ris religiosis arma fractare? Operum, 1'

17, pdg. 214, De bello defensivo.
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BE EXAMINAN LAS ALEGORIAS CON QUF ARGUYE TL
BR. TESTORY.

“IKl gobierno liberal se apoderé de los bienes del Clero, como de
“wna arma dirijida contra é, del mismo modo ni mas ni menos, que
el wencedor se apodera de los cafiones y municiones deo guerra del
penctdo.”

Luego el gobierno liberal se apropid los bienes del Clelo pues
se apropia el vencedor los cafiones y municiones del vencido. Pe-
ro antes nos habia dicho el mismo Sefior: Que ol L'stado amenaza-
do en su existencia . . ..., no tiene ol derecho de apropiarse violen—
tamente los bienes que Zlegvma & ser para él un peligro: esto seria wn
robo manifiesto. Ahora bien: los bienes de la Iglesia amenazaron
en su existencia y pusieron en verdadero peligro al gobierno, ni mas
ni menos que lo hicieron los cafiones y municiones de guerra,
Luego por haber salido bien de 1a amenaza y del peligro, no pudo
apropidrselos sin cometer un robo, aunque fueran armas del ven-
cido. Pero por otra parte nos ha dicho el mismo Sefior Abate que
no roba el gobierno apropiandose estos bienes, que son armas del
vencido ni mas ni menos, que los fustles y cafiones cogidos al ven~
cido, los que sin cometer robo se apropia el vencedor. Aqui, pues,
podemos formar el Sty el X6 del Sr. Testory, como form6 Mar-
queti el del Abate Bolgeni, de que hablé en mis P’riveras OpsEr-
v ACIONES (1), |

-

.1 Lo referente 4 la parte afirmativa deciad Va.]entmlano- “Tl fieco de los bue
del Br. Testory, me recuerda con senti- 1nos principes no se enriqueces con los da-
miento la contraposmmn gue en otro os caurados d los racerdotes, sino con los
tiempo hacia un filésofo gentil abogando  despojos de los enemigos.”’ Simmachus,
por los sacerdotes de su secta, cuando  Orat. ad Valent.
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9E FEXAMINAN LAS ALEGORIAS DEL 8R. TESTORY POR LOS PRIN—
CIPTOS DE LA JURISPRUDENCIA FRANCESA Y ESPANOL A,

Pero prescindamos de esto y de que es falso el antecedente en
que se funda el Sefior Abate y de que deduce su consecuencia.
Supongamos que el Clero se comprometio en ella, jhabrd por eso
razon para decir, que si el hecho estd bien comprobado, la conclu~
sion es ficil de dedueir? Y, jserd legitimamente deducida la que
acabamos de ver, de que el gobierno se apropio los bienes ecle-
sidisticos, ni mas ni menos, que cualquier vencedor se apropia el
botin de guerra?! TResponda 4 esta pregunta con la Jurispruden-
cia francesa, un autor protestante, pero ctlebre jurisconsulto, hu—
manista y escriturario, Scipion Gentilis, quien: eseribié un trata~
do juridico sobre las conjuraciones, que es un docto y extenso co-
mentario de la ley 5% tit. 82, lib. IX del Cddigo, en la que los
Fmperadores Arcadio y Honorio establecieron penas 4 los que se
gublevaran contra sus legitimos soberanos, ayudindose para for-
mar la sedicion, 6 de personas particulares 6 de las tropas del I~
perio, 6 de los bérbaros sus enemigos.. Aungue la palabra Quis-—.
quis, que se usa en dicha ley para denotar las personas compren~
didas en ella es muy general, todavia creyd necesario su comen—
tador preguntar (1) en particular, ¢i se extendia 4 los eclesidsticos;
y citando autores por una y otra parte, &l decide por la afirmativa:
confirmando su opinion con ejemplos practicos, ocurridos en Fran-
¢ia, de clérigos y aun de Obispos rebeldes (2), sentenciados 4 la

i Operum omauium, tom. 52, pig. 9. hacer licitos aquellos hechos, y que se

2 Los autures regalistas como Van- descibren con estudio mas profundo. De
Espén, Pedro de Marea y Rieger, y sobre  esto hay varios ejemplos en mis “Obser-
todo, los peores de entre ellos D. Joaquin  vaciones criticas’ sobre la obra de D,
Lorenzo Villanueva, Cavatlario y ¥ebro-  Joaquin Lorenzo Villanueva; pero ahora
aio, récogen y presentan todos los heehos  presentaré uno. Algunos autores solo re-
gne refiere la histuria; y con ellos se au- tieren la ejecucion heeba en el Obispo de
torizan para impugnar la libertad é in- Zamora, D. Anfonio de Acuia. jefe de
munidad eclesidstica, sin meterse 4 exa- los comuneros de Castilla; y otros como
minar las causas secrotus que pudieron  Moreri, mencionan un breve dirijido al
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altima pena,  Esto muestra su imparcialidad y sus ideas nada ul-
tramontanas,

Pero él mismo pregunta de nuevo, jqué sucederd con los bienes
que tuvieron los eclesidsticos rebeldes? Y responde distinguien-
do los bienes patrimoniales del reo, de los propiamente eclesids—
ticos que disfrutara. (1) De los primeros, dice, que se gplican al
fisco los bienes raices, y que los muebles pertenecen 4 la Iglesia.
Y que esto es costumbre de Francia confirmada por sentencias de
sus parlamentos. (2) Por el contrario de los bienes puramente ecle~
sidsticos ensefia, que el fisco nada puede adquirir para sf, supuesto
que ni aun es juez competente de ellos; sino que el juez eclesiasti-
co serd el que conozea, privando de sus beneficios, 6 suspendiendo
de ellos por mas & menos tiempo al reo, segun la gfavedad del
delito (3).

Y mas adelante (4) hablando de los feudos que tuvieron los clé—
rigos rebeldes, dice: Los que hubieren recibido de la Iglesia deben
volver 4 ésta 'y no aplicarse al fisco del soberano contra quien se
hizo la sublevacion; lo que confirma con la sentencia dada en la
causa del Rey de Sicilia, Roberto, que se sublevd contra ¢l Empe~
rador Enrique VII: y afiade que en esto convienen todos los auto~

Obispo de Palencia D. Fedro Sarmiento,
para absolver al alecalde Ronquillo y =us
complices. Pero D. Modesto Lafuente,
aulor nada rospechoro, y que vio el pro-
ceso original, en su Historia general de
Espalia, tom 11, pag. 256, nos.dice: “Se
procedid eontra aquel en virtud de Bre-
ve del Papa Clemente VII, de Abril de
1524, dirtjido al Arzobirpo D). Antonio de
Rojas, presidente del Consejo, encomen-
déndole 1a formaeion de las actuaciones '
Ni eolo en este caso, sino generalmente
en todos los que se ofrecieron de proce-
dar contra eciesidsticos rebeldes, & reos
de lesa~magestad de cualquiera otha ma-
nera, acostumbraron los reyes de Expalia
pedir autorizacion 4 los Sumos Pontifices,
como tefirre D. Pedro Frasso, e Reg,
Patron., tom. I, cap. 47, pims. 9 y si-
guientes. Y jno podrd haber sucedide lo
mismo en los casos verificades en Fran-
cia que nos refiere Scipion Gentilis?
-1 En la obra y tomo ya citado, pig.
44. Comentando las palabras Fisco nos-
tro.
2 Movilia tamem excipiuniur quae vin-
dicat Ecclesia. Por mucho tiempo no en-

tendi, ni ahora entiendo perfectamente,
por qué los bienes muebles patrim-niales
confiscados al eclesidstice sedicioso, los
vindica para si con pleno derecho la lgle-
sia. Pero alguna luz me ha dado la doc-
trina que se encuentra en la obra intitu-
lad-: “Les loix criminelles de France
dans leur erdre naturel par M. Muyart
de Beuglans. Paris, 1780.7 en cuya pig.
€5, nota I? se diee: que en caso de con-
fiscacion los Dienes muebles pertenccen
al sefior del lugar del domicilio del reo.
Acaro, pues, al eclesidetico se considera-
ri como domiciliado en la Iglesia. Pere
sea de esto lo que fuere, Jo eierto es, que
Iejos de entrar en la confiscacion los bie-
nes eclesiastieos 6 beneficiates del «lérigo
delincuente, aun de los patrirmoniales, ae
le daba alge 4 la Iglesia, segun el Deve-
cho frances. :

3 ;Quid si bona ecclesidstica reus ha-
buit? Precul dubio nihil inde fiscus ae-
cipit, de quibus nee judicare ullo modo
guisquam potest, nisi ecclesiasticus ju-
dex. ‘

4 Enla obra citada de Seipion Gen-
tilie, pag. 45.
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res, consentiunt oimnes. De donde se toma nuevo arguniento en
favor de los bienes eclesidsticos, que proceden de la Iglesia, y en
que tiene el eclesidstico que los disfruta menos derecho que el fen-
datario sobre el feudo, pues no puede trasmitirlos & sus herederos.
Y si la Iglesia no puede perder para siempre un feudo por culpa
personal del feudatario, no obstante que el derecho sobre aquel sea
accidental y extrafio 4 la [glesia, menos podrd perder las rentas de
las seminarios, capellanias, parroquias, canongias y obispados, que
son tan propias y como intrinsecas y esenciales 4 su organizacion,
por culpas personales de los actuales beneficiados.

Hagamos aqui una observacion sobre la anomalia de los proce~
dimientos de D. Benito Juarez, y de la aprobacion que les dé el
Sr. Testory. Segun este nos dice, son conocidas las personas ecle-
sidsticas que se metieron en la revolucion; se citan sus nombres,
cifras y localidades, y sin embargo, no se procedié contra ellos, no
obstante que entre nosotros dltimamente se juzgabapor estos delitos
4 los eclesidsticog, lo mismo que en Francia: y se procedi6 4 confis~
car los bienes eclesidsticos, lo que ni en Francia, segun hemos visto,
se acostumbraba, ni en pais catolico alguno se pudo hacer; y cuan—
do se pudiera, seria solamente con respecto 4 los de los eulpados, y
- no 4 la totalidad de bienes que abrazan tantes objetos y en que se
interesan tantas personas inocentes. ) |

En efecto, jedmo privar perpetuamente 4 1a Iglesia, por la culpa
de algunos particulares, de los medios de mantener 4 sus ministros
y el culto divino? ;Coémo privar 4 tantos que tenian derecho 4 lag
capellanias de sangre 6 patrimoniales, 4 tantas huérfanas y pobres,
de dotes para ponerse en estado, y de limosnas y otros diversos
socorros? (1) ;C6mo dejar sin sustento 4 los religiosos de ambos
sexos, por culpa, si se quiere reconocer, de los Prelados que em~-
pledran en fomentar la revolucion los fondos piadosos de que po-
dian disponer? ;Y c6mo, per consecuencia forzosa de la ocupacion
de sus bienes y de sus conventos, venir 4 extinguir todas las reli-
giones, aun cuando se supusiera que algunos de sus individuos se
mezelaran en la revolucion? Aqui podriamos exclamar con el Ve-
nerable Pedro de Cluny (2): “Pecando las personas, en qué peca

9 Lib. 9o, Epist. II, Ad Mattheum

1 Véanse mis Segundas Observacio- _ _ : :
cardinalem. ;Quid personis peccantibusg,

nes, phg. £9.
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ol santo estado? ;Qué reato contrajo de justicia, por los pecados
agenos? ;Por qué se condena 4 la inocencia juntamente con los
reos? ;Por qué se ha de suprimir la institucion mondstica, des—
pues de haber expulsado 4 los que, segun el juicio de algunos, son
malos monges?”’

Por consideraciones semejantes 4 esta, aplicadas en favor de los
hijos y demas descendientes, se ha extinguido generalmente en las
logislaciones modernas, arregladas 4 los principios liberales, la pe~
na de confiscacion, que sin embargo quiere ahora el Sr. Testory se
imponga al Clero Mexicano: pero ya hice notar en mis SecunDAs
OBSERVACIONES, pag. 28, la inconsecuencia con que proceden los
liberales, cuando se trata de Ia Iglesia, ,

Mas jpara qué me canso en acumular razones, ejemplos, autori-
dades y practica forense de otras naciones, cuando tenemos la con-
fesion del mismo Soberano contra quien se sublevaron los ecle-
sidsticos rebeldes y cuya declaracion forma parte de nuestra le-
gislacion? Tal es la ley 18, tit. 5° lib, 12 de la Nov. Recop. que
coloqué al frente de estas observaciones. Ella se expidid para un
caso particular, de los eclesidsticos rebeldes de Valencia; pero una
vez insertada en el cuerpo legislativo, ya forma regla general
para los casos semejantes que puedan ocurrir. Se dice, pues, en
ella, que el soberano en virtud de su autoridad real, no puede qui-
tar 4 las comunidades eclesidsticas que hayan sido rebeldes, los
bienes raices y jurisdicciones que hayan poseido, porque la Iglesia
no se considera incursa en el crimen de rebelion, ni puede perder
1o suyo, por el delito de los individuos, |

Aqui hay que notar dos cosas: primera, que sc trata de corporacio-
nes enteras que tienen un derecho 6 dominio particular sobre sus
bienes, mayor que el de los clérigos 6 prelades particulares; y la
segunda, que esta decision se tomd en virtud de consulta del Con-
sejo, que antes de la resolucion del Soberano no se habia atrevi-
do 4 decidir por si, lo que tan ficil y decididamente resuelve el
Sr. Testory. |

sanctus ordo peccavit? ;Quid aliis de- malis monachig, recundum quosdam, ex-
linquentibus, justitia promeruif? ;Cur- pulsis, monastica institut o expulsa est?
cum reig, innocentia comdemnata est! Cur :
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§

BE EXAMINAN LAS ALEGORIAS DEL ER. TESTOR?
POR LOS PRINCIPIOS DE LA TEOLOGIA.

Y jpor qué duraria el consejo 4 quien le era conocida la consti-

Upetdit e tos Emperadores Arcadio y Homnorio (1), adoptada en

nuestra ley 3%, tit. 19, part. 2% ;Por qué Felipe V mo se la apli-
caria 4 personas 6 corporaciones eclesidsticas? jpor qué, en fin, tam-
poco en Francia se observa aquella constitucion, segun mnos dice
Scipion Gentilis? Sin duda, por que todos recordaban que entre las
diversas proposiciones de Wiclef, condenadas por la Iglesia, se en~
cuentra la 162 en que enseniaba aquel heresiarea que los principes
pueden quitarle 4 la Tglesia sus bienes por log delitos de los ecle-
sids ticos, cuando estos sean habituales, y no solo actuales. Tenemos,
puesysque aun Wiclef no creia licito este castigo por una @ otra

falta que no llegara 4 formar hébito, como fué la de los religiosos .

de Valencia, y habria sido la del clero mexicano; pero la Iglesia
opina lo mismo, aur’ cuando se trate de faltas habituales: y le did
tanta importancia 4 la condenacion de aquella doctrina, que en el
interrogatorio que mandé se hiciera 4 los hereges wiclefistas y hu-
sitas que quisieran volver al seno de la Iglesia, entre muchos pun-
os dogmadticos, incluyé tambien las dos preguntas siguientes (2):

Si cree que no les es licito 4-los legos quitar de propia auntoridad
sus bienes 4 las personas eclesiasticas, sino que antes bien, los que
se los quitan é invaden, deben ser castigados como sacrilegos, aun
cuando los eclesidsticos que los poseen vivan mal. Item: jsi cree
que la sustraccion é invasion de dichos bienes, inferida y ejecuta—
da con respecto 4 cualquier sacerdote, aunque viva mal, constituye
crimen de sacrilegio. '

Tle aqui el s6lido fundamento de la distincion que se hacia en
Francia, segun nos ensefié Scipion Gentilis, entre los bienes pro-

" -

1 C.Ley 5, tit, 8, lib. 9. | 2 Coleccion de Coneilios de Harduxi-
no, tom. 8, col, 916.

e
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pios del clirigo rebelde, y los bienes cclesiasticos que disfrataba;
' hé aqui el motivo de ia consulta del consejo de Castilla y de lare~
solucion de Felipe V3 hé aqui la expresa condenacion de la ley de
12 de Julio de 1859 gue confised loz bienes del clero, en pena del
delito de traicion (1) que les imputaba, y la reprobacion expresa
de la apologia que de dicha ley hace el Sr. Testory, bajo ia alego-
ria de Jos fusiles quitados al enemigo.

§

5F EXAMINAN LAS ALEGORIAS DEL S8R, TESTORY POR LOS
PRINCIPIOS DEL DERECHO CANONICO Y DI LA
TEOLOGIA MORAL,

Sin advertirlome he encumbrado 4 1a alta region de la Teologia
dogmatica, adonde no me puede seguir el Sr. Testory, porque sus
principios de economia politica no lo pueden elevar 4 tanta subli-
midad, y los de progreso lo constituirin sectario del Wiclefisino.
Renunciando, pues, &4 la ventaja que esa altura me proporcionaria,
desciendo, para que disputemos con armas igualeg, al terreno de
la moral, del derecho piiblico y de la justicia natural; y valitndo-
‘me de sus alegorias, le voy 4 proponcr varias cuestiones: 12, cuan-
do en un ataque parcial, como el de una forfaleza, rinden las ar-
mas los vencidos, jpor eso adquiere el vencedor todas las del ejér-
cito contrario en cualquiera punto que se halle, y aunnque no haya
entrado en el combate en que se obtuve vietoria? Ciertamente no.
Pues ahora bien: porque D. Benito Juarez triunfara del Clero de
México 6 Puebla, v si se quiere del de Michoacan, que puaden su-
ponerse haber influido en la gnerra, j;ha de tomar lus armus {los
bienes eclesidsticos) de la Baja California, de Chihualiun, Chiapaes

v Tabasco, y 1o que es mas injusto, ha de tomar las fundaciones

1 KEn los cousiderandos de dieha ley
s8 dice que el Clero bha sido una de las
rémoras constantes para establecer la
paz publica, y que todos reconneen qua
astd en abierta rebelion contra el Sobe-
rano: que dilapidandoe ¢l Clero los cauda-
les que los fieles le habian confiado para

ebjetcs piadosos, los invierten en la des-
truccion general, sesteniendo v ensan-
grentando cada dia max Ia Iucha frateiel-
da que promovié en desconociinionto do
la anterid.d legitima, y negando que ls
Republica pueda constituirss como mejor
eres que 4 ells convenga.
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particulares hechas en favor de las alinas del Purgatorio, las ca-
pellanias y patronatos gentilicios, los dotes para casar donecellas y
108 socorros de los enfermos, como los de los Terceros de S. Fran—
cisco y otros?  Se dira acaso que el Clero que administraba estos
bienes abusé de ellos para la guerra. Pero yo pregunto ;si un cu-
rador secular abusd de la misma manera de algunas cantidades de
su menor, confiscaria D. Benito Juarez todos los bleneq de ésté por
la falta de aguel?

Segunda cuestion. El vencedor que se apodera de las armas
del vencido, por solo el hecho de que se le entregan, jadquiere un
verdadero y justo dominio, de manera que no tenga obligacion de
restituirlas? Responda 4 esto Sto. Tomés (1), quien hablando de
las presas hechas en la guerra, dice que debe hacerse distincion
entre las que se verificaran en la guerra justa y en la injusta, por—
que si la guerra fué justa, se adquiere el dominio de lo que se le
tomod por la fuerza al enemigo y no se comete rapifia, ni hay obli-
gacion de restituir...... Massi la guerra es injusta, se incurre
en el pecado de rapifia y debe restituirse lo que en consecuencia
de ella se adquirib. S :

Para que el Sr. Testory, pues, gustnﬁcara la adqmsmlon de las
armas quitadas al Clero, debid comenzar por examinar la calidad
de la guerra y demostrar la justicia, y como de esto no se ha ocu-
pado, tampoco ha podido fundar la licitud de la nacwnahzacmn_
de los bienes del Clero y la validez de su venta, con solo aphcarles |
el caricter alegdrico de armas. :

Mas por si alguna vez, sosteniendo 10 que ha. escr ito, quls:lere
entrar en la necesaria discusion de la justicia de la guerra, le re-
comiendo que ocurra al mismo Sto. Tomas (2), quien para ella exi~
ge tres condiciones, de las cuales la segunda es, la causa justa, co-
mo castigar alguna culpa ¢ restituir lo gne por injuria se quitd, y
la tercera, la recta intencion, que consiste en tener por objeto pro—
inover el bien y evitar ¢l mal. Y hablando de lo mismo, en el lu-
gar antes citado, dice que no es intencion recta la que se inueve
mas bien por el interés de la presa, que por amor 4 la justicia.
Fues bien: la administracion Jlla.rlbta y los que peleaban en favor
de eﬂa, wa se moverian 4 quere1 veuncer precisamente por ]a co—

I' 242 quest 66, art. 80 © 2 322 quast. 40, ard. 10
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dicia de las armas del vencido? Y aun cuando no fuera por eso,
sino por sostener la constitucion de 57 y demas leyes andlogas, ya
expedidas, y poder expedir otras semejantes, jseria esto promover
el bien y evitar el mal? ;No se habria éste evitado mas ficilmen-
te revocando las leyes impias y haciendo cesar la guerra'que tenia

aquellas por tnico objeto? Responda todo mexicano honrado y

religioso. :

Mientras lo hace el Sr. Testory, quiero extender hécia él mi in-
dulgencia, y dindole por-supuesto que la guerra fuera justa, toda—
via le pregunto, ;pueden sus efectos perjudicar al Clero?

El Sr. Benedicto X1V, en su bula Urdem Anitibarum (1) recuer—
da que por el derecho de las Decretales (2), las cuales en otro

‘tiempo constituian el Derecho ptiblico cristiano, los clérigos, los
peregrinos, mercaderes y labradores, no debeh sufrir los efectos
de la guerra, porque no se consideran como parte de la Repuiblica
nocente (3). Se hace despues cargo, de que tales cidnones, por san—
tos y venerables que sean, ya estan abrogados por el tonstante abu—~
so de obrar contra ellos; pero 4 esto repone el sibio Pontifice, afia~-

diendo 4 su autoridad la respetable del Illmo. D. Diego Covarru—

bias, que aunque estén despreciados en la practica, todavia deben
servir para el arreglo de la conciencia. Pues bien se los puedo
citar al Sr. Testory, asi porque trata la cuestion por principios
y razones y no como gobernante & hombre politico que tiene que
considerar las dificultades pricticas, como porque es eclesidstico,
que ha de considerar el bien de las almas, y capellan de tropa 4
quien se le pueden ofrecer consultas de este género, que con oca—
sion de otras guerras, acaso le haran los jefes y oficiales de su ejér—
cito, sobre incendiar pueblos, destruir sementeras, etc.

1 Constitucion 67 del tom. 3¢ de su Clere, tomado en su generalidad, no to-

Bulario. _ mé parte en la guerrs, y mientras el Sr.
% Cdép. Innovamos, Deé Tregua et ‘Testory no demuesire lo contrario, tengo
pace. ' derecho 4 citarle esta doctrina.

3 Ya hemos demostrado sntes que el
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5 EXAMINAN LAS ALEGORIAS DEL SR. TESTORY POR LO3
PRINCIPIOS DEL DERECHO PUBLICO.

~ Si contra los antignos cdnones, que garantizaban asi las personas
y bienes de los clérigos, se puede objetar que no estin hoy en
practica, no puede decirse lo mismo de otros bienes, mas respeta—
bles y sagrados, porque sirven mas inmediatamente al culto divi-
no, y que sin embargo los comprendio en sus leyes la administra-
cion juarista, y no los ha exceptuado el Sr. Testory, en la defensa
que s¢ propuso hacer de la justicia y valor de aquellas. Conside-
remos, pues, éstos en particular.

Hl publicista Grocio (1) enseiia, que pueden tomarse legitima-
mente en la guerra, aun las cosas sagradas: pero ademas de que
todas las autoridades y hechos en que se funda se refieren al pa—
ganismo, en ¢l que la Divinidad misma y las consecuencias de
¢lla eran facticias, y no pueden servir de regla para el Derecho
pitblico cristiano: sus mas distinguidos comentadores Enrique
Coceeyo, Gronovio y Barbeyrac lo impugnan fuertemente, auu con
respecto 4 las cosas que se llamaban sagradas entre los gentiles; y
mucho mas en o6rden 4 las que merecen ese titulo entrs los cristia-
nos: y asi el primero de aquellos se explica de esta manera: “De
las mismas razones que sc alegan, sacadas del derecho romano,
se infiere que debe observarse lo contrario entre los cristianos y
entre todos los que honran al verdadero Dios. Porque como el
culto que se le debe & este Sefior Omnipotente, es comun 4 todos
los hombres y pueblos, todos ellos, aunque enemigos, estin obli-
gados 4 guardarlo, y ningun hombre puede profanar y violar im-—
punemente las cosas que le estdn dedicadas, sin hacer injuria 4 1a
Suprema Magestad. Torque tales cosas en todo lugar son de de-
recho divino, y pertenecen 4 aquel Dios 4 quien todos conocen y
deben honrar y venerar, lejos de profanarlo; ni se puede evocar

-

1 De Jure be'li et pacis  Lib. 39, cap. 50
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para que pase de un pueblo & otro, pues su Suprema Magestad es—
t4 presente en todo lugar; y asi lo que se le haya dedicado, es cosa-
sagrada para todas las naciones aun enemigas.” Y en otro lugar
afade: “Por estos motivos debe afirmarse resueltamente, que co-
mo entre los cristianos todos los templos estan consagrados al Dios
verdadero, & quien todos veneran, nunca dejarin de ser sagrados,
por dereche de guerra 6 de victoria; y que entre ellos no tiene
aplicacion el derecho romano.” Y poco despues, repitiendo esta
doctrina con respecto & los templos, afiade: “Que aun las cosas
profanas; que son de uso publico, no puede el Principe devastarlas
y destruirias, porque el Imperio estd establecido para amparar y
proteger, y no para destruir (1).

Pero suponiéndo con el Sr. Testory, que el vencedor, en otra
elase de guerra, pudiera haberse apoderado en virtud de su triun-
fo de los bienes eclesidsticos, reputados armas del Clero, como se
apodera de los fusiles de los soldades que se rinden, y prescindien—
do del carscter de estos bienes y considerandolos como si fueran
profanos, todavia no quedarian justificadas las leyes de D. Benito
Juarez, ni tendrian fuerza ni eficacia las alegorias del Senior Aba~
te. La vazon es porque esos derechos del veneedor se entienden
en la guerra solemne de una nacion 4 otra y no en las guerras ci~
viles. Oigamos sobre esto 4 Grocio (2), que se expliea asi: “KEste
derecho externo de adquirir las cosas tomadas en la guerra, de tal
manera es propio de la guerra solemne, atendido el derecho de
gentes, que en las demas no tiene lugar ..... ? “En las guerras
entre unos mismos ciudadanos, ya sean grandes ¢ pequefias, no se
induce mutacion alguna de dominio, si no es por autoridad de
juer.” In bellis autem inter cives, sive magna ea, sive parva sint,
nulla fit dominii mutatio, nusi auctoritate judicis. Este lugar ilus-
tra Gronovio con esta nota. “Por eso Vespaciano, cuando triun—
f6 en la guerra civil, sacO por suerte cierto ntimero de perso—
nas, que llamo recuperadores, que se encargaran de restituir las
cosas ocupadas durante la guerra. Sueton. cap. 10 (3)." Y en
efecto, si en la guerra civil hubiera el derecho de confiscar los bie-

1 Tom. 4?2, Pa;gs. 13 y 14 de la 8di-  Jure acquirendi bello capta. ntim 97,
cion de Lauzan de 1752. 3 En el tom. 49 ya citado, pig. 48.
2 FEn el lib: antes citado. cap. 6, De

4 _—
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nes de los ciudadanos, no se debid contentar D. Benito Juarez eon
los del Clero, sino que debié apoderarse de los de todos los ciuda~
danos que favorecieron al gobierno de los Sres. Zuloaga y Mira~
mon, y se habria asemejado 4 Faraon cuando por la indunstria de
Jos¢ adquirié las propiedades territoriales de todos sus stbditos.

Pero ya que no se avanzod 4 tanto en su carrera de liberalismo y
de progreso, 4 lo menos, vendiendo los bienes eclesidsticos, tuvo
el honor de imitar al dictador Sylla, 4 quien reprende Ciceron (1),
porque, cuando despues de su victoria sobre Mario, confiscaba y
vendia 1 s bienes de los hombres honrados, y lo que es mas, ciuda-
danog, se atrevia 4 decir que vendig su botin: lo dice de Juarez el
Sr. Testory, al afirmar que la venta de los. bienes eclesidsticos es la
de las armas quitadas al encmego,

Mas si Jos bienes de los simples ciudadanos no debian tenerse
por botin del jefe del partido que triunfd en la guerra civil, segun
el recto juicio de Ciceron, jpodrin serlo los bienes eclesidsticos?
Para confundir en esta parte & Grocio, al legislador de Veracruz y
4 su apologista, no emplearé ya mas razones y me ceniré, para'icqn-
cluir esta materia, 4 recordar un hecho tan notable como cierto.
El jefe militar de los Godos, Alarico, hereje arriano, que tomd la
ciudad de Roma el alio de 410 la entregd al saqueo de sus solda-

dos. Treviendo este caso se habian ocultado en una casa parti-

cular y de apariencia pobre, muy distante de la Basilica de San
Pedro, los vasos y otros utensilios de oro y plata de ésta, que
constituian una verdadera riqueza. Parecia que ella debia formar
la parte mas principal del botin reservado 4 aquel béarbaro rey:
pero él, no contento con haber ordenado que la iglesia del Vatica-
no frese un lugar de asilo para los romanos vencidos, ordend tam-
bien que se condujesen alla los tesoros de la Tglesia, escoltados por
su tropa; especticulo tierno y edificante, que llenaba 4 todos de
consuelo, al ver pasar 4 vista de todo el pueblo las riquezas tem—
porales de la Jglesia, conducidas y defendidas por los mismos ven~
cedores. TEste hecho no necesita comprobante particular, pues lo
refieren todos los historiadores, y di6 materia 4 8. Agustin para

1 Estenim ausus dicere, hasta posite, precdam se suam vendere. De Officiig, lib,
quum boua in fore venderet et bonorum %Y cap. VILL, tom. 1V, pdg. 470, edic. de
virorum et lgcuplefium et-certe ¢ivium, Nisard.

6
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muchas importantes reflexiones y argumentos contra los paganos,
en su obra de (dwitute Ded.

GO"

BE EXAMINA EN PARTICULAR LA SEGUNDA AYLEGORILA.

Si el Sr, Testory se hiubiera contentado con su primera alegoria,.
y cefifdose &4 comparar los bienes del Ciero con los fusiles y cafio~
nes quitados 4 un ejéreito vencido, bastaria para debilitar su ar-
gumento,_ hacerle observar, que cuando todavia estaba D. Be-
nito Juarez desterrado 6 arrinconado en Veracruz, ya sus agentes.
enviaban 6rdenes 4 puntos muy distantes exijiendo Ja entrega de
capitales eclesidsticos, bajo de graves amenazas; y que aun las leyes
de 12 y 13 de Julio se dictaren todavia en aquella ciudad, du-
rante la guerra, y cuando todavia era incierta la victoria, y por
lo mismo no pudieron contencr Ia solemne declaracion de ocu-
parse los bienes del Clero, en calidad de despojos del enemigo, ad-
quiridos con la victoria. ‘

Como si hubiera conocido este lado flaco de su argumeﬁtacién el
Sefior Abate, traté de reforzar su defensa y de quitarle todo efu~
giq al Clero, encerrandolo en un eirculo 4 virtud de otra alegoria.
que afiadib en los términos siguientes: “X¥ nd s¢ nos diga que per—
teneciendo estos bienes & la Iglesia debian ser inwviolables; gse cree,.
por gjemplo, que cuando una tropa enemiga se parapeta en una Igle—
#ia & detras del santuario no.es permitido al asaltante atacar la
Iglesia 6 hacer pedazos las piedras del santuario para aniguilur la.
resistencia que se abriga detras de aguellos venerados muros.??

Aquf tezemos ya cambiada la escena y justificada la invasion de
los bienes eclesidsticos, no como fruto de la victoria obtenida, sino
como medio para obtenerla.

Ya no se nos representa al Clero como- vencido, sino peleando
todavia y atrincherado en sus bienes, verificando en si lo que de
cualquier rico dijo Salomon: Trov. X, v. 15..
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... suriqueza al hombre adinerado
Le es cindad de azilo y fuerte muro,
En que de todo azar se cree seguro.

A este nuevo argumento no necesitaria yo contestar; pues si tu-
viera alguna eficacia podrian legitimarse todas las confiscacio-
nes hechas durante la guerra civil, y las de los bienes eclesidsticos
en Francia y en Espafia, en el caso de cooperar el Clero 4 cualquie~
ra rebelion, con solo decir que se trataba de destruir la trinchera en
que se parapetaba y defendia el enemigo; y con la misma razon se
podria excusar la doctrina de Wiclef, 6 4 lo menos se habria apli-
cado en cusos de rebelion, en Francia y en Espaia, contra lo que
va vimos dispuesto por las leyes de ambos reinos.

Pero prescindiendo de esto, y examinando en particular esta se~
gunda alegoria, pregunto 4 su autor, si hubiere medios suaves, pe~
ro suficientes para rendir 4 los gue sc defienden dentro de una
Tglesia 6 sobre ella, v. g., sitiarlos para hacer que se rindan por
hambre 6 por sed, 6 batirlos desde otro edificio mas alto, jseria i~
cito el emprender desde luego con artillerfa & con minas la total
destruccion de aquel templo? Ciertamente no: porque no se ha de
ocurrir 4 medidas extremas, ni causar dafios irreparables, cuando
bhestan medios suaves y perjuicios moderados. Y qué, jno habia
otro modo de enfrenar al Clero, que ocuparle todos sus bienes, que
sumirlo en la mas vergonzosa y humillante indigencia?

Cuardo en la Asamblea nacional de Francia se trataba de usur-
par los bienes eclesidsticos bajo diversos pretextos, para eludir
uno de ellos, M.gr de Balore, Obispo de Nimes, propuso el esta-
blecimiento de una caja de religion, confiada al cuidado de los vi-
carios fordneos bajo la inspeccion de los Concilios dincesanos, que
liabian de arreglar el uso de los bienes pertenecientes 4 cada vi-
caria fordnea, y que_habia de fijar los gastos del culto y del sus-
tento de los curas y demas ministros; con lo que se imnpediria cual-
quier abuso (1). A mucho mas se extendio, estrechado de las cir-
cunstancias, el Papa Leon XIT pues llegd 4 permitir, por Breve de
16 de Diciembre de 1824, que los fondos asignados para dotar dos

1 Mr. Delbos. L'Eglise de France, ete., tom. I, Toulouse 1853, pag. 394.

e i g P i e
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candnigos, sin obligacion de residencia (1), en el canton de Sche-
vitz'y el Seminario de Coira, declarados anticipadamente legitima
propiedad de la Iglesia, los administrara el magistradn secular, ex~
citado para ello por el Obispo, y bajo de ciertas eondiciones (2).
Sin esta autorizacion y sdbias precauciones, formé una admi~
nistracion general de los bienes eclesiasticos de Puebla, confia~
da 4 seculares, el presidente Comonfort. Recuerdo esto, no porque
fuera Iicito 4 D. Benito Juarez, ni lo eximiera de las censuras
eclesidsticas (8) 1a repeticion del atentado de secuestrar los bienes
eclesidsticos, sino para que se conozea que podian evitarse los abu-
sos sin llegar 4 la medida extrema y 4 la injusticia mas repugnan=
te de todas las injusticias (3), de confiscar los bicnes del Clero, 6
para usar del lenguaje del Sr. Testory, que se pudo rendir 4 los

parapetados en una iglesia, sin comenzar desde luego por derri-

barla. Aun cuando esto fuera justo, habria en el Sr. Testory la
inconsecuencia de justificar, unas veces, la invasion de los bienes
eclezidsticos, como justa y necesaria consecuencia de un triunfo
obtenido sobre el Clero, y otras, como medio absolutamente indis-
pensable para obtenerlo.

Y aquf no puedo dejar de admirarme y lamentar la peligrosa
méxima que insinta el Sr. Testory, por estas palabras con que
quiso comprobar la fuerza de su alegorfa: ;(Querédls que vuestra

1. Esto significa la palabra forensis sidsticos. Presecindo de prohar, porque

que usa el Breve, como se puede ver en
el (Glowario de 1a media & infima latinidad
de Du Cunge y Du Fresne. art, Canonici
forenses, y en el Hiero'exicon de Domin-
go Macrl, in verbo Forensis.

2 Monumenta Catholica pro indepen-
dentia Potestatis Ecclesiasticee ab Impe-
ria Civili. Collegit et edidit Augustinus
de Roskovany. Quinque Ecclesis. 1847 4
1856. Tom. 11, pag. 231 y 932. ,

3 Philucio, tom. I, tract, 16, cap. 9,
nim. 228, Aubque todos los antores que
comentan la bula In Coena Domini, ense-
fian esto, explicando la excomunion 7%,
que se refiere 4 los que secuestran los
bienes eclesiasficos, cito en particular &
erte auntor, porque entre les ejemplos
que propone de los cases que no ercusa-
rian de incurrir en aquella, menciona en
partieular, el de la sedicion que hayan
promovido los elériges, y en que para re-
primirla, e secuestren los bienes de las

Iylesigs, monasferios 6 benefieios ecles

eeria cosa larga & inoportuna, nque dicks
Bula estd Loy vigente para et fuero de la
conciencia, en toda la cristiandad, y me
cifio 4 recordar al Sr, Testory, que porla
importancia de rut prohibiciones, clama-
ron el afio de 1530 los Obiapos de Fran-
cir, porqne se lo diera en aquel reino ca-
bal cumplimiento, para coutenér los an-
tignos wtagues de 'a Corte contra la in-
dependencia de la Iglesia. Vé so ol En-
sayo sobre la influencia del Luteranismo
y Galicanismo en la politica de Ia Corte
de Espatin por el Oleo. Sr. D. Jidas Jo-
s%ﬁomo, pag "321, edicicn de Madrid de
1844,

3 Esta calificacion es del Abale Delbos
en el logar antes eitzdo, y contraria 4 la
del &r. Testory, que tuvo por la mayor de
las injuslicias ¢l que el .Clero scumulara
muchos bienes. Véanse mis “Terceras
Observaciones’” pag. 30, y decidanse mis
lectores por la opinien que les parczes
mas fundada, o
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Iglesia sea respetadal Pues no la convirtais en fortaleza, y st de
ella os servis como de una fortaleza para resistir y combatir, sed
consecuentes con v0solros mismos, y no 0s pasmets de que como d
fortaleza se la trate. Tenemos aqui insinuado, que los derechos
mas legitimos y respetables se desvirtuan y pierden su caracter,
por el abuso que d» ellos hagan las personas que las ejercen. Maxi-

ma funesta de gue podrin abusar los hijos contra los padres, y log’

ciudadanos contra las auntoridades, y en general todos, contra los |

objetos mas sagrados, cuando conste 6 se pretexte que alguno ha

abusado de ellos. Pero yo veo, que aunque los sacerdotes del pue-
blo judio antes de la cautividad de Babilonia, fueron muy malos
y profanarian los vasos destinados al culto divino, no quedé auto-
rizado el rey Baltazar para emplearlos en usos profanos, sino que
por haberlo heeho fué castigado severamente, jqué habria sido si
hubieran estado consagrados como los nuestros? Y, jpodran des—
truirse conventos, temiplos, seminarios, fundaciones piadosas, ete.,
por el abuso que pudiera hacer el Clero?

Pero salgamos ya de este confuso laberinto é intrincado zarzal
de las alegorias, en que me he detenido contra mi voluntad, por-

que me ha sucedido lo que decia 5. Agustin: vergiienza me dd em-

plearme en rebatir tales razones, no habiéndola tenido los que las
" alegaron.  Me pudet ista reffellere, cum non puduerit wes ista sen-
tire: y lo que decia Ciceron en la defensa de Roscio Amerino. “Lo
que le aconteria & Erucio en una acusacion frivola y casi burlesca,
es0 me pasa & mh en la excelente cansa que defiendo: él no encontra~

€Oy

ba como probar el crimen que habia inventado, y yo no puedo ha-

llar la manera de debilitar y disipar argumentos tan frivolos” (1).-

Despues de 1o que llevamos visto, se explica as{ el Sr. Testo—
ry (2):  “Concluyamos ya este primer punto, siendo vdlidas, aunque
dicitas, las ventas reules de los bienes del Clero, hechas por- el go-
bierno liberal, el Tinperio hrd bien en respetarias” Y yo, 4 mi vez,
concluyo diciendo que la validez de tales ventas, ni se deduce de
las razones apropiadas en particular 4 los bienes de la Iglesia Me—

I Quod Erucio accidebat in mala nu- infirmem ac diluam, reperire noun pos-
gatoriaque accusatione, idem mihi wsu- sum.—Pro Sext. Rosc. Amer. XV.—42.
venit in causa optima. Ille, quomodo, 2 Pig. 13 de la edicion francesa v 15
¢erimen commontitium confirmaret non  de la version castellana,
veniebat: ego res tan leves qua ratione
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vicana, como acabamos de ver; ni de los principios de la economia
politica, en que tambien quiso apoyarse el Sr, Testory, generaliza-
de mas su sistemna, como demostré en mis TERCERAS OBSERVACIO-
~es; ni puede deducirse de ninguna clase de asuntos por ser contr:
la infalible doctrina catélica, como comprobé en las priMERAs. A
las decisiones pontificias que entonees cité, solo tengo que anadir
ahora la expresa declaracion de Nuestro Santi-imo Padre el Sr.
Pio IX, quien en su Alocucion Consistorial de 26 de Julio de 1855,
sobre los nuevos asuntos de Espaiia, cuando con manifiesta infrac—
cion del Concordato, signieron vendiendo los biencs eclesifsticos.
En ella vuelve Su'Santidad 4 declarar nulos y sin valor ni fuerza
Yos decretos en cuya virtud se hacian tales ventas, y afiade que le
ha intimado 4 aquel gobierno que va 4 procurar que sus reclama-
ciones lleguen 4 noticia de los fieles para que se abstengan de com-
prar tales bienes, y que revocard la cesion de log mismos que ha-
bia hecho anteriormente, supuesto que el gobierno violaba y que-
brantaba el Concordato, cuya observancia puntual habia sido con--
dicion precisa y necesaria de aquella cesion (1)..

Y aunque 4 esta suprema autoridad nada puede afiadir la de un
particular, aunque sea sdbio y obispo, sin embargo, pv haberse
fundado en buenas razones y haberse intimado 4 los legisladores

de Francia, recordaré aqui lo que dijo en la Asamblea Nacional el |

Arzobispo de Aix, Monsefior de Boisgelin. Despues de haber de-
mostrado que la propiedad de los bienes eclesidsticos pertenece 4
la Iglesia y no 4 la nacion, infirid esta consecuencia: “Vosotros
no podeis enagenar unos bicnes cuya propiedad no os pertenece,
las ventas, pues, (que do ellos se hagan), serdn nulas (2).

1 Monnmenta Catholica pro Indepen- Qumqne —ZEcclesii.— 2856, tom. IV. pa-
dentia Potestatis Ececlesinsticre, ab Im-  gina 97,
perio Civile. Collegit et edidit Augusti- 2 Jajer. Histoire de I'F ghse de Fran-
nus de Roskovany episcopus vaciensis, ¢e, pendant lu Revolution, tom. I pdgins
' 274.—Bruselas,—. 833,
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