L/ Y >~
(N2,
AITRDS?

OGN,

Vo N2
KA

DUODECIMA LECCION

LA LIBERTAD DE ASOCIACION Y EL SINDICALISMO

Sefioras y sefiores:

Cualquiera que sea la nociéon que se fo. -
me de la libertad, ya se vea en ella, con la
doctrina individualista, el derecho natural
e imprescriptible del hombre para ejercer
sin trabas su actividad fisica, intelectual y
moral, ya con la doctrina solidarista, el de-
ber para el hombre que vive en sociedad de
ejercitar su actividad propia al efecto de
acrecentar la solidaridad social por divi-
sion del trabajo y de intensificar, por ello
mismo, la vida social, parece evidente que
la libertad, en su sentido general, compren-
de en si la libertad de asociacién. Lo cual
quiere decir que el Estado no puede pro-
hibir a los individuos que se aproximen y
Se agrupen para poner €n comun una de-
terminada suma de actividad, a fin de per-
seguir conjuntamente un fin licito; que no
solamente no puede el Estado prohibir esta
aproximacién y esta unién, sino también
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que cuando una agrupacion de esta indole
realiza un acto, el Estado debe protegerla,
como debe proteger toda apropiacién de ri-
queza en atencion al fin que persigue la
asociacién, bajo la condiciéon indispensable
y evidente de que dicho fin sea licito.

Tal es lo esencial de lo que acostumbra-
mos a llamar la libertad de asociacion.

Segun esto, aun cuando parezca una con-
secuencia natural y ldgica de la libertad en
general, en muchos paises, la libertad de
asociacion ha encontrado por parte del le-
gislador vivas resistencias, aun en una épo-
ca en que ya hacia mucho tiempo se reco-
nocian y se practicaban las demas liberta-
des. Por otra parte, a la hora actual, en la
mayoria de los paises de Europa y Amé-
rica, el reconocimiento de la libertad de
asociacion, si no ha creado, por lo menos
ha activado €l movimiento llamado sindica-
lista, que corresponde, asi lo creo, a una
transformacion real y profunda de la es-
tructura de las sociedades contemporaneas,
y que al mismo tiempo esta cohibida y des-
naturalizada por agitaciones revoluciona-
rias.

(Cual ha sido, a grandes rasgos, la
evolucion de la libertad de asociacion en
los siglos X1x y XX, y qué es, exactamente, el
movimiento sindicalista? He aqui lo que yo
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quisiera estudiar en nuestra reunion de
hoy. Me detendré especialmente en el pun-
to de vista francés, porque si bien el movi-
miento sindicalista existe en todos los pai-
ses, me parece que se manifiesta en Fran-
cia en condiciones especialmente intere-
santes. En segundo lugar, no puedo hablar
con alguna competencia sino del movimien-
to sindicalista en Francia.

Un hecho llama desde luego la atencion
del observador. Que aun cuando la Decla-
racion francesa de los derechos de 1789 y
la Constitucion de 1791 proclaman el prin-
cipio «de la libertad individual con sus di-
versas consecuencias, libertad de trabajo,
libertad de Prensa, libertad de reunion, no
reconocen la libertad de asociacion.

Ademas, existian en la antigua Francia
corporaciones de oficios llamadas maes-
trias y veedurias, corporaciones cerradas
e integrales, en el sentido de que se recluta-
ban ellas mismas y gozaban de un verda-
dero monopolio, puesto que nadie podia
ejercer tal oficio o cual profesion si no for-
maba parte de la corporacion correspon-
diente. Esta institucion tenia muy antiguos

17
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origenes, que no es del caso estudiar aqui.
Es evidente que era contraria al principio
de la libertad del trabajo, y que una insti-
tucién que consagraba esta libertad no po-
dia consentir que subsistiese semejante ins-
titucion. Y es por lo que, muy logicamente,
se dice en el preambulo de la Constitucion
de 1791: “No hay ya maestrias, ni corpora-
ciones de profesiones de artes y oficios.”
Por otra parte, una ley de 1791 declara que
sera licito a toda persona ejercer cualquie-
ra industria, efectuar todo negocio que juz-
gue conveniente. Pero esta libertad del tra-
bajo no implicaba, sino por el contrario,
que los individuos no pueden asociarse li-
bremente para trabajar en comin, persi-
guiendo un fin comun y para defender en
comun sus intereses profesionales, indus-
triales y comerciales.

~ Esto es lo que no comprendieron los hom-
bres de la revolucion. Por un falso razona-
miento, se vieron conducidos a pensar que
toda cooperacion de profesion u oficio es
atentatoria a la libertad individual, y que es
al mismo tiempo contraria al principio de la
soberania nacional, proclamada solemne-
mente. No se conforman con suprimir las
antiguas corporaciones de oficios; prohiben,
de una manera expresa, la formacion de to-
da asociacién libremente constituida y sin
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monopolio por personas del mismo estado o
profesion. La célebre ley de 14-17 de junio
de 1791, conocida con el nombre de ley Le
Chapelier, declara en su articulo 1.°: “Sien-
do una de las bases fundamentales de la
Constitucion francesa, el aniquilamiento de
toda clase de corporaciones de ciudadanos
del mismo estado y profesion, queda pro-
hibido restablecerlas de hecho, bajo cual-
quier pretexto y cualquier forma que sca.”
Sin duda, esta ley no se refiere mas que a las
corporaciones profesionales; pero en reali-
dad, es la aplicacion de la idea indicada al
principio mismo de la ley, o sea que toda
asociaclion, cualquiera que sea su objeto, es
contraria en si misma, de una parte, al
principio de la soberania nacional, y de
otra, al principio de la libertad individual.

La idea, ademas, habia sido ya expresa-
da por J. J. Rousseau, y la influencia de
éste no era, ciertamente, extrana a la deci-
sion de la Asamblea. El filésofo de Ginebra
habia escrito en el Contrato Social: “Im-
porta, desde luego, para tener el enunciado
de la voluntad general, que no haya socie-
dad particular en el Estado y que cada ciu-
dadano no opine sino por si mismo...” Lo
mismo que J. J. Rousseau, los hombres de
la revolucién creian firmemente que para
que la soberania nacional pueda expresarse



260 LEON DUGUIT

verdadera y exactamente, es preciso que no
haya en la nacion mas ique individuos, no
grupos de individuos, porque la voluntad
general no puede deducirse sino del calcu-
lo de las opiniones individuales. Por otra
parte, no existe verdaderamente libertad in-
dividual si el hombre esta encuadrado en
asoclaciones particulares. El individuo no
es libre mas que siendo miembro del Estado
y sometido directamente a él, pues sola-
mente en ¢l encuentra la realizacion com-
pleta de su ser moral.

II

Dominada por este concepto, la revolu-
cion francesa colocaba la masa de indivi-
duos aislados, separados unos de otros, in-
capaces de asociarse para perseguir en co-
mun la defensa de los intereses comunes,
frente al Estado todopoderoso. Segun una
expresion muy exacta, creaba una polva-
reda de hombres. Puede decirse que en di-
versos grados, en todos los paises, al co-
mienzo del siglo xix existia una situacion
analoga. Pero también en todos los paises, y
especialmente en Francia, ha habido desde
los veinte primeros afios del siglo XIx una
polvareda formidable, que tendia a la for-
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macion de asociaciones de todo género, y
especialmente de asociaciones profesiona-
les, como los frade-unions en Inglaterra y
en los Estados Unidos, los sindicatos profe-
sionales en Francia. Movimiento cuyo ver-
dadero caracter voy a intentar determinar
en un instante. Demostraré al propio tiem-
po ¢6omo ha sido falseado para la propa-
ganda revolucionaria. |

El movimiento asociacionista ha sido tan
fuerte, que ha hecho preciso que el legisla-
dor francés reconozca y reglamente la li-
bertad de asociacién. También se ha lle-
gado a comprender que, lejos de ser con-
traria al principio de la libertad individual,
es consecuencia de ella, directa e indispen-
sable. Sin duda, nadie debe ser obligado a
formar parte de una asociacidon; pero al
mismo tiempo, a nadie se debe impedir el
asoclarse a otros y desarrollar su actividad
tanto mas fuertemente cuanto que la asocia
a la de otros individuos. La individualidad
del hombre llega a ser tanto mas activa y
comprensiva cuanto que forma parte del
mayor numero de grupos sociales. Es indi-
viduo-ciudadano como miembro de la na-
cién; individuo trabajador, patrén u obre-
ro, como miembro de una corporacion pro-
fesional; artista o sabio, como miembro de
una corporacion artistica o cientifica. Asi,
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su actividad se acrecienta en razoén del nu-
mero de asociaciones de las que es miembro.

El legislador francés, tras largas vacila-
ciones, lo ha comprendido al fin. La Consti-
tucion de 1848, en su articulo 8.°, reconocia
expresamente a los ciudaanos el derecho a
asociarse. Pero hasta 1884 no aparece la
primera ley reglamentando la libertad de
asociacion, y todavia no se refiere mas que
a las asociaciones profesionales.

La ley llamada de Waldek-Rousseau, del
21 de marzo de 1884, reconoce y reglamenta
los sindicatos profesionales, es decir, las
asociaciones de patronos, las asociaciones
de obreros y las asociaciones de patronos y
obreros, perteneciendo unos y otros a las
mismas profesiones e industrias o a indus-
trias y profesiones similares, asociaciones
cuyo fin es defender los intereses profesio-
nales, los intereses economicos, industriales
y comerclales de la profesion, los intereses
patronales y los intereses obreros, en las re-
laciones entre patronos y empleados. Esta
ley permitia, al mismo tiempo, la federa-
cion de sindicatos profesionales; pero, a mi
juicio (este era indiscutiblemente el espiri-
tu de la ley), inicamente la federacién de
sindicatos de iguales profesiones o de pro-
fesiones similares, y no la federacion de sin-
dicatos de profesiones completamente dis-
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tintas. Al amparo de esta ley se formaron
numerosos sindicatos, uniones y federacio-
nes de sindicatos, asi como la Confedera-
cion general del Trabajo, sobre la cual he
de hacer algunas consideraciones de mo-
mento. . ! - !

La ley de 1884 no se referia sino a las aso-
ciaciones profesionales, sindicatos patrona-
les, sindicatos obreros y sindicatos mixtos.
Esto no era aun la libertad general de aso-
ciacidn, la cual no se consigue hasta el 1901,
en que siendo presidente del Consejo el pro-
pio Waldek-Rousseau, fué al fin votada la
ley de 1. de julio de 1901, que permitia a
toda asociacion consttiuirse libremente, con
la sola condicion de que tuviese un fin lici-
to. Esta ley sobre la libertad general de aso-
ciacion, evidentemente derogaba para lo su-
cesivo la ley de 1884 sobre los sindicatos pro-
fesionales. Era logico tratar de anularla. El
legislador de 1901 cometid la sinrazén de
sostenerla expresamente, lo que ha sido la
causa de gravisimas dificultades, en cuyo
~ detalle no puedo entrar porque son pecu-
liares a Francia.
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I1I

Como quiera que sea, al amparo de estas
dos leyes, ley de 1884 respecto a la libertad
de sindicatos profesionales, y ley de 1901
sobre la libertad de asociacion en general,
el movimiento asociacionista, que habia na-
cido espontaneamente, como una reaccion
natural contra el individualismo de la revo-
lucion, y que en cierto modo forzaba la ma-
no al legislador, imponiéndole las dos pre-
citadas leyes de libertad, toma cada dia
mayores impulsos. Ha sido un momento in-
terrumpida por la guerra; pero en cuanto
la guerra acaba, reaparece con fuerza siem-
pre nueva y mas pujante. Francia esta ac-
tualmente inundada por asociaciones de
todo género: asociaciones caritativas, aso-
ciaciones artisticas, cientificas, deportivas,
etcétera... Pero, a decir verdad, no son és-
tas las que mas nos interesan. Las que, na-
turalmente, llaman nuestra atencion son
las asociaciones profesionales, los sindica-
tos obreros y patronales, y es el movimien-
to sindicalista sobre el que trato de expli-
carme con plena franqueza y de una mane-
ra tan clara como sea posible.

Para comprender las cosas, estimo que
es preciso darse cuenta de que, por esta



SOBERANI{A Y LIBERTAD 265

misma palabra sindicalismo, sin que a me-
nudo se dé uno cuenta, se designan dos co-
sas completamente diferentes. Se designa,
al propio tiempo, un hecho social de una
realidad indiscutible y de una importancia
que no puede desconocerse, y asimismo, una
doctrina que pretende descansar sobre los
hechos, pero que los interpreta mal, que
esta, por el contrario, en contradiccion con
ellos, y que por ello mismo, por la influen-
cia que ejerce, falsea la evolucion normal,
la retrasa o la dificulta en detrimento mis-
mo de aquellos a los cuales pretende servir,
y a quienes debiera aprovechar el maximo
resultado del advenimiento del nuevo or-
den de cosas que podria advenir en un por-
venir proximo, de una evolucion que se rea-
liza normalmente y por sus naturales y con-
tados pasos.

Y ante todo, ;qué es el sindicalismo como
hecho? Es, de una manera general, una evo-
lucion que tiende a reemplazar la masa de
individuos, que forma como una polvareda
de hombres, obra de la revolucién, por un
conjunto de clases sociales organizadas,
coordinadas entre ellas, yo diria mejor je-
rarquizadas, sustituyendo una marsa amor-
fa de individuos por un conjunto organiza-
- do, con estructura definida. Sirviéndome de
la’ terminologia de Herbert Spencer, siem-



L

266 LEON DUGUIT

pre sincero, diria que es una evolucion que
tiende a hacer pasar a la sociedad nacida
de la revolucion, del estado homogéneo in-
definido al esiaido heterogéneo definido.

La revolucion pensaba que en una socie-
dad verdaderamente libre y verdaderamen-
te nacional no debia haber, no podia haber
clases sociales, sino tnicamente individuos
libres e iguales. Esto era un error. No hay
sociedad, no puede existir sociedad donde
no haya clases sociales, porque no hay so-
ciedad, no puede haber sociedad donde no
haya una division del trabajo. Hay clases
sociales en nuestras sociedades modernas,
pero jcual es. exactamente, su caracter?
Evidentemente, si existen clases sociales en
nuestras sociedades modernas, y especial-
mente en Francia, no son agrupaciones ce-
rradas de individuos sometidos a sistemas
juridicos definidos y diferentes. En casi to-
dos los paises modernos, y en Francia mas
que en otra parte, la igualdad civil y la
igualdad politica son patentes realidades.
No estando juridicamente definida la dife-
renciacion de clases, los limites que las se-
paran son necesariamente fluctuantes. Las
imprecisiones profesionales son muy fre-
cuentes, y muchaos individuos son. clasifica-
dos de cualquier manera y situados en la
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linea fronteriza, a menudo indecisa, que
separa las dos clases vecinas.

Los elementos que constituyen las dife-
rentes clases sociales son en extremo nu-
merosos y complejos, pero uno de ellos for-
ma el caracter saliente y mas especialmente
representativo. A mi juicio, este caracter ti-
pico se descubre al relacionar la diferencia-
cion de clases con la estructura misma
del grupo social, v si se definen las cla-
ses en nuestras sociedades modernas de
la manera siguiente: agrupacion de indivi-
duos pertenecientes a una misma sociedad
nacional, pero entre los cuales existe una
interdependencia particularmente estrecha,
puesto.que realizan una tarea del mismo or-
den en la division del trabajo social. Es
preciso volver siempre al hecho de que he
hablado ya bastantes veces, al hecho de la
solidaridad social organica o por division
del trabajo, a la comparacion que he hecho
de toda sociedad nacional con un extenso
taller donde se practica la division del tra-
bajo y donde se crean naturalmente lazos
estrechos entre los individuos que realizan
las mismas tareas. Recordado esto, se com-
prende que los individuos que cumplen la
misma tarea profesional en el taller social
constituyen, naturalmente, grupos coheren-
tes y fuertes. Tienen, en efecto, por funda-
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mento la similitud de los intereses y de las
aptitudes, la identidad del trabajo realizado
manual e intelectualmente, y al mismo tiem-
po, la similitud del modo de vivir, la comu-
nidad de aspiraciones, de esperanzas, de
satisfacciones y de sufrimientos.

Si las clases sociales son realmente lo que
yo digo, facilmente se comprende que, pre-
tendan lo que quieran los instigadores y
farautes del sindicalismo revoluclionario,
los obreros de la industria privada y los
funcionarios publicos no pertenccen a la
misma clase. Sin duda, unos y otros son
asalariados, y algunos funcionarios ejecu-
tan un trabajo manual. Pero funcionarios
y obreros o empleados de la industria pri-
vada no realizan tareas del mismo orden.
Los primeros ejecutan un trabajo que tiene
caracter completamente singular y privati-
vo, por lo mismo que se refiere directamen-
te al servicio publico.

Se comprende también por qué los obre-
ros que realizan un trabajo manual y téc-
nico y los empleados propiamente dichos
de la industria y del comercio privados,
aunque asalariados unos y otros, no perte-
nezcan a la misma clase. Tampoco ejecu-
tan trabajos de la misma naturaleza. Se
comprende también por qué los obreros y
los directores de una empresa pertenecen
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a clases diferentes. Los que hoy se llaman
técnicos no pertenecen a la misma clase so-
cial que los obreros. Sabido es que en mi
pensamiento no establezco superioridad al-
guna de una clase sobre otra. Todas las cla-
ses valen, porque todas cooperan a la vida
social. Unicamente digo: hay clases dife-
rentes porque hay tareas diferentes en el
taller social.

Por esta misma razon, los aldeanos, pe-
quenos propietarios, tan numerosos en
Francia; los pequefios industriales, los pe-
quefos comerciantes, los obreros agricolas
y los obreros de las ciudades pertenecen a
tan distintas clases. En fin, hay y habra,
probablemente durante mucho tiempo aun,
en todos los paises civilizados, aunque esto
enoje y contrarie a los bolchevistas, una
clase capitalista, una clase exclusivamente
capitalista. Es, sin embargo, al menos en
Francia, mucho menos numerosa de lo que
‘pretenden los sindicalistas revolucionarios.
En Francia, el numero de capitalistas pu-
ros, quiero decir de aquellos que viven
exclusivamente del interés de su capital, es,
en realidad, muy reducido. Por otra parte,
se ha demostrado frecuentemente que con
~la division indefinida del capital por las
emisiones de valores del Estado y de mu-
chas sociedades por acciones, asi como en



270 LEON DUGUIT

las grandes Companias de ferrocarriles, la
famosa concentracion de capitales, con la
que colectivistas y comunistas nos aturden
los oidos, no tiene en Francia el caracter
y la extension que aviesamente le atribu-
ven. Ademas, la clase capitalista tiene tam-
bién su papel que desempehiar. Su mision
es reunir capitales y ponerlos a disposicion
de empresas. Ya lo he dicho mas de una
vez: el propietario capitalista esta verda-
deramente investido de una funcion social
determinada. Su derecho subjetivo de pro-
piedad lo niego; su deber social, su funcion
social, la afirmo, y el estado espantoso en el
cual, segun todos los datos que tenemos
de origenes diversos y todos concordantes,
ha caido Rusia, es la mejor prueba de la
utilidad social, por mucho tiempo atn evi-
dente, de la clase capitalista.

IV

Si este es, en efecto, el verdadero carac-
ter de las clases sociales, facil es compren-
der, al mismo tiempo, el verdadero caréc-
ter del movimiento sindicalista y como con-
tribuye a una transformacion profunda del
régimen politico. Al contrario de lo que
pretenden los sindicalistas revolucionarios,
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el movimiento sindicalista no es, en la rea-
lidad, la guerra emprendida por el proleta-
riado para aplastar la burguesia, para con-
qu: star los instrumentos y la direccion de
la pioduccion. No es en modo alguno la cla-
se obrera consciente de si misma para con-
centrar en ella el poder y la fortuna y ani-
quilar la clase burguesa. Es un movimiento
mucho mas grande, mucho mas fecundo, yo
diria mucho mas humano.

El sindicalismo no es un medio de gue-
rra y de division social; creo, por el con-
trario, que es un medio poderoso de pacifi-
cacion y de unién. No es una transforma-
cion solo de la clase obrera; se extiende a
todas las clases sociales y tiende a coordi-
narlas en un haz armonico.

El sindicalismo es un movimiento social
que tiende a dar una estructura juridica a
las diferentes clases profesionales, es decir,
a los diferentes grupos sociales compues-
tos por individuos unidos ya unos a otros
por la comunidad de tarea en la division
del trabajo social. Ha podido comprobarse
historicamente que las luchas entre clases
sociales han sido tanto menos vivas cuan-
to mas heterogéneas y mas juridicamente
distintas eran. Cuando la diferenciacion de
clases esta claramente determinada, se es-
tablece entre ellas una coordinacién que re-
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duce al minimum las luchas sociales y pro-
tege al mismo tiempo fuertemente al indi-
viduo ,encuadrado en un grupo, contra las
reivindicaciones le las demas clases y con-
tra lo arbitrario del poder central.

En Francia, la coordinacion y la jerar-
quia de las clases han desaparecido al mis-
mo tiempo que la Monarquia absoluta. Des-
de antes de 1789, los diversos ordenes de la
nacion no tenian verdadera realidad. Sub-
sistian legalmente, pero no tenian sino la
supervivencia de un pasado muerto. No
prestando servicios, estaban condenados y
debian desaparecer al primer soplo revolu-
cionario. Derribada la Monarquia, se pro-
claman el principio de la soberania nacio-
nal y el principio de la igualdad. El Estado,
formidablemente poderoso porque se apo-
ya sobre el dogma de la soberania nacio-
nal, que cuenta con numerosos creyentes,
reina sin contrapeso ni cortapisas sobre la
masa de individuos, declarados todos igua-
les, pero aislados, impotentes, formando
como una polvareda humana, una atomi-
zacion de hombres.

El sindicalismo es la organizacion de esta
masa amorfa de individuos; es la constitu-
cién en la sociedad de grupos fuertes y co-
herentes, con estructura juridica claramen-
te definida y constituidos por hombres agru-
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pados y solidarizados por la comunidad de
la tarea social y del interés profesional. Que
no se diga, pues, que es la absorcion, la anu-
lacion del individuo por el grupo sindical.
Evidentemente, el grupo sindical tiende por
naturaleza a reducir la accion aislada del
individuo, si no a anularla. Pero el indivi-
duo resiste, y se produce forzosamente un
equilibrio entre el sentimiento individualis-
ta y el sentimiento social, equilibrio del que
resultaria al mismo tiempo una accion so-
cial y una accion individual intensificadas;
el hombre sera de este modo tanto mas
hombre cuanto mas sociable. Su cualidad
de hombre se afirma tanto mas cuanto que
tiene una conclencia mas clara y mas fuer-
te del valor de los grupos sociales a que
pertenece.

En lo que especialmente insisto es en que,
al contrario de lo que pretenden los insti-
gadores del movimiento sindicalista obre-
ro, el sindicalismo no es un movimiento
que afecte exclusivamente a la clase obre-
ra. Se extiende a todas las clases sociales;
tiende a una reorganizacion general de las
sociedades modernas, reorganiZacion que
estara fundada sobre una estructura, juri-
dicamente definida, de las diferentes cla-
ses sociales, vy sobre el establecimiento de

una fuerte coordinacion entre ellas. El mo-
i8
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vimiento sindicalista, por su verdadera na-
turaleza, no es un movimiento de lucha de
clases, sino un movimiento de cooperacion
y de coordinacion de las clases sociales.

En la masa amorfa de individuos, tal
como ha nacido de la revolucion francesa,
tienden a formarse agrupaciones determi-
nadas, aproximando y reuniendo a los hom-
bres que realizan el mismo trabajo en el
gran taller cooperativo que es la sociedad.
Estas agrupaciones tienden a organizarse,
a cooperar y a coordinarse. De este modo, -
¢l sindicalismo es un movimiento de pacifi-
cacion y de unidn, y no un movimiento de
guerra y de revolucion.

v

Este ultimo caracter quieren, por el con-
trario, darle los instigadores del sindicalis-
mo revolucionario. Predican una teoria que
pretenden contrastar con hechos, y que tie-
ne por consecuencia falsear la evolucion
natural y normal del sindicalismo, crear la
miseria, el sufrimiento, la- destruccion y la
amuerte, sobre todo en la clase obrera, a la
que los criminales que estdn a la cabeza
del movimiento pretenden servir de esta
ananera...
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El punto de partida de la doctrina sindi-
calista revolucionaria esta en la teoria de
Carlos Marx sobre la acumulacion (2 i0s
capitales y el materialismo historico. Cartos
Marx, sabido es, ensefia que los capitales
tienden mas y mas a concentrarse en las
manos de una sola clase, y gue, por otra
parte, el poder politico pertenece siempre
a la clase social que detenta el poder eco-
nomico.

Sentado esto, se afirma que en la socie-
dad solamente existen dos clases: la posce-
dora de los instrumentos, de la produccion,
Ia clase burguesa y capitalista, y de otra
parte, la clase proletaria, la clase obrera,
que no posee capital alguno y no tiene otra
cosa que su frabajo. Que los proletarios de
todos los paises, sin distincion de fronteras,
se unan, se organicen y vayan a la conquis-
ta del capital por todos los medios posibles;
0 mas bien, que aniquilen la clase burguesa
y capitalista, que supriman el capital, y en-
tonces el trabajo sera el amo, porque la 1ini-
ca potencia economica sera entonces el tra-
bajo, ya que el poder politico siempre esti
alli donde esta el poder econdémico. La lu-
cha de clases como medio, la conquista por
la clase proletaria del poder econoémico vy,
por consiguiente, del poder politico, como
fin, he aqui todo lo esencial de la teoria
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marxista, y he aqui lo que los sindicalistas
revolucionarios quieren realizar.

La constitucion y la organizacion de la
clase proletaria armada y entrando en gue-
rra contra el capital han sido intentadas
en diferentes paises, y especialmente en
Francia, por la asociacidon a que se ha dade
el nombre de Confederacion general del
Trabajo, constituida al amparo de la ley
de 1884, y que tenia la pretensiéon de reunir
en una poderosa agrupacion todas las unio-
nes departamentales de sindicatos obreros
y todas las federaciones de profesiones,
creando asi un organismo de un poder irre-
sistible, irguiéndose en armas contra el Go-
bierno y la clase capitalista. Su fin es el ani-
quilamiento de la clase capitalista; el me-
dio, la lucha violenta, sobre todo por la
huelga general, la huelga de servicios pu-
blicos, 1la huelga de ferroviarios, la huelga
de los transportes en comun, la huelga de
la marina mercante y de los muelles, la
huelga de Correos y Telégrafos, y todo ello
para hacer imposible el gobierno que se
pretende mionopolizado por la clase bur-
guesa, y todo ello para provocar la miseria,
el hambre, el sufrimiento y la muerte, por-
que la revolucion es hija de la miseria y del
dolor. Y se quiere enardecer a las masas
predicandoles esta doctrina abominable
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como el evangelio de los tiempos moder-
nos y los articulos de un nuevo “Credo™.

" No solamente la doctrina es abominable
y criminal, sino que °s absolutamente con-
traria a los hechos y a la evolucién normal
de las sociedades modernas.

En Rusia, en este inmenso territorio lleno
de pueblos ignorantes, amorfos y sin resis-
tencia, la doctrina ha triunfado de momen-
to. Segun todos los datos concordantes que
a nosotros llegan, tal doctrina ha conduci-
do a la ruina, a la Gltima miseria, a la des-
truccion de todo; ha creado, en provecho
de algunos hombres audaces y sin escrupu-
ios, una dictadura sangrienta, a cuyo lado
la del zarismo era un gobierno liberal.

En Francia, en el mes de mayo de 1920,
la Confederacién general del Trabajo ha
intentado suscitar una revolucién bolche-
vista, provecando, desde luego, una huelga
general de ferroviarios, y en seguida, me-
diante una serie de ataques sucesivos, en
olas de asalto, una huelga de transportes
en comun, una huelga de metaltirgicos, una
huelga de marinos y de cargadores de mue-
1lle. Pero la tentativa fracaso lastimosamen-
te. La conciencia francesa se sublevd. La
nacion entera se lanzo en mayo de 1920
contra el enemigo del interior del mismo
modo que se habia precipitado en masa, en
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agosio de 1914, contra el enemigo exterior,
y pard en seco a los bolchevistas, como
habia detenido a los boches a las orillas
del Marne.

Si por ventura se reanudase la tentativa,
no tendria mejor éxito. Iria contra los he-
chos; estaria en contradiccion con la estruc-
tura misma de la sociedad francesa. Decir
que solo existen en Francia dos clases
opuestas y rivales, la clase capitalista y la
clase proletaria, es absolutamente falso.
Hay muchas clases intermedias. Existe, so-
bre todo, formando la inmensa mayoria,
como el nucleo central de la nacion, la cla-
se que puede llamarse media, compuesta de
individuos a la vez capitalistas y trabaja-
dores, que no quiere ni conquista violenta
ni revolucion destructora, y que constituye
el Instrumento por excelencia de coordi-
nacion de clases. Llas diferentes agrupacio-
nes profesionales tienden a organizarse, no
para combatirse y para destruirse, sino, al
contrario, para entenderse y coordinarse,
sujetas a la ley de la division del trabajo
social, unico que puede realizar la pros-
peridad comun y la justicia social.

Este esfuerzo y esta realizacion encontra-
ran, sin duda, numerosas resistencias, pero
seran vencidas. Habra, sin duda, luchas,
choques, victorias momentaneas de la vio-
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lencia y del error; pero se triunfara de
ellas, y a pesar de todo, es preciso creer fir-
memente en el triunfo final de la razén, en
el progreso por la justicia y por el derecho,
y trabajar para ello incansablemente y sin
desmayo.



