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CAPITULO I
DE LOS ESPONSALES

Art. 165 Este Codige no reconoce esponsales de futuro.
No habri accion para exigir el cumplimiento de
la promesa de matrimonio.

1. Antecedentes

El texto no es idéntico al del articulo 8 de la derogada
ley 2393 ni al del proyecto sancionado por la Cadmara de Di-
putados, que fo reproducia. Responde a la propuesta de Be-
lluscio, en una de las alternativas que elevd a la considera-
cion del Senado! que hizo suya la mayoria de la Comisién
de Legislacion General y de Familia y Minoridad de esta Ca-
mara en su critica a la sancion de la Cdmara baja. La innova-
cion sobre el derecho vigente hasta la ley 23,515 se efectlia
precisamente por la redaccion de la segunda oracion que li-
mita la prohibicion de las acciones relativas a los esponsales
a las que tienden al cumplimiento de la promesa.

1 BELLUSCIO, Augusto César, en La Ley Actualidad del 18 de febrero de
1987.
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2. Interpretacion

Los esponsales o promesa bilateral mutuamente acepta-
da de contraer matrimonio en el futuro no constituyen un
hecho juridico ya que que no derivan de ellos consecuencias
juridicas. Esta concepcion no ha variado, pues solamente ca-
bria considerarlos actos o negocios juridicos si fuera valido
el contenido de la intencion de las partes con la consiguien-
te exigibilidad de! cumplimiento. En pro de la libertad ma-
trimonial, con general consenso, se quita toda trascendencia
especifica al compromiso matrimonial, que seria, de cele-
brarse con pretension juridica, nulo de nulidad absoluta con
el régimen de los articulos 953, 1044 y 1047, asimismo se-
rian igualmente ineficaces las cldusulas accesorias que se hu-
bieran pactado o todo acto futuro subordinado a su cumpli-
miento o ruptura,

La prohibicién de accién para exigir la celebracion del
prometido matrimonio alcanza a la que pretendiera indem-
nizacioén por la ruptura en si misma, que puede obedecer a
un cambio de sentimientos.

Pero la nueva formula del articulo deja un amplio mar-
gen a la aplicacion de los principios comunes de la responsa-
bilidad civil. Esta interpretacion se dio al texto idéntico del
proyecto de 1936 en cuya exposicion de motivos se aclara
que con la supresion de toda referencia a la prohibicion de
reclamar dafios y perjuicios derivados de esa causa se deja
que éstos se gobiernen, si fueran procedentes, por los prin-
cipios generales?. Al expedirse sobre la presentacion de Dipu-
tados, la mayoria de la Comision de Legislacion General y

2 Reforma al Codige Civil, Kraft, Buenos Aires, 1936, p. 41.
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de Familia y Minoridad del Senado, se pronunci6 en igual
sentido, es decir a favor de “consagrar ¢l criterio de la doc-
trina que considera mas valioso limitar la prohibicién a las
demandas de cumplimiento de la promesa de matrimonio,
dejando lo referente a la indemnizacion de daios y perjui-
cios a la aplicacién de las normas generales de la responsabili-
dad extracontractual o estableciendo una norma especifica”.
Debe entenderse, por lo tanto, que procede la indemnizacion
del dano causado por la ruptura dolosa del compromiso o
por la conducta dolosa de uno de los prometidos que condu-
jo al otro al arrepentimiento y, por la aplicacion de los men-
tados principios generales, habria que admitirla en caso de
incumplimiento culposo ‘o conducta culposa que condujera
a la ruptura y abarcando no solamente el dafo patrimonial
sino también ¢l dafio moral sufrido. Estas Gltimas posibili-
dades (incumplimiento o conducta culposa e indemnizacion
del dafo moral) resultan extremas y riesgosas por lo que la
doctrina favorable a admitirlas expresamente no las incluia.
Una prudente actitud junisprudencial adoptada desde las pri-
meras especies que se presenten podrd evitar abusos en cl
reconocimiento legal de un derecho que se ha visto justifica-
do en ciertos casos excepcionales. Por otra parte, el noviazgo,
ya que el compromiso mas o menos formal ha desaparecido
de las costumbres argentinas, debera ser debidamente pro-
bado asi como los otros extremos que justifiquen al accio-
nante (dafo material, dafio moral que dificilmente existira,
conducta dolosa o culposa del demandado, conexion causal
entre ésta y la ruptura).

Fl noviazgo continuara presentandosc integrando hipo-
tesis con proyeccion juridica que se resolveran por los prin-
cipios y normas especificos como ha venido haciéndose has-
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ta ahora. Asi, la no celebracion del proyectado matrimonio
incide en generar la obligacion de restituir las donaciones
entre prometidos o de terceros efectuadas teniéndolo en mi-
ra, por incumplimiento de la condicidn tacita a que estaban
sometidas o por resultar privadas de causa; las adquisiciones
efectuadas por los novios constituyen condominios entre
cllos, de posibilidades normales de resolucion; el deposito
entre los mismos es de caracterizacion y cesacion comnunes.
Otras cuestiones continuarin siendo opinables, por ejemplo,
extender al noviazgo la excepcion a la exclusion hereditaria
conyugal que dispone el articulo 3573 porque el matrimo-
nio que sigue a un prolongado noviazgo no constituye la re-
gularizacion de una “‘situacion de hecho”; la indemnizacién
a uno de los novios por la muerte ilicita del otro dependera
de los alcances dados a la armonizacion de los articulos
1068 y 1079 del Codigo Civil.

3. Valoracion

La valoracion de la disposicion del articulo 165 es posi-
tiva. En el periodo que permitio cierto analisis del proyecto
sancionado por Diputados, fue propiciada por Scala® y por
Mazzinghi para quien la indemnizacion por los dafios causa-
dos por ¢l incumplimiento doloso encaja en los principios
generales del derecho®. La formula del Anteproyecto de
1954 hubiera sido mas feliz precisamente por establecer es-

3SCALA, Jorge, Breve critica exegética al proyecto de divorcio vincular,
en La Ley del i6 de diciembre de 1986.

4 MAZZINGHI, Jorge A., Objeciones al proyecto de ley de matrimonio ci-
vil aprobado por Diputadoes, en La Ley, 1986-E, 1104,
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te limite ademds de remitirse, como es obvio, a las circuns-
tancias del caso. Los criterios alli sustentados constituyen
interesantes elementos para la labor judicial. Dice asi: “No
habra accién para exigir el cumplimiento de la promesa de
matrimonio, pero el incumplimiento doloso conforme a las
circunstancias del caso que apreciaran prudentemente los
jueces, dard lugar a la reparacion del dafio moral y material
sufrido por el novio o novia inocente. Se reputa, hasta prue-
ba en contrario, que concurren a calificar el injustificado
rompimiento de la promesa matrimonial, la duracion exce-
siva del noviazgo, la piblica intimidad de los prometidos o
la proximidad del casamiento” (art. 411).

4. Derecho extranjero

La legislacion extranjera de los tltimos afios es decidida-
mente favorable a reconocer el derecho a la indemnizacién
de los gastos efectuados con miras al futuro matrimonio y
de los dafos y perjuicios causados por la ruptura culpable
(arts. 41, 42 y 43 del Codigo Civil de Venezuela de 1982;
arts. 239 y 240 del Codigo Civil peruano de 1984). La ley
italiana de 1975 obliga al promitente que rehilsa cumplir el
COmMPromiso sin justos motivos, a resarcir los dafios causados
a la otra parte por los gastos efectuados y por las obligacio-
nes contraidas a causa de la promesa, dentro de los limites
en que los gastos y las obligaciones corresponden a la condi-
cion de los novios. Los esponsales deben haber sido celebra-
dos formalmente (acto publico o privado) por personas ha-
biles para contraer matrimonio o resultar del pedido de pu-
blicaciones, pero se han suprimido los dos pirrafos de la re-
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daccion del Codigo de 1942 que establecian la misma repa-
racion a favor del prometido que rompio su promesa porque
el otro le dio justo motivo y el término de un afo para la ex-
tincion de la accion.,

El Codigo de Derecho Canoénico vigente conserva la mis-
ma disposicion sobre esponsales del Codigo de 1917 pero
dejando la regulacion de la forma de celebracion a lo que
disponga cada Conferencia Episcopal. Satisfecha ésta, no
dan origen a una accidn para pedir ]a celebracion pero si pa-
ra ¢l resarcimiento de dafios (canon 1062) los que pueden
ser reclamados ante €l tribunal eclesidstico o civil.
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