INTRODUCCION

Ninguna monografia sobre el derecho romano habri desper-
tado seguramente tanta admiracién y aprobacién de una parte,
a la vez que oposicién de la otra, como la de Savigny, acerca
de la posesién: todo, a mi ver, con justicia. Tendrd siempre la
gloria Savigny de haber restaurado en la dogmitica del dere-
cho civil el espiritu de la jurisprudencia romana; y sea cual fue,
re en definitiva el resultado prictico que de ello se obtenga,
aquel mérito no sufrirdi detrimento alguno. Pero el reconoci-
miento de ese mérito no debe ni puede impedir a la ciencia so-
meter las opiniones de Savigny a nuevo examen, y ni aun pue-
de contener a la critica aguel anatema lanzado por Puchtaen un
momento de mal humor y de despecho producidos por el to-
rrente abrumador de la literatura posesdria, contra toda duda
que se intentara suscitar: la experiencia lo ha demostrado y lo
demostrard constantemente.

En efecto; la obra de Savigny, mis que otra alguna, provo-
ca la critica, no en los detalles, sino en los fundamentos mismos
de las opiniones, y seria a mi ver un sintoma de agonia del sen-
tido y de! juicio juridicos, una prueba de decrepitud, que nues-
tra ciencia, ante los enigmas que ha provocado la teoria de Sa-
vigny gobre la posesi6n, se diese por satisfecha.

Desde el primer momento en que yo pude formar un juicio
cientifico independiente, me he encontrado en contradicci6n con
esta teoria sobre puntos esenciales. Sin embargo, me crei obli-
gado a no exponer ptblicamente mis opiniones sino después de
haberlas sémetido a investigaciones numerosas. He practicado
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éstas en gran escala; y sin pretender que en ellas se encuentre
upa garant{a objetiva de Ia verdad, a lo menos me atrevo a ase-
gurar que nada he omitido para lograr alcanzarla subjetivamen-
te: La dificultad primera con que he tropezado en la teorfa po-
sesoria de Savigny, refiérese a la cuestién del animus dowsini, y
ya en 1848 he expuesto en mis lecciones el fondo de la opini6n
que se encuentra desarrollada en el capftulo HI. Otros puatos
de divergencia se me ocurrieron en seguida, pasticularmente en
1a doctrina del constitutum possessorium y en la cuesti6n del fun-
damento de la proteccién concedida a la posesi6n: Tales puntos
harén el objeto de estudios que se sucederén por este orden:

L Fundamento de la proteccion. posesoria.

IL Naturaleza juridica de la posesion.

ML El canimus domini».

EV.  El cconstitutum possessoriums.



