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DE LAS COLACIONES.

Se entiende por colacién, dice Viso, la agregacién que
los hijos y deméas descendientes legitimos hacen al caudal
paterno 6 materno de los bienes que en vida les dieron sus
padres, para que contandoselos en parte de su haber reci-
ban todos, si no hubiere mejoras, una porcidn igual de la
herencia.’ - .

El articulo 4,015 del Cédigo Civil ordena, que las canti-

dades que los herederos forzosos hayan recibido antes de
la muerte del testador por dote, donacién 14 otro titulo lu-
‘crativo, se consideren como existentes en la masa de la he-
rencia para la designacién de las legitimas y la cuenta de
particidn; y luego agrega: «esto es lo que se llama traer a
colacién.» 2 .

De la definicién dada por Viso y del precepto contenido
en el articulo 4,017 del C4édigo Civil, podemos deducir otra,
4 nuestro juicio més clara y concreta de la colacién, dicien-
do que es la restitucién que los herederos legitimos hacen
4 la masa de laherencia de los valores que les hubieren sido
donados por el autor de ella, para determinar el importe de
sus respectivas legitimas.

Establecido el sistema de la legitima forzosa, que obliga
4 los padres 4 dejar 4 sus descendientes y ascendientes igual
porcién de sus bien‘es; quedando en libertad para disponer

1 Tomo II, pag. 550.

2 Todos los articulos relativos 4 la Colacidén fueron suprimidos en el Cédi-
go Civil de 1884, por ser ésta contraria 4 la institucién de la libre testamenti-
faccion,
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libremente de una parte de éstos, surgid la necesidad de
imputar 4 cada uno de los herederos los bienes que hubie-
ren recibido en vida del testador para conservar la igualdad
que la ley exige que haya entre ellos, y para que no se dis-
minuya la parte de libre disposicidn que 4 ¢l le corresponde.

Los comentaristas de nuestra antigua legislacién infieren
de los principios sancionados por ella, idénticos 4 los que
establece el Cédigo Civil, que para que haya lugar a la co-
lacién es necesaria la concurrencia de las circunstancias si-
guientes: | |

12 Que el que la pide y aquel de quien se exige sean he-
rederos legitimos del testador; porque la colacidn se ha in-
troducido 4 efecto de conservar la igualdad que laley esta-
blece entre los herederos llamados forzosos, pero no en fa-
vor de los testamentarios & quienes no les otorga ningtn
~derecho y son llamados 4 la herencia sélo por la voluntad
del testador, que puede asignarles porciones desiguales si
as! le place: o |

2% Que sucedan 4 éste como herederos, y no como lega-
tarios; por la misma consideracién:

3% Que los bienes cuya colacién se exige procedan de la

persona 4 quien se hereda:

4% Que esos mismos bienes se hayan recibido por el he-
redero en vida del autor de la herencia, y no después por
via de legado; porque si los recibe asi, quedan subordina-
dos 4 las reglas que rigen respecto de los legados, que de-
ben deducirse de la parte de libre disposicién que la ley
otorga al testador:

5% Que el heredero 4 quien se exige la colacién acepte
la herencia, pues si la renuncia no esté obligado 4 ella, aun-
que si lo estd 4 restituir el exceso, si lo recibido por él fue-
re mayor que lo que le corresponderia por su legitima.

Esta circunstancia est4 expresamente consignada en el
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articulo 4,018 del Cédigo Civil que declara, que la colacidn
no tendrd lugar entre los herederos legitimos, si el donante
asi lo hubiere declarado, 6 si el donatario repudiare la he-
rencia; salvo el caso en que la donacién deba reducirse por
inoficiosa. ’

La razdn en que se funda cste precepto es perfectamente
perceptible & primera vista, pues si el heredero llamado a
la sucesién no acepta la herencia, no hay el peligro de que
se rompa la igualdad que quiere la ley que exista entre los
herederos legitimos, la cual se conserva en todo caso, por-
que las donaciones que hubiere recibido del testador son
reducibles cuando son inoficiosas, esto es, cuando exceden
de la porcidn de que puede disponer libremente éste.

Cuando los nietos suceden & los abuclos, en representa-
cién de sus padres, deben traer 4 colacién lo que éstos hu-
bieren recibido, aun cuando ellos no los hayan heredado; y
la razén es, porque concurren 4 la herencia ejercitando los
mismos derechos, y reportando, por tanto, las mismas obli-
gaciones que reportaria su padre si viviera; y como éste es-
taria obligado & traer 4 colacién los bienes que hubiera re-
cibido en vida del testador, es consiguiente que su hijo ten-
ga la misma obligacién.

“Ademas, serfa injusto que los hermanos del heredero di-
funto estuvieran obligados 4 colacionar las donaciones que
les hubiere hecho el autor de la herencia, 4 favor de los hi-
jos de aquél, y que éstos no tuvieran la misma obligacion
respecto de ellos. Justo es que la dilapidacidn, el derroche
del padre perjudique 4 sus hijos, pero no que dafie 4 sus
hermanos y sobrinos. |

El padre no estd obligado 4 traer & colacién en la heren-
cia de sus ascendientes lo donado 4 su hijo por aquéllos; ni
el marido 6 la mujer lo donado & su consorte por el suegro
4 suegra, aun cuarido_ el donante disponga expresamente lo
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contrario, salva la limitacién que el articulo 2,233 del Cé6-
digo Civil establece respecto de las donaciones antenupcia-
les (art. 4,020, Céd. Civ.).

La razodn es, porque el padre que hereda en nombre pro-
pio, no puede ser responsable ni sufrir perjuicio en su legi-
tima por lo donado & otro, aunque sea su propio hijo. Ade-
mas, la colacién tiene por objeto establecer laigualdad entre
los coherederos, y por lo mismo, no debe colacionarse lo
donado 4 quienes no tienen tal calidad. ‘

Por la misma razdn, ni el marido ni la mujer estan obli-
gados & traer 4 colacién lo donado A& su consorte por el
suegro 6 suegra, aun cuando el donante disponga lo con-
trario. El donatario no es heredero, y supuesto que la co-
lacién tiene por objeto conservar entre los herederos la
igualdad que establece la ley en las legitimas que les asig-
na, igualdad que no se destruye por la donacién, porque
aquél no tiene derecho alguno & los bienes hereditarios; es
fuera de toda duda que no existe el motivo por el cual exi-
ge la ley la colacién.

Al hacer el articulo 4,020 del Cédigo Civil la declaracidn
de que no son colacionables los bienes donados al marido ¢
dla mujer por el suegro 6 suegra, afiade: «salva la limitacién
del articulo 2,233.» HEstimamos esta salvedad fuera de pro-
pésito y de ningtn efecto juridico, porque nunca puede pro-

ducir el de que se colacione el exceso de la donacién 4 que

este precepto se refiere.

En efecto: el articulo 2,233 declara que las donaciones
antenupciales, entre los esposos, aunque fueren varias, no po-
dran exceder reunidas de la quinta parte de los bienes del

donante, y que en ¢l exceso la donacién sera inoficiosa. Si

pues, las donaciones antenupciales solamente tienen lugar
entre los esposos, jcémo es que los suegros de cuyos bie-
nes no han salido aquellos en que consisten tales donacio-
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nes, pueden tener derecho 4 que éstas se acumulen al cau-
dal que dejan & sus herederos forzosos?

El absurdo & que conduce la aplicacién literal de los ar-
ticulos 4,020 y 2,233, nos demuestra, que el primero no
quiso decir que son colacionables al caudal de los suegros
las donaciones antenupciales hechas & la nuera 6 al yerno,
sino que las que ellos hicieren 4 éstos no pueden exceder
de la quinta parte de sus bienes. Y entonces resulta ente-
ramente inutil y extemporinea tal declaracién; porque las
donaciones hechas por los suegros, que no pueden tener el
caricter de antenupciales, sino el de simples, se rigen por
el articulo 2,733 del Cédigo Civil que declara, que son ino-
ficiosas todas las que excedieren de la parte que la ley de-
clara de libre disposicién; y porque tratandose de la cola-
c1én es inoportuno insertar los preceptos relativos al limite
de las donaciones.

Tampoco son colacionables los gastos hechos por el pa-
dre en la curacién de un hijo, aunque sean de grande im-
portancia y extraordinarios, ni los de alimentos y educacién
primaria y secundaria que aquél reciba en la casa de su pa-
dre; porque, prescindiendo de que tales gastos se presumen
erogados 6 satisfechos con los productos del capital, y no
con éste mismo, serfa injusto. obligar al heredero & traer 4
colacién todo aquello que sin duda alguna le ha producido
algun provecho 6 beneficio, pero que no lo ha capitalizado,
y por lo mismo no ha entrado en su patrimonio (arts. 4,021
y 4,022, Céd. Civ.). |

Ademas, segtn el articulo 218 del Cédigo, los padres es-
tan obligados 4 daralimentos 4 sus hijos; y los articulos 222
y 223 declaran que los alimentos comprenden la comida, el
vestido, la habitacién yla asistencia en caso de enfermedad,
y que respecto de los menores, los alimentos comprenden

ademés los gastos necesarios para la educacién primaria
: [
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del alimentista, y para proporcionarle algtn oficio, arte &
profesién honestos y adecuados & su sexo y circunstancias
personales: de donde se infiere, que los hijos tienen dere-
cho, 4 méas bien dicho, son acreedores de las cantidades
que importan sus alimentos con todas las prestaciones indi-
cadas, y por lo mismo, que las cantidades erogadas en ellas
no son colacionables, como no lo son las pagadas 4 los de-
més acreedores.

Sin embargo, son colacionables los gastos que el padre
haga en dar 4 sus hijos una carrera profesional ¢ artistica,
6 para el pago de sus deudas; pero rebajando de ellos los
cque el hijo habria gastado viviendo en la casa y compaiita
de sus padres, como lo ordena el articulo 4,023 del Cédi-
o Civil,

Son colacionables tales gastos, porque son extraordina-
rios y muchas veces se hacen para mejorar la vida y la po-
sictén de un solo hijo con. perjuicio del resto de la familia,

ue ningtn bien obtiene del beneficio de aquél, lo cual es

injusto; y se deduce del importe de tales gastos lo que el
hijo hubiere podido consumir viviendo en la casa y com-
pafifa de sus padres, porque éstos tienen la obligacién de
ministrarle alimentos, bajo cuya denominacién se compren-
" den, como hemos dichp repetidas veces, la comida, el ves-
tido, la habitacién, la asistencia en caso de enfermedad, y
los gastos necesarios para su educacién primaria y para
proporcionarle algtn oficio, arte é profesidn adecuados &
Su 8eX0 y circunstancias personales.

El articulo 4,024 del Cédigo declara, que el padre pue-
de dispensar la colacién de los gastos que haya hecho
para dar & su hijo una carrera profesional 6 artistica, ¢ pa-
ra el pago desus deudas, 4 no ser que aun hecha la deduc-
cién de loqueéste habria gastado viviendo enla casa y com-
pafila de sus padres, excedan los gastos de la legitima.
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Como se ve, esta facultad de dispensa estd comprendida
dentro de ciertos limites de los cuales no puede pasar ¢l
testador, limites que son la consecuencia natural del siste-
ma de-la legitima forzosa adoptado por el Cédigo Civil,
pues si, segin éste, el padre sélo puede disponer libremen-
te de parte de sus bienes cuando tiene descendientes legi-
timos, es fuera de toda duda que la dispensa &4 que se re-
nere el precepto indicado sélo puede tener lugar, cuando
los gastos erogados, deducidos el importe de los que la
ley designa con el nombre de alimentos, no excede de la
legitima. |

Los términos del articulo 4,024 son, & nuestro juicio,
obscuros, y pueden dar lugar 4 serias discusiones. El estu
dio de ese precepto y de sus origenes nos ha producido la
profunda conviccién de que no quiere decir otra cosa, sino
que el padre tiene facultad de dispensar la colacién de los
gastos 4 que se refiere, siempre que el ejercicio de tal facul-
tad, aun deducidos los gastos que determina, no redunde
en perjuicio de la legitima de los demdas herederos.

Entendido asi el precepto mencionado resulta, que el pa-
dre puede dispensar de la colacién de los gastos & que se
refiere, siempre que su importe no exceda del de la parte
de libre disposicién que le otorga la ley, v que excediendo,
aun deducido lo que el hijo habria gastado viviendo en la
casa y compafiia de sus padres, habr4 lugar & la colacidon del
excedente.

De manera que para llevar & la préactica el precepto del
articulo 4,024 del Cédigo, v no colacionar los gastos 4 que
se refiere, hay necesidad de examinar si su importe cabe
dentro de la parte de libre disposicién que la ley otorga al
testador; y si excede, deducido el importe de los alimentos,
entonces hay lugar 4 traer 4 colacién el exceso.

Creemos encontrar en el precepto que motiva estas ob-
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‘servaciones, algo que no se compadece con los principios

que rigen sobre las donaciones, segGn los cuales, cuando
¢éstas exceden del importe de la parte de libre disposicion,
son inoficiosas en cuanto al exceso, es decir, estin sujetas
4 reduccidn; pero la verdad es que, ya se trate de ésta, ya
de la colacién, el efecto es siempre el mismo, y por tanto,
que ésta no es mas que cuestién de palabras.

La colacién debe hacerse, no incorporando precisamen-
te & los bienes que forman la herencia las mismas cosas do-
nadas, sino el valor que tenfan al tiempo de la donacidn,
aunque no se hubiere hecho entonces su justiprecio; y por
tanto, el aumento 6 deterioro que hayan sufrido, y aun la
pérdida total, casual 6 culpable, serd & cargo del donatario
(arts. 4,025 y 4,026, Céd. Civ.).-

Esta regla se funda en dos consideraciones de igual fuer-
za. La colacién tiene por objeto conservar la igualdad de
las legitimas entre los herederos, la cual se obtiene incor-
porando 4 la masa hereditaria el valor de las cosas dona-
das, que no puede ser otro que el que tenian al tiempo de
salir del patrimonio del testador, pues los aumentos que des-
pués hubieren alcanzado se deben 6 4 los cuidados del dona-
tario 6 4 otras causas independientes de la voluntad del tes-
tador; y la donacién fué una verdadera enajenacién que.
trasmitié el dominio al donatario, para quien deben ser to-
dos los aumentos y deterioros que haya tenido la cosa do-
nada, sean cuales fueren las causas que los hayan produci- -
do, supuesto el principio elemental de derecho, segtn el
cual, las cosas fructifican y perecen para sus duefios.

He aqui por qué motivo sélo es colacionable el valor de
las cosas donadas, dandoles el que tenfan al tiempo de la
donacién, aunque hayan sufrido aumentos 6 deterioros, ¥
aunque se hayan perdido totalmente.

Siguiendo el Cédigo Civil el sistema establecido por 12
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ley 29 de Toro, que corresponde 4 la s, tit. 3, hib. X de la
Novisima Recopilacién, declara enel articulo 4,027 que, res-
pecto de las cosas dadas endote que tiene la mujer la obli-
gacién de traer 4 colacibn, puede elegir para que se estime
si exceded no de su legitima el tiempo en que se constituyd
la dote 6 el de la apertura de la sucesidn.

Este precepto deja en pie el privilegio que la menciona-
da ley otorgaba 4 la mujer, respecto de su dote, en cem-
pensacién, como dice Gutiérrez Fernindez, de los muchos
favores que por otras causas recibian los varones, & como
afirma (Goyena, comentando el articulo 1,252 del Proyecto
de Cédigo Espaifiol, de donde esta tomado el que motiva es-
tas observaciones, como un favor especial a las donaciones
matrimoniales.’

En consécuencia, para estimar si la dote excede 6 no de
la legitima, se puede computar, al arbitrio de la mujer, es-
timando los bienes de su padre en la fecha en que se cons-
tituyé aquélla, como si entonces se hubiera hecho la divi-
si6n de sus bienes entre sus hijos, ¢ en la fecha de su muer-
te, cuando se abre la sucesidn. -

Si el valor de los bienes donados excediere de la porcién
legitima del donatario, y el testador 6 la ley no hicieren
aplicacién de la parte disponible, y la donacién se hubiere
hecho por via de dote, la mujer, dice el articulo 4,031, del
Cédigo Civil, no tendrd méis opcidn para conservarla inte-
gra, que la que le concede el articulo 4,027, es decir, la fa-
cultad de elegir para la computacién el tiempo en que se
constituy6 la dote ¢ el de la apertura de la sucesién.

Este principio viene 4 complementar el sistema que acer-
ca de la colacién de los bienes dotales establece el articulo
4,027; porque determina qué debe hacerse cuando tales

1 Tomo I, pag. 519.
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bienes exceden del importe de la legitima, y ni el testador
ni la ley determinan qué aplicacién debe tener la parte de
libre disposicion.

La mujer sélo puede conservar la dote, si cabe dentro
de la legitima, ya en la fecha en que aquélla se constituyd,
va en la de la apertura de la sucesién.

Es también complemento del mencionado sistema el ar-
ticulo 4,032 del Cddigo, que declara que si la donacidn no
fuere por dote, se debe considerar comoe mejora en la parte
de libre disposicidn del testador; y lo que exceda de éstay
de la legitima se debe devolver & la masa de la herencia.

Del enlace de los articulos 4,031 y 4,032 del Cédigo, se
infiere: |

19 Que si la dote excede del importe de la legitima y €l
testador no manda que el exceso se cargue a la vparte de Ii-
bre disposicién que le otorga la ley, se incorpora a la masa
de la herencia: ,

29 Que en cualquiera otra donacién que no importe la
constitucién de la dote, se imputa 4 la parte de libre dispo-
sicién del testador como mejora, y s6lo que exceda del im-
porte de ella, se devuelve, 6 mejor dicho, el exceso forma
parte del caudal hereditario.

St hemos de decir la verdad, no alcanzamos & compren-
der las ventajas del sistema adoptado por el Cédigo Civil
sobre la colaci6n, sin duda alguna porque no percibimos el
motivo por el cual no deben imputarse el exceso de la do-
te sobre la legitima en la parte de libre disposicién del tes-

tador, si éste no lo ordena expresamente, 4 diferencia de
las deméas donaciones que sf gozan de ese favor.

Suponemos que se ha negado éste 4 la dote, porque se
ha estimado por el legislador que ya ha concedido un pri-
vilegio demasiado oneroso, permitiendo que la mujer elija
la fecha para la computacién de aquélla, y por lo mismo,
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(ue no es justo que se estime el exceso, si lo hubiere, como
mejora en la parte de libre disposicién, si no lo ordena asi
el testador. .

Pero esta consideracion deberfa ceder & la no menosim-
portante de que en muchos casos la dote excedera de la
legitima, cualquicraque sea el tiempo que se elija para com-
putarla, el de su constitucién ¢ elde la muerte del testador,

Si hubiere diversos donatarios, y la parte de libre dispo-
sicién no alcanzare para pagar & todos, se debe prorratear
entre ellos; pero si el autor de la herencia hubiere aplicado
esa parte 4 otro, heredero distinto del donatario, se debe
tener por no hecha, segtin lo declaran los articulos 4,033 y
1,034 del Codigo Civil.

Explicando la Exposicién de motivos este tltimo precepto
dice: “Cuando el padre ha hecho una donacién y después
por testamento aplica laparte libre 4 un heredero distinto
del donatario, es justo que la nueva aplicacién quede sin
efecto. La razén es esta: aunque las donaciones deben traer-
‘se 4 colacién y reduccién, y aun suprimirse del todo cuan-
do son inoficiosas, la pérdida del donatario no puede depen-
der mas que de la comparacién que se haga entre la dona-
cién y la legitima, no entre aquella yla parte libre. Por
consiguiente, sila legitima no se ataca, la parte de libre
disposicién debe responder de sus respectivas cargas; y
como la segunda aplicacién viene & lastimar un derecho
adquirido, es justo que si éste no queda cubierto, aquélla
no subsista.”
~ El articulo 4,033 esta concebido en términosimpropios,
porque dice, que si hubiere diversos donatarios, se prorratee
entre ellos la parte de libre disposicién, siendo asi que en
realidad se refiere 4 los legatarios, pues no de otro modo

‘se designan 4 los individuos 4 quienes se les hace una do-
nacién por testamento, supuesto que, segun el sistema del
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Cédigo Civil, ya no hay donaciones causa mortis,y las que
antes se designaban con este nombre, se rigen por las dis-
posiciones relativas 4 los legados (art. 2,720, Céd. Civ.)!

En apoyo de esta tesis viene la consideracién de que las
donaciones entre vivos estin sujetas 4 reduccién cuando
importan perjuicio para la legitima, enla forma y en el or-
den que sefialan los articulos 2,772y siguientes del Cédigo
Civil, y el articulo 2,774, sélo autoriza que se haga aquélla
4 prorrata cuando se hacen varias donaciones en el mismo
acto 6 enla misma fecha.

Ademas del defecto indicado, adolece el articulo 4,033 de
otro indisculpable, y que consiste en que se halla fuera de su
lugar; pues si se estima que establece una regla para elpa-
go de donaciones cawusa mortis, ha debido incluirse en el
capitulo relative 4 los legados; y si se considera que fija
una regla para la reduccién de las donaciones entre vivos,
es inttil porque importa la repeticién de la contenida en el
articulo 2,774, y en todo caso, ha debido estar contenida
- entre los preceptos relativos 4 aquéllas.

El articulo 4,036 del Cédigo declara, que cuando el valor
delos inmuebles donados excediere del haber del donatario,.
y éste los hubiere . enajenado, los coherederossélo podran
repetir contra el tercer poseedor por el exceso y previa
excusién de los bienes del donatario.

Comentando Garcia Goyenaelarticulo 891 del Proyectode
Cédigo Espafiol, copiado literalmente por el 4,036 de nues-
tro Cédigo, se expresa en los términos siguientes: “El do-
natario era duefio y de buena fe; es por tanto preciso con-
sultar 4 la estabilidad de la enajenacién, y conciliarla en lo
que sea posible con el sagrado derecho de la legitima que
no pudo ser menoscabado por el donador: sélo, pues, po-
dran repetir los coherederos contra el tercero poseedor en

1 Art. 2,602, C6d. Civ. de 1884
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cuanto la donacién fuere inoficiosa y previa excusi6n en los
bienes del donatario.”

Por lo demés, el articulo citado adolece del mismo defec-
to que los que le preceden, y no se halla en armonia con
Jos articulos 2,781 y 2,782 que refiriéndose 4 la revocacién
y reduccién de las donaciones sanciona los siguientes prin-
cipios :

I. Si los inmuebles no se hallan al tiempo de la revoca-
cién 6 reduccién en poder del donatario, éste es responsa-
ble del valor que tenian al tiempo dela donacién:

II. Cuando el donatario se hallare insolvente, podran los
herederos reivindicar los bienes donados, si el tercer po-
seedor se negare & pagar ¢l precio que did por ellos.

Segln estos principios, el donatario tiene la obligacién
de restituir los bienes donados s1 se hallan en su poder, y
en caso contrario, debe pagar el valor que tenian al tiempo
de la donacién; y el tercer poseedor la obligacién de pagar
por segunda vez el precio que dié por los bienes donados,
é de restituirlos perdiendo ese precio.’! |

El articulo 4,036 es por tanto un complemento de los
articulos 2,781 y 2,782, porque prevé y resuelve uncaso no
previsto ni resuelto por ellos, pero resulta que tal precepto
se halla colocado fuera de su lugar, porque refiriéndose 4 las
donaciones entre vivos, ha debido insertarse en el capitulo
39, titulo XV, libro tercero del Cédigo Civil.

Cuando la donacién es hecha por ambos cényuges, sélo
se debe traer 4 colacién al inventario de cadauno de ellos,
la parte con la que cada cual contribuyé 4 la donacién; por-
que sélo esa parte disminuye la legitima de los herederos
del donador (art. 4,035, Céd. Civ.).

Los comentaristas de nuestra antigua legislacién distin-

1 Véase lo expuesto acerca de dichos preceptos, tom. IV, pags. 169 y 170.
: 65
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gulan los tres modos siguientes de verificarse la colaciédn,
que exponemos, porque estamos persuadidos de que no se
oponen & las reglas sancionadas por el Cddigo Civil.

1? La manifestacidn, que se verifica trayendo y manifes-
tando el donatario la misma cosa que recibid, si existe y
puede colacionarla:

2% La liberacién, cuando hubo promesa no cumplida por
lo cual hay que satisfacerla al hacer la particién:

3% La imputacién, que consiste en cargar al donatario la
cosa O bienes que recibié para que se deduzca de ella su
importe.

Este es el modo més usual y.comtn en la préctica.

El primero de los modos indicados estd sancionado por
el Cédigo Civil, que establece las reglas siguientes:

1* Los coherederos del donatario serAn pagados en bie-
nes de la misma especie vy naturaleza que los traidos a cola-
cidn st fuere posible (art. 4,028, Céd. Civ.):

2% Los coherederos que no pueden ser pagados en espe-
cie, tienen derecho de ser igualadosendinero, si los bienes
traidos a colacién fueren raices; en cuyo caso se venderan
los que al efecto fueren hecesarios (art. 4,029, Céd. Civ.):

3% Silos bienes fueren muebles, sélo tendran los cohe-
rederos derecho de ser enterados con otros muebles de la
herencia, segin su valor (art. 4,030, Céd. Civ.).

Se da por razon de la diferencia que establecen las re-
glas precedentes entre los bienes inmuebles y los muebles,
que se estima que los primeros no han sido donados sino
para gozar de ellos, con la obligacién de restituirlos 4 la
herencia; y los muebles se consideran donados en plena
propiedad, con la obligacién de restituir su valor.

El Cédigo Portugués establece en los articulos 2,100 Y
2,110 las mismas reglas, pues de ellos fueron literalmente
copiados, vy su comentarista Diaz Ferreira hace de ellas una
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critica severa, asegurando que el sistema que ellas sancio-
nan es peor que el que regia antes de la vigencia de aquel
ordenamiento; porque subordina la particién & la natura-
leza de los bienes relacionados.

«Para pagar en bienes de la misma especie y naturaleza
que los traidos 4 colacién, dice, es preciso distinguir los
predios rusticos, por ejemplo, vifias, olivares, tierras de sem-
bradura, etc. Ahora bien, supongamos que fué traida a co-
lacién una casa, y que no hay en la herencia bienes de la
misma especie para igualar 4 los coherederos, ;se han de
vender los predios rusticos, para comprar otras casas 4 di-
nero? Supongamos que se colaciond una casa, vy que en la
herencia sélo existe otra casa pero sin posibilidad de cd-
moda divisién, ¢se debe dividir de una manera inconvenien-
te para que todos los coherederos sean pagados con bienes
de la misma naturaleza?’

«Es lo que se deduce légicamente de los articulos res-
pectivos del Cédigo. Pero este sistema pueda dar el resul-
tado de que los herederos vean enajenar las mejores pro-
piedades de la herencia cuya posesidn preferirfanal dinero.»

Prescindiendo de esta critica severa, sélo podemos afir-
mar que nunca hemos visto aplicar en la practica las tres
reglas que son objeto de ella, en la que siempre se ha
ocurrido al sistema de la imputacién, cargando al donata-
rio el valor de los bienes donados por cuenta de su legiti-
ma, con obligacién de pagar 4 sus coherederos en dinero
el exceso, st lo hubiere.

4% Los bienes, por el solo hecho de traerse 4 colacién, no
causan réditos, ni producen frutos para la herencia, mien-
tras no se hace la particién; porque entre tanto se ignora
si excede 6 no de la legitima del donatario (art. 4,037, Céd.
Civ.).

5% Si computado el valor de los bienes, resulta que hay
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alguna parte que por exceder de cuanto podia aplicarse al
donatario, debe ser devuelta por ¢l, los intereses legales
de esta parte 6 los frutos se deben 4 la masa hereditaria
desde eldia en que seabre la sucesidén(art. 4,038, Céd. Civ.). |

El donatario hasta el momento en que tiene necesidad de
colacionar los bienes donados, percibe de buena fe los fru-
tos de ellos, y por consiguiente, los hace suyos; y si se le
obligara 4 restituirlos, se le causaria la ruina, lejos de reci-
bir un beneficio por la donacién.

Ademas, los frutos ¢ intereses no pueden deberse 4 la
herencia, sino desde el momento en que ella existe, y no co-
mienza su existencia sino desde el instante en que se abre
la sucesién testamentaria é legitima, por la muerte del au-
tor de la herencia.

El articulo 4,039 del Cédigo Civil establece una regla
de interés publico, declarando que, aunque los herederos
no estén conformes en lo que alguno de ellos deba de traer
4 colacién, no se debe suspender la particién de la heren-
cia, asegurandose previamente el derecho reclamado por
aquéllos.

Hemos dicho que la mencionada regla es de interés pu-
blico, y no sin razdn, porque la comunién de los bienes es
el origen constante de discordias entre los copropietarios,
y la sociedad tienc interés en que no existan. Ademés la re-
particién de lo cierto y liquido no debe suspenderse por lo
de lo incierto ¢ iliquido.



