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Licenciado:

Estoy enterado de que se ha propuesto llegar al escalon mas alto de la
profesion juridica: la Judicatura.

Mas alla de recordar con usted las diferencias entre lo que es justo y lo
que es legal -eso es algo que usted descubrio hace tiempo en las aulas de su
facultad de Derecho-, o de la enorme responsabilidad que un juez tiene sobre sus
hombros cada vez que toma una decision y dicta una sentencia -sobre eso le
hablaran abundantemente sus superiores durante los proximos meses-, como el
periodista que soy, me permitiré invitarlo a reflexionar sobre el papel que en mi
opinidn, el Poder Judicial y los jueces que lo integran jugaran en la estructura
social y politica, asi como en el funcionamiento del Estado moderno.

Usted ha decidido convertirse en juez en uno de los momentos mas
importantes de la historia reciente de México; justo cuando se estan operando los
cambios politicos de mayor trascendencia para el pais desde que culminé la guerra
civil que identificamos como Revolucion Mexicana. Pero también ha tomado su
decision en un momento de enormes transformaciones sociales, econémicas y
culturales en el resto del mundo; donde acabd la bipolaridad; la democracia
electoral se impuso como valor politico universal; el comercio globalizado se
convirtié en la premisa basica del desarrollo de los pueblos; y el avance
tecnologico, fundamentalmente en el area de las telecomunicaciones, modificd
radicalmente la forma en que los seres humanos ven al mundo, proyectan su
existencia y valoran las instituciones que rigen la vida en comunidad.

Entre el cambio politico que vive México y el cambio social y cultural
que experimenta el mundo, es muy dificil determinar cual afectara mas la vida y
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el desempeiio de las instituciones como la Judicatura, a la que usted aspira a
pertenecer.

En el pais se experimenta una transformacion politica de la que todos
esperan demasiado. La alternancia en el Poder Ejecutivo abri6 la posibilidad de
modificar una gran cantidad de conductas y usos que por décadas operaron y
aunque de facto, se convirtieron en normas no escritas.

En lo que a la judicatura respecta, ese cambio tiene dos consecuencias.
Una es la posibilidad, mas cercana que nunca, de hacer realidad algo que durante
toda la historia del México independiente ha estado en las leyes, pero que solo a
partir de la reforma constitucional de 1995 que refundd la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, empezé a materializarse: la independencia absoluta y real
del Poder Judicial de la Federacion.

Pero al mismo tiempo que le abre la posibilidad de conducirse con
autonomia real del Ejecutivo, la nueva distribuciéon del poder politico, mas
fragmentada que la anterior, también le impone al Poder Judicial responsabilidades
concretas en la conduccion de la vida nacional, que antes nunca tuvo que enfrentar.

Los mas recientes resultados electorales, la desapariciéon de aquella
Presidencia de la Republica omnipresente y omnipotente, la distribucion de fuerzas
en el Poder Legislativo, y la revaluacién del concepto de autonomia estatal; entre
otras cosas que la alternancia politica ha traido, han configurado un escenario de
transicion politica en el que la institucién mas estable y cohesionada del pais,
parece ser el Poder Judicial. Esas condiciones de coyuntura, sumada a las propias
atribuciones legales que tiene, han propiciado que como nunca antes, los tribunales
que lo integran deban intervenir y pronunciarse para resolver disputas judiciales
de indiscutible trasfondo politico. A través de los nuevos instrumentos juridicos a
su alcance, hoy los jueces tienen que valorar permanentemente tanto los actos de
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autoridades que afectan solo a los particulares, como aquellas acciones que
enfrentan autoridades de niveles estatales con municipales y hasta federales.

Esa nueva realidad, antes inimaginable, no va a cambiar en el corto plazo;
pues la dificultad que implica construir un nuevo sistema politico, asi como la
falta de capacidad de sus actores para alcanzar acuerdos que antes eran facilmente
inducidos por la autoridad presidencial, provocara que la intervencion del Poder
Judicial a diferentes niveles y a través de sus jueces en calidad de arbitros, se
vuelva una constante en la vida politica del pais.

Pero los futuros jueces, como usted, tendran que estar plenamente
conscientes de que esa intervencion en asuntos mucho mas publicos que los
tradicionales juicios de garantias, se dara en un contexto social y cultural totalmente
nuevo. En todo el mundo, pero para los efectos que mas deben interesarle a usted,
especificamente en México, hay una profunda crisis de credibilidad en las
instituciones gubernamentales que desafortunadamente también alcanza al Poder
Judicial. Por mas obvio que a un futuro juez pueda parecer, muchos mexicanos
de hoy no comprenden o simplemente no creen en la utilidad del trabajo de la
Judicatura; asi como tampoco le tienen ningun reconocimiento al de los érganos
legislativos y ejecutivos.

Esta crisis de credibilidad tiene mucho que ver con el aumento de la
desigualdad social, reflejo inequivoco del fracaso de los programas
gubernamentales de las Gltimas décadas. Pero también ha sido fuertemente
impulsada por el desarrollo tecnologico y el creciente avance de los medios de
comunicacion. Con estos ha aparecido una subcultura del aprecio por lo sencillo
o inmediato, y el desprecio por todo aquello que no ofrece resultados tangibles y
suficientemente simples como para que cualquiera pueda comprenderlos.
Combinado con la “primavera democratica” que ha vivido el pais al reivindicarse
el valor del sufragio efectivo y la limpieza de las elecciones, ese avance de la
simplicidad empujado por los medios masivos de comunicacion, ha propiciado
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la irrupcion de un peligroso mal para todas las instituciones: la democracia de
opinion.

En nombre de la democracia de opinion, hoy cualquier conductor de radio
o television ignorante, -desafortunadamente los hay en abundancia-, goza de una
falsa legitimidad derivada del microfono o la camara que controla y le permiten
comunicarse instantaneamente con millones de personas a la vez, que utiliza para
cuestionar, criticar y denigrar “al aire”, cualquier resolucion judicial que por su
falta de formaciodn juridica, es incapaz de comprender. En nombre de la democracia
de opinioén, practicamente todos los programas noticiosos se atreven a someter
diariamente a irresponsables plebiscitos electronicos, la vigencia de asuntos tan
importantes como la pena de muerte, los derechos humanos, y hasta la aplicacién
de la ley, cuando esta sélo deberia ser tratada por especialistas, o en el peor de los
casos por representantes populares.

De esa manera es como se han desatado intensas campanas mediaticas
que lo mismo se orientan contra fallos judiciales que por desconocimiento pueden
parecer controvertidos, que contra instituciones disefiadas expresamente para
combatir los abusos de la autoridad contra los particulares; como el juicio de
amparo. El resultado es la fuerza inusitada de la opinién piblica en una sociedad
saturada de informacion y opinadores sin conocimientos ni criterio juridico, que
provoca una permanente condena, asentada en la ignorancia, a la actuacion de los
diferentes 6rganos que integran el Poder Judicial; ademds de una creciente falta
de credibilidad y confianza de los ciudadanos en estos.

Hasta hace muy poco tiempo, era universalmente aceptada la idea de que
los jueces hablan a través de sus sentencias. Esa, que fue una premisa fundamental
para evitar la politizacion de la justicia, se ha convertido en el gran obstaculo que
hoy enfrentan y mafiana enfrentaran las instituciones judiciales.
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Por supuesto, los jueces deben seguir hablando a través de sus sentencias.
Pero en una sociedad cuyos ciudadanos norman su criterio a partir de lo que,
generalmente de forma equivocada, dicen los medios masivos de comunicacion,
los jueces ya no pueden concretarse a hablar solo a través de sus sentencias; pues
de ese modo s6lo conseguiran distanciarse mas de los ciudadanos, incrementar la
desconfianza de estos hacia ellos, y acrecentar la crisis de credibilidad del Poder
Judicial. Si antes el Derecho era una ciencia sélo comprensible para iniciados,
hoy es indispensable popularizar su conocimiento y su comprension para evitar
que en los ciudadanos siga creciendo la equivocada idea de que la judicatura es
s6lo uno mas de los eslabones de la corrupcion que atrapo a las instituciones.

La responsabilidad de revertir ese proceso de desprestigio injustamente
inducido desde los medios masivos de comunicacion, es de los 6rganos del Poder
Judicial. Para lograrlo, quienes aspiren a convertirse en jueces, como usted, deben
aprender a conducirse y a reaccionar en ese nuevo mundo mediatico. Deben tener
perfectamente claro que, sin caer en la tentacion del protagonismo ni litigar en
los medios de comunicacion, si necesitan acudir a estos a explicar, con la mayor
sencillez posible y antes de que un locutor ignorante lo haga mal, el sentido de las
resoluciones que han tomado; mas no el de las que todavia estan por tomar.

A muchos jueces formados en otra época y en otra cultura politica, actuar
de esa manera puede parecerles insensato y hasta sacrilego. Pero quienes han
crecido en los tiempos de la pluralidad politica, la alternancia y los medios masivos
de comunicacién, como usted que pronto sera juez, deben ser capaces de
comprender que su mision es servir y fortalecer el Estado de Derecho en el que la
sociedad ha elegido vivir. Y eso solo sera posible rescatando el prestigio del Poder
Judicial; cosa que en una sociedad masificada y bombardeada de desinformacion,
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tendra que hacerse desde los propios medios que han provocado el desprestigio
de las instituciones.

Alejandro Envila Fisher
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