Codigo Penal

FRAUDE POR MEDIO DE LA SIMULACION,
CARACTERISTICASDEL DELITO DE. En el delito
de fraude de que trata la fraccion X del articulo 386 del
Cadigo Penal del Distrite Federal, cuya fraccidon
establece que se castigaria al que hiciera un contrato,
un acto o escrito judicial simulados, con perjuicio deotros,
o para obtener cualquier beneficio indebido, debe
considerarse, de acuerdo con la definicién que da la
ley, que la suerte que corra el juicio civil en que se
produzcala simulacion, no es lo que determina la manera
de resolver el proceso abierto por fraude. En efecto, cual-
quier sentencia obtenida come fruto de la simulacion,
como la recaida en una terceria fundada en un titulo de
dominio simulado, lejos de extinguir la accidn penal
por el delito de fraude o de descartar la posibilidad de
que se cometa, viene a perfeccionar y a hacer més pa
tente y efectiva su comision; pues uno de los elementos
constitutivos de aquel delito, es que la simulacidn se
lleve a cabo con perjuicio de otro, o para obtener cual-
quier lucro indebido; efectos que, precisamente, viene a
realizarse cuando el Juez civil falla la terceria, cerrando
asf las puertas al acreedor verdadero, para obtener la
efectividad de sus derechos.

Amparo penal directo 2133/34. Engwall Victor y
coagraviado. 15 de marzo 193S. Unanimidad de cinco
votos. La publicacién no menciona el nombre del
ponente.

Primera‘ Sala, Semanario Judicial de la Federacién,
Quinta Epoca, Tomo XLIII, pigina2613 (JUS: 312686).

Nota: El articulo 386, fraccion X, que sefiala esta tesis,
corresponde al actual 387, fraccion X.

FRAUDE POR MEDIO DE SIMULACION DE
CONTRATO DE TRABAJO. Existe el delito de
fraude, si los acusados simulan un contrato de trabajo y
al entablar el juicio correspondiente el demandado
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confiesa en la demanda y el actor embarga una finca con
el fin de perjudicar los derechos del acreedor hipotecario,
en virtud de que los salarios de los trabajadores tienen
derecho a ser pagados preferentemente a cualquier otro
crédito y esa preferencia obtenida por la simulacion burla
el derecho que tiene el acreedor hipotecario, de que su
crédito sea totalmente pagado y los acusados persigan el
propdsito de obtener indebidamente un beneficio.

Amparo penal en revisién 6218/37. Celaya Elias. 9 de
febrero de 1938, Unanimidad de cinco votos. La publi-
cacidn no menciona el nombre del ponente.

Véase: SemanarioJudicial de la Federacion, Sexta Epoca,
Volumen XVIII, Segunda Parte, pagina 87.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo LV, pagina 1359 (JUS: 310561).

FRAUDE POR SENALAR BIENES AJENOS PARA
LA TRABA DE EMBARGO. Incuestionablemente
existen los elementos constitutivos del delito de fraude a
que aluden las fracciones 1II y X del articulo 386 del
Codigo Penal del Distrito, si el quejoso simuld un acto
judicial, con objeto de hacerse embargar un bien que nole
pertenecia, ya que su precio le habia sido pagado por
otro, obteniendo asi un beneficio indebido con perjuicio
del comprador.

Amparo penal direcio 594 1/43. Torres Cruces Raymundo.
17 de noviembre de 1943. Unanimidad de cinco votos.
La publicacién no menciona el nombre del ponente.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo LXXVIIIL, pagina 3454
(IUS: 307176},

Nota: El articulo 386, fraccion X, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 387, fraccion X.



Articulo 387, fracciéon X

FRAUDE POR SIMULACION, Para la integracién del
tipo penal de fraude especifico previsto en la fraccion X
del articulo 387 del Codigo Penal para el Distrito Federal,
por simulacién de un acto juridico, no se requiere la
bilateralidad para su actualizacidn, como lo asevera
el Juez de amparo, toda vez que la hipdtesis normativa
a la letra dice; "Al que simulare un contrato, un acto o
escrito judictal, con perjuicio de otro o para obtener
cualquier beneficio indebido”; de suerte que la simu-
lacién, para los efectos penales, consiste en la utilizacién
de un documento juridico, en cuyo contenido consten
elementos que parezcan reales, no siéndolo, para con él
generar actuaciones judiciales en perjuicio de otro, lo
cual evidentemente puede hacer una sofa persona.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 15/96. Gilberto Alba Locano. 17 de
septiembre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
Manuef Morales Cruz. Secretario: Santiago F. Rodriguez
Hernindez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo V,
enero de 1997, tesis 1.30.P.12 P, pégina 474
(JUS: 199648).

FRAUDE POR SIMULACION. Para la existencia del
delito de fraude consignado en la fraccion X del articulo
387 del Cdadigo Penal, basta la demostracion de los
elementos constitutivos de la infraccién, sin ser relevante
lo alegado por el quejoso en el sentido de que se irata de
un asunio de cardcter puramente civil, pues aunque el
acto o contrato origen def ilicito sea de esa naturaleza, la
simulacion del acto, con perjuicio de otre, para obtener
indebidos beneficios, tipifica el delito.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL PRIMER CIRCUITO
EN MATERIA PENAL.

Amparo en revision 128/70. Roberto Sudrez Ruiz. 26 de
marzo de 1971. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando
Castellanos Tena.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Séptima Epoca, Volumen 27, Sexta
Parte, pagina 45 (JUS. 256970).

FRAUDE POR SIMULACION. El fraude genérico,
que consiste en la actitud engafiosa o en el aprovecha-
miento del error de la victima, por parte del agente, para
alcanzar un lucro o hacerse ilicitamente de alguna co-
sa en su beneficio o en provecho de otro, requiere previa
actividad u omision deliberada de aquél para llegar a su
objetivo, pero no asi necesariamente en la simulacion,
donde suele presentarse la contratacion, el acto o escrito
judicial falsos para ocultar o eludir lo ya obtenido, sean
impuestos fiscales por herencias, ventas, etcétera, pre-
viamente constituidos, o por auto embargos o enajena-
ciones con burla de los acreedores, como ocurre cuando
el sujeto activo no ejecuta para obtener, puesto que tenia,
sino que actia mentirosamente para retener.

Amparo directo 6672/57. Leandro Camarillo Torres, 25 de
agosto de 1958. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
Agustin Mercado Alarcén.

Primerg Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen XXIV, Segunda Parte, pagina
233 (1US: 262736).

FRAUDE POR SIMULACION. Si los acusados sus-
cribieron un contrato de arrendamiento en el que aparece
que es inquilino quien no lo fue y, basandose en ese
documento, promovieron un juicio de desahucio en su
contra, juicio al que el demandado se alland v que termi-
né con ¢l lanzamiento de los muebles que pertenecian a
los verdaderos inquilinos, estos hechos probaron plena-
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mente la exisiencia de un contrato de arrendamiento
simulado con el dnico objeto de perjudicar a los inqui-
linos y de que los acusados obtuvieran un beneficio
indebido, como era quitarles el local arrendado, sin
lienarse los requisitos que la ley sefiala para el caso.
Lo anterior pone de manifiesto que la situacioén guedé
comprendidaen la fraccidn X del articulo 387 del Cédigo
Penal o sea que en el caso se cometid el delito de fraude
v no el de despojo, desde el momento que para lograr
hacerse de dicho local arrendado los acusados se valieron
de la autoridad judicial mediante el contrato simulado y
no obraron de propia autoridad ni mediante violencia o
furtivamente valiéndose de amenazas o engafios.

Amparo directo 5402/57. Basilia Ledn de Lopez y
coagraviados. 29 de octubre de 1958. Unanimidad de
cuatro votos. Ponenie: Rodelfo Chavez S.

Primcx:a Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen X VI, Segunda Parte, pagina 134
(IUS. 263488).

Esta tesis también corresponde al articulo 395.

FRAUDE POR SIMULACION. El fraude por
simulacion a que se refiere el articulo 386, fraccion X,
del Cédigo Penal, requiere como elemento necesario e
indispensable, el acucrdo de voluntades que concurren
al otorgamiento del convenio, pero que aparentan
convenir una cosa disiintade la que quieren pactar, cuyos
efectos se destruyen por oiro documento en el que seasienta
la verdadera intencion de las partes, 10 que no sucede si
quien aparece como vendedor en un contrato falsificado,
habia fallecido antes de su celebracién, por lo que no
pudo dar su consentimiento para el contrato aparente, el
que 1o tiene ese caracter porque se perseguiacomo Unico
fin de la escritura, bacer duefic al comprador de los
terrenos, sin ninguna reserva y sin que el traslado de
propiedad se viera afectado por otro contrato posterior
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que le quitara la validez o la hiciera ineficaz de donde
resulta gue no se trata de un caso de fraude por simulacion.

Amparo penal directo 8842/50. Por acuerdo de la Primera
Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona el
nombre del promovente. 3 de mayo de 1954. Unanimidad
de cuatro votos. Ponente: Genaro Ruiz de Chévez.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacios,
Quinta Epoca, Tomoe CXX, pigina 562 ([US: 295855).

Nota: El articulo 386, fraccidn X, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 387, fraccidn X.

FRAUDE POR SIMULACION. Exisie la simulacion
de juicio, cuando quienes se ostentan como partes denr
tro de un procedimiento, con aparentes intereses opuestos,
actian dentro de la secuela, por un acuerdo previo; de tal
manera que la autoridad judicial es colocada por los
ficticios litigantes, como un medio para obtener el resul-
tado apetecido por ambos, y que lesiona los legitimos
derechos de tercero. Hay un fingimiento de la verdad, y
las parles se avienen a lo que en una de ¢llas o todas las
reconocidas en juicio proponen y obtienen de la jurisdi-
ceidn, con el fin especifico de lucrar o de dafiar; v este
delito, por su propia naturaleza sutil, sélo puede ser
materia en la mayoria de unos casos de prueba presuntiva,
que si llena los requisitos del articulo relativo de la ley
penal, serd bastante para estimar comprobado el cuerpo
del delito y la responsabilidad de los culpables; y la
simulacién de un contrato también queda demostrada, si
presuntivamente se desprende que quienes figuran como
contratantes en el documento relativo, en realidad no se
han colocado en esa situacidn juridica, sino que ie dieron
la forma escrita a un acuerdo previo, sin que los derechos
y obligaciones nacidos de la convencion fueran a respetar-
se y hacerse efectivos por ellos.

Orta Ochoa Gildardo. 30 de julio de 1949. Cinco votos.



Articulo 387, fraccion X

l?rimera Sala, Semanario Judicial de la Federacion, Quinta
Epoca, Tomo CI, pagina 1083 (1US: 300691).

FRAUDE POR SIMULACION, CONSUMACION
DEL. Si el reo se puso de acuerdo con otra persona para
simular un juicio laboral que, culminade con laudo
condenatorio, dio oportunidad a aquél, para inscribir
un embargo precautorio, primero, y definitivo, después, en
ejecucién de dicho laudo, con perjuicio del ofendido,
la conducta desplegada por dicho reo no sélo integra el
tipo delictivo de fraude por simulacién, sino que ademas
pone de manifiesto ¢l dolo penal con que procedid al
instaurar el juicio laboral; y, como quiera que la tentativa,
tratindose de cualquier delito, implica un principio de
ejecucidn del delito perseguido y que por causas ajenas a
la voluntad del agente no se consuma, ello ne ocurre en
el caso examinado, ya que el fraude por simulacidn se
consumd plenamente.

Amparo directo 6670/56. Manuel Gutiérrez Rosas. 5 de
diciembre de 1958. Unamimidad de cuatro votos. Ponente:
Luis Chico Goerne.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen XVIII, Segunda Parte, pigina
87 (1US: 263238).

FRAUDE POR SIMULACION, DELITO DE. Si la
relaciénde los hechos demuestraque el acusado, teniendo
conocimiento pleno de que, requeria de pago, embargaba
y emplazaba a un muerto, siguid un juicio ejecutivo
mercantil reclamando una cantidad a sabiendas de que el
deudor hacia varios afios habia fallecido y por lo tanto
no acudiria al juicio y ademds lo requirié y emplazé por
medio de una supuesta persona, en un domicilio en donde
se demostré que no conocen ni nunca ha tenido su
domicilio el demandado, simulando de esta manera los

escritos judiciales que constituyen el juicio ejecutivo
mercantil, se concluye que con perfecto conocimiento de
que estaba cometiendo un acto ilicito, simuld un juicio
para apoderarse de la casa propiedad de una persona
fallecida afios antes, y esto con perjuiciode los herederos,
pues logrd que se rematara y adjudicara a su favor una
casa de la propiedad del demandado, por lo que se estima
que se cometid el delito de fraude a que se refiere lafraccién
X del articulo 386 del Cddigo Penal.

Amparo directo 7112/61. Filomeno Solis Vargas. 12 de
abril de [962. Mayoria de cuatro votos. Ponente: Angel
Gonzilez de la Vega.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen LVII, Segunda Parte, pagina 31
(JUS: 260329).

Nota: El articulo 386, fraccién X, a que se refiere esta
tesis, corresponde al actual 387, fraccion X.

FRAUDE POR SIMULACION (LEGISLACION DE
PUERLA). La fraccién IX del articulo 372 del Codigo
de Defensa Social del Estado, establece para lasirmulatio
litis cuatro elementos caracteristicos: a) accién: una
simuiacién o serie de actos tendientes a engafiar; b) medio:
que esa simulacion se efectie mediante un contrato, acto
o escrito judicial, ¢) propésito: que el simulador obtenga
heneficio indebido o su actividad ilicita perjudique a otro
y d) relacion de casualidad que mediante los actos falaces
el simulador obtenga el beneficio o perjudigue a otro.
Ahora bien, es incuestionable que como €l ilicito penal
citado se encuentra encuadrado en "Los delitos contra
las personas en su patrimoenio”, titulo XIX, lo que matizaa
la infraccion es precisamente la afectacién en los bienes
patrimoniales de la persona que lo sufre, y como ademas
es especifico al delito de fraude en general el agente
obtiene ¢l beneficio o consigue el perjuicio a otro,
mediante la mentira, la falsedad, el engafio, o sea uno de
los elementos preponderantes del delito genérico.
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Amparo penal directo 3016/53. Por acuerdo de laPrimera
Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona el
nombre del promavente. 25 de febrero de 1955, Una-
nimidad de cinco votos. Ponente: Agustin Mercado
Alarcén,

Primerq Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXXHI, pagina 2242 (fUS: 295016).

FRAUDE POR SIMULACION (LEGISLACION
DEL ESTADO DE SONORA). Conforme al articulo
310, fraccion X1, del Codigo Penal del Estado de Sonora,
los elementos constitutivos de dicho ilicito, que se
deducen de su redaccidn son: a) La existenciade unacto
o contrato o escrito judicial; by Que las partes declaren
o confiesen en él, falsamente, lo que en realidad no ha
pasado o no se ha convenido entre ellos y ¢) Que tal
accion cause perjuicio a tercero o se haga para obtener
algiin beneficio indebido. Ahora bien, la no concurrencia
de alguno de los elementos enumerados es bastante para
que no se tenga por configurado el tipo penal,
vulnerindose por consecuencia, el principio de exacta
aplicacién de la ley que establece el articulo 14
constitucional. De aqui se sigue, que dando como cierto
el hecho de que se hubieran acreditado dos de las
constitutivas, esto es, la situacién de hecho relativa a
la celebracién de un contrato de compraventa y la si-
mulacionde dicho contrato, precisa hacer notar que sital
operacién no produce perjuicio a tercero, no puede
establecerse la certeza juridica del delito de fraude por
simulacion.

Amparo directo 6488/55. Por acuerdo de la Primera
Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se menciona el
nombre del promovente. 2 de agosto de 1956, Mayoria
de tres votos. Disidentes: Agustin Mercado Alarcén y
Tedfilo Olea y Leyva. La publicacion no menciona el
nombre del ponente.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXXIX, pagina 367 ({US:293239).
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Véase la tesis "FRAUDE POR SIMULACION, NO
REQUIERE RESULTADO O LESION PATRIMONIAL
LA CONFIGURACION DEL DELITO DE." en el ar-
ticulo 386, pagina 2627.

FRAUDE. SIMULACION DE ACTO JURIDICO
COMO DELITO ESPECIFICO DE (LEGISLACION
DEL ESTADO DE COAHUILA). De acuerdo con el
articulo 352, fraccién IT, del Cédigo Penal en el Estado
de Coahuila, para la integracién del tipo penal de fraude
equiparado consistente en la simulacién de acto juridico,
se requieren los siguientes elementos: a) La realizacion
de un acto juridico consistente en la exteriorizacién de
voluntades con el objeto de crear, modificar, transmitir o
extinguir derechos y obligaciones; b) Que el acto juridi-
co aludido sea simulado, es decir, que las voluntades de
los emisores del acto juridico no tengan realmente la in-
tencién de producir los efectos juridicos que deben
desprenderse del acto juridico realizado; y ¢) Que sea
cometido en perjuicio de otro. No se surte el tercer ele-
mento mencionado cuando ¢l ofendido denuncia haber
sido defraudado por el activo al enviar al banco un
documento en el que aparece una firma falsa de €l dando-
s¢ por recibido de las prestaciones que en su favor se
pactaron en un fideicomiso en el que ¢l propio ofendido
reconoce que tampoco intervine en el acto juridico en
que se constituyd pues con su confesion se demuestra la
inexistencia del acto juridico lo que implica que se dio
por extinguido algo que no existid, y pot ende, que no puede
existir perjuicio para el denunciante, debido a que nin-
gin beneficio le puede producir un acto que €1 mismo
reconoce no haber celebrado.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO
CIRCUITO.

Amparo en revisiébn 133/93. Maria Pedroza viuda de
Estrada. 26 de mayo de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Sergio Novales Castro. Secretario: José Martin
Hernandez Simental.



Articulo 387, fracciones X1 y XII

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Octava Epoca, Tomo X11-Diciembre,
pagina 878 (/US: 214069).

LETRAS DE CAMBIO FALSAS. El hecho de acep-
tar una Jetra de cambio, significa la celebracién de un
contrato de indole mercantil, y es claro que si se com-
prueba que tal celebracidn sélo tuvo por objeto sustraer
a la accidn judicial bienes del que aceptd la letra, mediante
el ejercicio de acciones que no se apoyan en hechos reales,
sin duda alguna se comete el delito de fraude a que alude
el articulo 386 del Codigo Penal para el Distrito y Terri-
torios Federales si ademds de las constancias del proceso
aparecen numerosos hechos que hacen presumir que el
acusade, al suscribir la letra de cambio, tavo como finapa-
recer como insolvente, imposibilitando a sus acreedores
para hacer efectivos los créditos que tienen en su contra.

Amparo penal directo 7755/41. Thomas Gabriel. 9 de
julio de 1942. Unanimidad de cinco votos. Ausente: José
Maria Qrtiz Tirado. La publicaciéon no menciona el
nombre del ponente.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacién,
Quinta Epoca, Tomo LXXIII, pagina 606 ({US: 308240).

SIMULACION, CONCEPTO DE. FRAUDE ES-
PECIFICO PREVISTO POR LA FRACCION X DEL
ARTICULO 387 DEL CODIGO PENAL VIGENTE.
Para el aspecto realista del derecho penal, por simulacidén
debe entenderse, no solamente la definicién consignada
en el articulo 2180 y demds relativos del Cédigo Civil
para ¢l Distrito Federal, que establece una simulacién
de origen; sino en general, todo hecho que se hace
aparecer ante las autoridades judiciales como existente,
no siéndolo. Lo fundamental en la simulacion para los
efectos penales, consiste en la creacion de una forma

juridica, aun cuande sélo se encubra de un contenido
relativo, para con ella generar actuaciones judiciales,
convirtiéndose autométicamente en el "instrumento” del
delito de fraude en el asunto judicial que corresponda,
generando también un resultado de dano efectivo en
perjuicio de otro, o para oblener cualquiera beneficio
indebido. Siendo asi, para que el tipo previsto en este
numeral y fraccién se dé, basta que en el expediente ju-
dictal aparezca un documento en cuyo contenido consten
elementos que parezcan reales, no siéndolo, aunado a
dicha simutacidn, el elemento de la aparienciade realidad
en ¢l procedimiento en perjuicio de otro.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 164/86. Luz Maria Servin viuda de
Aguilar. 18 de octubre de 1986. Unanimidad de votos.
Ponente: Alberto Martin Carrasco. Secretario: Rodolfo
Bandala Avila.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Séptima Epoca, Volimenes 205-216,
Sexta Parte, pagina 492 (JUS: 248171).

Véase la tesis "SIMULATIO LITIS. FRAUDE
CALIFICADO." en el articulo 243, pagina 1818.

XI. Al que por sorteos, rifas, loterias,
promesas de venta o por cualquiera otro
medio, se quede en todo o en parte con las
cantidades recibidas, sin entregar la mer-
cancia u objeto ofrecido;

AUTO DE FORMAL PRIS!_()N POR EL DELITO
DE FRAUDE (LEGISLACION DEL ESTADO DE

2679



Codigo Penal

QUERETARO). La fraccion X del articulo 356 del
Cédigo Penal del Estado de Querétaro, define una
especie de fraude consistente en la obtencion de un lucro
indebido por sorteos, rifas, loterias, promesas de venta
o por cualquier otro medio, operaciones en las que se
haya recibido una determinada cantidad, sin entrega de
la mercancia u objeto ofrecido. Ahora bien, si se acre-
dita que e! denunciante del delito adquirié del acusado
una accion referente a un sistema de entrega de objetos,
por sorteos; que aboné las cantidades correspondientes
a dos cuotas y que habiendo resultado premiada la
accidn, el vendedor de ésta se negd a satisfacer el
premio, esos elementos son bastantes para comprobar
la existencia del delito y la presunta responsabilidaddel
acusado, para el efecto de dictar el auto de formal prision.
No obsta en contrario, que el acusado alegue que se
trata de un negocio entre particulares, de indole civil y
que su acusador adeudaba el segundo abono y que, en esa
virtud, habia perdido el derecho al premio
correspondiente, puesto que esas cuestiones deben ser
materia del proceso; en el cual se dilucidari la naturaleza
de la operacién concertada y la procedencia o
improcedencia de tales aiegaciones.

Amparo penal en revision 7233/37. Ortega Félix. 8 de
abril de 1938. Unanimidad de cuatro votos. La
publicacién no menciona el nombre del ponente,

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Guinta Epoca, Tomo LVI, pagina 204 (/US: 310398).

FRAUDE PREVISTO POR EL ARTICULO 333 EN
SU FRACCION X1 DEL CODIGO PENAL,
HIPOTESIS EN QUE LA CONDUCTA DEL
SUIETO ACTIVO ENCUADRA EN EL (LEGISLA-
CION DEL ESTADO DE CHIAPAS). La circunstancia
de que el pasivo comprara un boleto al inculpado, para
la rifa de una casa, el cual resulté premiadoen sus (iltimas
tres cifras de acuerdo con el sorteo de la Loteria Nacional
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realizado, y al ser requerido el inculpado de la entrega del
premio ofrecido en el boleto premiado se negd a en-
tregarlo, tal conducta encuadra en la hipdtesis prevista
por el articulo 333, en su fraccion XI, del Cédigo Penal
para el Estado de Chiapas, en razén de que el monto del
hecho fraudulento se localiza en el valor del bien mate-
rial de la rifa, toda vez, que la conducta ilicita consisti¢
en quedarse el sujeto activo con todo lo ofrecido con
motivo del sorteo llevado a efecto y cuyo premio valua-
do en cuarentay siete millones de pesos no le fue entregado
al sujeto pasivo.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
CIRCUITO.

Amparo en revision 367/91. Elias Préspero Pérez. 14 de
noviembre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Angel
Sudrez Torres. Secretario: Ramiro Joel Ramirez Sanchez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo IX-Abril, pigina
507 (IUS: 219726),

XII. Al fabricante, empresario, contratista,
o constructor de una obra cualquiera, que
emplee en la construccion de la misma,
materiales en cantidad o calidad inferior a
la convenida o mano de obra inferior ala es-
tipulada, siempre que haya recibido el
precio o parte de él;

FRAUDE. CONSTRUCCION CON MATERIALES
Y MANO DE OBRA DE CALIDAD INFERIOR A
LA PACTADA. Si la conducta fraudulenta se hizo
consistir en que el sujeto activo utilizd en la edificacion
de una casa que se le habia encomendado, materiales de
calidad inferior a 1a convenida, debe probarse, conforme
al articulo 325, fraccion XI, del Cédigo Penal del Estado
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de Michoacdn, la existencia de ese acuerdo previo de
los contratantes donde se hayan precisado la calidad
de los materiales y de la mano de obra a utilizarse en
dicha edificacion, pues s6lo con base en ese dato podria
determinarse si el constructor hizo uso o no de materiales
y mano de obra de calidad menor a la estipulada, con-
forme a la cual cobrd el precio o parte de él, y en caso
contrario, no quedan comprobados los elementos del
fraude especifico en cuestion.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 407/94. Ismael Efrain Villanueva Lépez.
13 de febrero de 1995. Unanimidad de votos. Ponente:
Leonel Valdés Garcfa. Secretario: Luis Angel Hernandez
Hernandez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federaciony su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I,
Jjuniode 1995, tesis XI.10.1 P, pigina453 (fUS: 204992).

FRAUDE ESPECIFICO, SU CONFIGURACION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE OAXACA). La fra-
ccion XII del articulo 381 del Cédigo Penal de dicha
entidad federativa dice: "Las mismas penas sefialadas en
el articulo anterior se impondrdn: Al fabricante, em-
presario, contratista, constructor de una obra cualquiera
que emplee en la construccion de la misma, materiales
en cantidad o calidad inferiores a lo convenido, o mano
de obra inferior a lo estipulado, siempre que haya
recibido el precio convenido o parte de él". De dicho
texto se concluye que ¢l delito que prevé dicha fraccion
es de los llamados fraudes especificos, que se integran
simplemente con la ¢jecucion de la obra propalada enque
se empleen materiales en cantidad o calidad inferiores a
lo convenido o mano de obra inferior a lo estipulado,
siempre que se haya recibido el precio convenido o parte
de €1, por lo que para su configuracién no se requiere el

engafio o aprovechamiento del error previos como medio
operativo de la entrega del precio convenido o parte de
€l, sino que basta que estén acreditados los elementos
objetivos o externos descritos en la ley penal.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
TERCER CIRCUITQ.

Amparo en revision 283/93. Jorge Galdino Nifio de
Rivera Velazquez. 11 de noviembre de 1993, Unanimidad
de votos. Ponente: Humberto Cabrera Vasquez.
Secretaria: Araceli Cuéllar Mancera.

Nota: Sobre el tema contenidoen esta tesis existe dermncia
de contradiccién de tesis nimero 89/97, pendiente de
resolver en la Primera Sala.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XIV-Septiembre,
tesis XIII. lo. 155 P, pdgina 333 ({US; 210505).

FRAUDE, NO SE TIPIFICA EL DE NATURALEZA
ESPECIFICA PREVISTO EN EL ARTICULO 319,
FRACCION XII, DEL CODIGO PENAL DE
SONORA, SINO SE LLEGA A CONTRATAR CON
LA FINALIDAD DEL ENGANO. E! articulo 319,
fraccion XII, del Codigo Penal de Sonora, establece:
Se considerard comoe fraude para los efectos de la
sancién: "... XII. Al fabricante, empresario, contratis-
ta o constructor de unia obra cualquiera, que emplee enla
construccion de la misma materiales de construccion de
inferior calidad o cantidad a la estipulada, si ha recibido
el precio convenido, con perjuicio del contratante...”.
Los actos de los contratantes, contrarios a lo estipulado
en sus contratos, sujetan a aquéllos a las reglas del
derecho civil contenidas en el Libro Quinto, Titulo Cuarto,
del Cédigo Civil para Sonora, muy especialmente los
capitulos "Del Pago”, "Incumplimiento de las Obliga-
ciones" y "Consecuencias del Incumplimiento de las
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Obligaciones”; por tanto, el ilicito de fraude cuyo tipo
penal se ha transcrito, no puede perpetrarse simplemente
al hacerse presentes los elementos que en dicho texto se
contienen, ya que ello equivaldria a hacer pasar al
derecho penal cualquier incumplimiento civil contrac-
tual, relativo a cantidad o calidad de material o mano de
obra, lo que se traduciria en desatencion a importan-
tes aspectos del derecho civil, como son las normas
legales contenidas en los aludidos capitulos, la juris-
prudencia relativa a ellos y la doctrina juridica civil
correspondiente. Por tanto, dada la consabida diferencia
entre las ramas penal y civil det derecho, para hacer de
un incumplimiento civil un ilicito penal, se hace necesa-
ria la presencia de la intencion de engafiar en quien in-
cumple, la cual no se da cuando el desacatoa una cldusula
se queda en la simple afectacion a los contratantes, con
una accién no planeada desde la contratacion, sino
cuando se actia a sabiendas de que hace correr riesgos
a los demas miembros de la sociedad, por existir el
propdsito de andar en busca de ventajas econdmicas
labradas con el engafio, esto es, cuando se llega a con-
tratar con la finalidad de engafiar, lo cual no se aprecia
si al inculpado se le buscé por parte del duefio de laobra,
por conocer su solvencia técnica y moral, aquél otargd
garantiaa satisfaccionde! pasivo, para cubrir sus posibles
fallas en ¢l contrato y celebré un convenio de prorroga
para que se subsanen las fallas en las instalaciones
hechas.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADQO DEL QUINTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 76/95. Luis Alvaro Vidal Cuadros.
11 de mayo de 1995. Unanimidad de votos. Ponente:
Genaro Rivera. Secretario: José Rafael Coronado
Duarte.

Nota: Sobre el tema contenido en esta tesis existe

denuncia de contradiccidn de tesis namero 89/97,
pendiente de resolver en la Primera Sala.
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Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federaciény su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
II, septiembre de 1995, tesis V.20.7 P, pagina 559
(1US:204267).

FRAUDE, TIPIFICACION DEL (LEGISLACION
DEL ESTADO DE CHIHUAHUA). Para que se
tipifique el delito de fraude a que se contrae la fraccion
XII del articulo 368 del Cédigo de Defensa Social del
Estado de Chihvahua, se requiere entre otros elementos
la celebracion de un convenio verbal o escrito, en el que
se estabiezcan [as condiciones sobre caiidad, proporciones,
color, etcétera, del producto que debe fabricarse, puesto
que de la propia norma se desprende que incurre en la
infraccion el fabricante que emplee en la construccion de
una obra cualquiera, materiales de calidad inferior a la
convenida,

TRIBUNAL COLEGIADODEL OCTAVQ CIRCUITO.

Amparo penal directo 355/69, Rosendo Marquéz Escalera.
25 de abril de 1969. Unanimidad de votos. Ponente: Angel
Suérez Torres.

Tribunales Colegiados de ‘Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Séptima Epoca, Volumen 4, Sexta Parte,
pagina 51 (IUS: 257405).

XIII. Al vendedor de materiales de
construcciéon o cualquiera especie, que
habiendorecibido el precio de los mismos,
no los entregare en su totalidad o calidad
convenidos;

XIV. Al que venda o traspase una nego-
ciacion sin autorizacion de los acreedores
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de ella, o sin que el nuevo adquirente se
comprometa a responder de los créditos,
siempre que estos ultimos resulten
insolutos. Cuando la enajenacion sea hecha
por una persona moral, seran penalmente
responsables los que autoricen aquéllay Jos
dirigentes, administradores o mandata-
rios que la efectiien;

XV. Al que explote las preocupaciones, la
supersticion o la ignorancia del pueblo, por
medio de supuesta evocacion de espiritus,
adivinaciones o curaciones;

FRAUDE, DELITO DE (CURANDEROS). No quedé
comprobado ¢l delito de fraude, si de la confesidn de
la acusada, que no se encuentra desvirtuada por alguna
otra prueba, aparece que ningin engafio emple6 con la o-
fendida para que fuera a solicitar sus servicios con el
objeto de que la curara, sino que ésta fue esponta-
neamente, y que ademas, la acusada no se compronte-
ti a sanarla, sino $lo a tratarla en la forma en que eila
lo bacia y de lo que ya tenia conocimiento la que se dice
defraudada; declaracién que quedd corroborada con
lo dicho por [a misma acusadora, la que declard que
padeciendo una enfermedad sin que los médicos pudieran
curarla, desesperada por no conseguir alivio fue a ver a
la acusada, la que le ofrecid hacerlo, mediante el pago
de cierta cantidad que le entregd pero sin conseguir el
alivio ofrecido.

Amparo penal directo9197/50. Por acuerdode la Primera
Saia, de fecha 8 de junic de 1933, no se menciona el
nombre del promovente. 27 de abril de 1953. Unanimidad
de cinco votos. Relator: Luis Chico Goerne.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo CXVI, pagina 1138 (/US:297105).

FRAUDE, DELITO DE (CURANDEROS). 5i a
sabiendas de que no podia curar a la ofendida, por no
tener conocimientos de la ciencia de la medicina, la acu-
sada le manifestd que podia hacerlo, lo que fue el motivo
determinante para obtener unma suma d¢ dinero, tal
maniobra engafiosa para obtener una cantidad de dinero
ilicitamente, coustituye la figura delictiva del fraude.

Ramirez Araujo Felicitas. 25 de octubre de 1948. Cuatro
votos.

Primera Sala, Semanaric Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo XCVIII, pagina 740 (US: 301471).

FRAUDE ESPECIFICO POR FALSAS CURA-
CIONES. Se integra tipo delictivo del fraude especifico,
cuando se explota la ignorancia de una persona por medio
de supuestas curaciones, como es ¢l caso de asegurar el
inculpado a la victima que la curaria de la impotencia
sexual con los brebajes que le preparaba, "limpias” de
yerbas y huevos, as{ como con "sahumerios”; aplicando
"conocimientos” de "magia negra” y "ciencias ocultas”,
para suprimirle ademas el "embrujamiente” al que lo
habia sometido una mujer, obteniendo diversas sumas
de dinero, a sabiendas de que lo engafaba, si expreso
el acusado que, junto con otro se dedicaba a recorrer los
“tianguis”, ofreciendo en venta la "magnacruz”, apro-
vechando que siempre se retine "gente ignorante” y
"supersticiosa™ a la que le vendia el "amuleto” y, que
por cierta cantidad de dinero, se tenia derecho de consulta
con e] "maestro”, para exponer problemas o enferme-
dades; siendo inexacto que tales actividades no cons-
tituyen accion frauduvlenta, argumentando que es licito
practicar la autosugestion y que se proporcionaron ser-
vicios, como son "limpias, sahumerios y elaboracién de
un muifieco de cera”, asi como "medicamentos como son
jerez con yerba denominada damiana”, porque es asi
como se explotan las preocupaciones, la supersticion o
la ignorancia del pueblo, siendo tales eiementos las
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hipdtesis normativas comprendidas en la fraccion XV
del articulo 387 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 288/82. Rail Nogueda Flores. 25 de
febrero de 1983, Unanimidad de votos. Ponente:
Guillermo Velasco Félix.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Séptima Epoca, Volumenes 169-174,
Sexta Parte, pagina 89 (JUS: 249785).

Véase la tesis "FRAUDE ESPECIFICO POR FALSAS
CURACIONES Y NO USURPACION DE PRO-
FESION." en el articulo 250, fraccidon 11, inciso b),
pigina 1900,

XVIL. Derogada.

XVIL Al que valiéndose de la ignorancia
o de las malas condiciones econémicas de
un trabajador a su servicio, le pague can-
tidades inferiores a las que legalmente le
corresponden por las labores que ejecuta
o le haga otorgar recibos o comprobantes
de pago de cualquier clase que amparen
sumas de dinero superiores a las que
efectivamente entrega;

SALARIO MINIMO, FRAUDE ESPECIFICO POR
FALTA DE PAGO DE. Un examen de la estructura
del tipo descrito en el articulo 249, fraccion XVI1I, del
Cadigo Penal del Estado de Chiapas, permite advertir
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que es preciso que el sujeto agente se valga de 1a ignorancia
o de las malas condiciones econdémicas del sujeto pasivo
para pagarle un salario inferior al minimo, a fin de que se
integre la figura delictiva, pues la especifica mitela penal
no protege a todos los trabajadores, sino exclusivamente
a los que por su ignorancia o indigencia son mas sus-
cepiibles de explotacion.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CIRCUITO.

Amparo en revision 50/74. Celia Cruz viuda de Gutiérrez,
22 de mayo de 1974. Ponenie: Renato Sales Gasque.

Tribunales Colegiados de Ci}"cuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Séptima Epoca, Volumen 63, Sexta
Parte. pagina 37 (JUS: 255571).

XVIII. Al que habiendo recibido
mercancias con subsidio o franquicia para
darles un destino determinado, las
distrajere de este destino o en cualquier
forma desvirtie los fines perseguidos con
el subsidio o la franquicia;

XIX. A los infermediarios en operaciones
de traslacion de dominio de bienes
inmuebles o de gravamenes reales sobre
éstos, que obtengan dinero, titulos o
valores por el importe de su precio, a
cuentade é] o para constituirese gravamen,
si no los destinaren, en todo o en parte, al
objeto de la operacion concertada, por su
disposicién en provecho propio o de otro.

Para los efectos de este delito se entendera
que un intermediario no ha dado su
destino, o ha dispuesto, en todo o en parte,
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del dinero, titulos o valores obtenidos por
el importe del precio o a cuenta del in-
mueble objeto de la traslacion de dominio
o del gravamen real, si no realiza su
depdsito en Nacional Financiera, S.A.0 en
cualquier instituciéon de depdsito, dentro
delos treinta dias siguientesasurecepcion
a favor de su propietario o poseedor, a
menos que lo hubiese entregado, dentro
de ese término, al vendedor o al deudor del
gravamen real, o devuelto al comprador o
al acreedor del mismo gravamen.

Las mismas sanciones se impondran a los
gerentes, directivos, mandatarios con
facultades de dominio o de adminis-
tracion, administradores de las personas
morales que no cumplan o hagan cumplir
la obligacidon a que se refiere el parrafo
anterior.

El depoésito se entregara por Nacional
Financiera, S.A. o la institucién de depésito
de que se trate, a su propietario o al com-
prador.

Cuando el sujeto activo del delito
devuelva a los interesados las cantidades
de dinero obtenidas con su actuacion,
antes de que se formulen conclusiones en
el proceso respectivo, la pena que se le
aplicara sera la de tres dias a seis meses
de prision;

XX. A los constructores o vendedores de
edificios en condominio que obtengan
dinero, titulos o valores por el importe de

su precio o a cuenta de él, si no los des-
tinaren, en todo o en parte, al objeto de la
operacion concertada, por su disposicion en
provecho propio ¢ de otro.

Es aplicablealo dispuestoen esta fraccion,
lo determinado en los parrafos segundo a
quinto en la fraccioén anterior.

Las instituciones y organismos auxiliares
de crédito, las de fianzas y las de seguros,
asi como los organismos oficiales y
descentralizados autorizados legalmente
para operar con inmuebles, quedan
exceptuados de la obligacion de constituir
el depdsito a que se refiere la fraccion XIX;

XXI. Al que libre un cheque contra una
cuenta bancaria, que sea rechazado por
la instituciéon o sociedad nacional de
crédito correspondiente, en los términos
de Ia legislacién aplicable, por no tener el
librador cuenta en la institucion o
sociedad respectiva o por carecer éste de
fondos suficientes para el pago. La cer-
tificacion relativa a la inexistencia de la
cuenta o a la falta de fondos suficientes
para el pago, debera realizarse exclu-
sivamente por personal especificamente
autorizado para tal efecto por la institucion
o sociedad nacional de crédito de que se
trate.

CHEQUE SIN FONDOS. EL ARTICULO 387,
FRACCION XXI, DEL CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL NO ES VIOLATORIO DEL
ARTICULO 17 CONSTITUCIONAL, PUES NO
ESTABLECE UNA PENA DE PRISION POR
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DEUDAS DE CARACTER CIVIL. Ei articulo 387,
fraccion XXI, del Cddigo Penal para el Distrito Federal
tipifica como delito ef libramiento de un cheque contra
una cuenta bancaria, que sea rechazado por no tener el
librador cuenta en la institucion o sociedad respectiva
o porque carezca de fondos para el pago, previniendo
que no se procederd contra el agente cuando el libra-
miento no hubiese tenido como fin el procurarse
il’citamenteuna cosa u obtener un lucro indebido. El pre-
cupto en cuestion no infringe lo dispuesto por el articulo
17 constitucional, ya que no establece una pena de prision
por deudas de cardcter civil, puesto que su fin es tutelar
¢l patrimonio de las personas. Ello es asi, porque el
precepto no sanciona ¢l incumplimiento de la obligacion
civil de pago, sino la conducta del sujeto encaminada a
obtener un Jucro indebido o procurarse ilicitamente de
una cosa mediante el engaio, lo que se pone de manifiesio
cuando e] precepto dispone que no se procederd contra
el sujeto activo cuando el libramiento del cheque no
hubiese tenido un fin ilicito. En esas condiciones, el
hecho de que exista una via distinta de la civil para
obtener el pago del cheque resulia intrascendente, pues
la mercantil y la via penal tienen objetos distintos,
enfocada la primera a obtener el cumplimiento de Ia
obligacién y la segunda, a tutelar un bien juridico
reprimiendo las conductas contrarias a derecho.

Amparo directo en revision 1612/94 . David Ulises Silva
Flores. 4 de enero de 1996. Unanimidad de once votos.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario:
Juan Carlos Cruz Razo.

Et Tribuna! Pleno, en su sesién privada celebradael doce
de marzo en curso, aprobd, con el niimero XXXI1/1996,
la tesis que antecede; y determind que la votacion es idénea
para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito
Federal, a doce de marzo de mil novecientos noventa y
seis.

Pleno, Semanario Judicial de la Federaciony su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo III, marzo de 1996, tesis P.
XXXI1/96, pigina 83 ({US: 200161).
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CHEQUES DE CUENTA CANCELADA, LIBRADOR
DE (MATERIA PENAL) ES LEGAL UNA ORDEN DE
APREHENSION POR ESTIMARSE PRESUNTO
RESPONSABLE DEIL DELITO DE FRAUDE
PREVISTO EN EL ARTICULO 171 DEL CODIGO
PENAL DEL ESTADO DE GUERRERO, A QUIEN
LIBRE UN CHEQUE EN ESA VIRTUD,
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE HAYA SIDO
ENDOSADO Y A ESTE ULTIMO SE LE CONSI-
DERE OFENDIDO PENAL. Si el quejoso, libré un
cheque, que sabia no podria ser pagado por el banco
librado; ya que su cuenta personal de cheques la habia
cancelado anteriormente a su expedicidn, aun cuando, no
haya tenido relacidn alguna con el endosatario en
propiedad del documento mercantil en comento, es obvio,
que con su proceder dio Jugar a que dicho endosatario
resultara engafiado, al recibir del beneficiario o tenedor,
el citado titule de crédito, alcanzando con ello un lucro
indebido para si; pues, ei mismo fue expedido, en pago
de una mercancia que le entregé ¢l endosante, conducta
que presumiblemente puede encuadrar en el tipo delictivo
previsto en el articulo 171 del cédigo punitivo del Estado
de Guerrero; de ahi, que en modo alguno, la orden de
aprehension reclamada, infrinja la esfera juridica de sus
garantias individuales, al considerar como ofendido penal
al mencionado endosatario.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL
VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 168/93. Rubén Soberanis Solis. 5 de
agosto de 1993. Unanimidad de votos. Ponent::
Martiniano Bautista Espinoza. Secretario: Eusebio Avila
Lépez.

Tribunales Colegiados de ’Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XII-Septiembre,
pagina 201 (JUS: 214893).

CHEQUES SIN FONDOS, FRAUDE NO CONFI-
GURADO POR LA EXPEDICION DE (LEGISLA-
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CION DEL ESTADO DE VERACRUZ). La confi-
guraciondel ilicitode fraude por la expedicionde cheques
sin provision de fondos, sélo se actualiza si el sujeto
activo utiliza el documento como instrumento para la
obtencidn de bienes o servicios, haciendo creer al pasivo
que se le estan pagande los mismos, 0 cuando se emplea
para hacer caer en el error al agraviado y alcanzar un
lucro indebido, esto es, que debe existir una relacidn de
causa a efecto entre 1os dos elementos indicados, por o
que el engafic o aprovechamiento del error debe ser pre-
vio a la apropiacién ilicita de la cosa o alcance del lucro
indebido, y al mismo tiempo Ja causa determinante de la
entrega de la cosa o la obtencién de dicho lucre. Encon-
secuencia, si falta cualquiera de estos elementos, no se
configura el delito en cuestidn.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEPTIMO
CIRCUITO

Amparo en revisién 325/84. Simén Rufine Molina
Muiiiz. 31 de enero de 1985. Unanimidad de votos.
Ponente: David Delgadillo Guerrero.

Amparo en revisién 326/84. Simdén Molina Mufiiz. 12de
febrero de 1985. Unanimidad de votos. Ponente: José
de lesiis Gudifio Pelayo.

Tribunales Colegiados de C‘ircuito, Semanario Judicial
de la Federacion, $éptima Epoca, Volimenes 193-198,
Sexta Parie, pigina 61 (fUS. 248613).

CHEQUES, VOLANTES Y SELLOS CON FIRMAS
NO AUTORIZADAS QUE HACEN CONSTAR LA
INSUFICIENCIA DE FONDOS O CUENT A INEXIS-
TENTE DE LOS. NO SON SUFICIENTES PARA
TIPIFICAR EL DELITO DE FRAUDE ESPE-
CIFICO. Disponiendo el articulo 387, fraccion XXI,
del Cédigo Penal Federal, que la certificacion relativa a
la devolucidnde los cheques por insuficienciade fondos o

no tener cuenta el librador en la institucién girada, debera
realizarse exclusivamente por personal especificamente
autorizado para ese efecto por la institucion o sociedad
nacional de crédito de que se trate, debe (enerse que para
la configuracién del delito de fraude especifico, es
indispensable que se satisfaga esta exigencia legal, vy no
basta que dicha certificacion se tenga por hecha, con el
solo aviso de devolucién aniadido ai cheque o con el sello
de la Camara de Compensacion; pues €stos, no son, sino
usos bancarios o mercaniiles que solamente surtirian
efectos en la via mercantil.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 387/91. Manuel Diaz Rodriguez. 17 de
octubre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José
Angel Mandujano Gordillo. Secretario: Pedro A.
Rodriguez Diaz.

Tribunales Colegiados de'Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo 1X-Mayo, pigina
419 (1US: 219299).

DELITO DE FRAUDE ESPECIFICO A QUE SE
REFIERE EL ARTICULO 200, FRACCION IIf, DEL
CODIGO PENAL DEL ESTADO. PRESUPUESTO
PARA QUE SE CONFIGURE EL (LEGISLACION
DEL ESTADO DE CHIAPAS). Para la configuracion
del delito de fraude especifico a que se refiere el articulo
200, fraccidén IlI, del Cédigo Penai para el Estado de
Chiapas, es indispensabie que el libramiento del cheque
tenga como finalidad cumplir una obligacién u obtener un
lucro indebido.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

Amparoen revision418/92. Paula Garcia Morales. 24 de
septiembre de 1992, Unanimidad de votos. Ponente:
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Mariano Herndndez Torres. Secretario: Stalin Rodriguez
Lépez.

Amparo en revision 178/93. Francisco Javier Ochoa
Merchant y otra. 29 de abril de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Mariano Herndndez Torres. Secretario:
Stalin Rodriguez Lopez.

Amparo en revision 148/94. Armando Loépez
Castellanos. 19 de mayo de 1994. Unanimidad de votos.
Ponente: Mariano Herndndez Torres. Secretario: Luis
Armando Mijangos Robles.

Amparoen revision 122/94. Irma de los Angeles Jiménez
Martinez. 19 de mayo de 1994, Unanimidad de votos.
Ponente: Mariano Herndndez Torres. Secretario: Noé
Gutiérrez Diaz.

Amparo en revision 549/94. Manuel Acevedo Burgos.
7 de diciembre de 1994. Unanimidad de votos. Ponente:
Angel Sudrez Torres. Secretario: Ramiro Joel Ramirez
Sanchez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Gacera del
Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca,
nimero 85, enero de 1995, tesis XX, J/78, pigina 98
(1US: 209408).

Nota: Esta tesis también aparece en el Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, Totmo
II, Materia Penal, Segunda Parte, tesis 510, pagina 306.

DELITO DE FRAUDE ESPECIFICO A QUE SE
REFIERE EL ARTICULO 200, FRACCION 1II,
DEL CODIGO PENAL. HIPOTESIS EN QUE NO
SE INTEGRAN LOS ELEMENTOS CONSTITU-
TIVOS DEL (LEGISLACION DEL ESTADO DE
CHIAPAS). Si el quejoso tenia contraido un adeudo con
la parte agraviada, por compra de mercancia y por la can

2688

tidad de que fue acusado, misma que traté de liquidar con
cheques de cuenta cancelada, tal circunstancia, no implica
que esa cantidad la haya obtenido mediante engafio,
aprovechamiento de error o mediante el empleo de
maquinaciones y artificios si la entrega de los cheques
ocurrid mucho tiempo después de haber recibido las
mercancias, por tanto, simplemente se contempla la exis-
tencia previa de un adeudo, que por ningilin concepto puede
calificarse de naturaleza penal porque no existe base para
ello al no acreditarse que la emisién de los cheques ha-
ya sido el medio por el cual el indiciado adquiridel efectivo
en mencion.

TRIBUNAL COLEGIADQ DEL VIGESIMO
CIRCUITO.

Amparo en revision 621/92. José Luis Pacheco de los
Santos. 28 de enero de 1993. Unanimidad de votos.
Ponente: Angel Suarez Torres. Secretario: Ramiro Joel
Ramirez Sanchez.

Amparo en revision 246/94. José Francisco Lazos
Morales. 23 de junio de 1994. Unanimidad de votos.
Ponemte: Francisco A. Velasco Santiago. Secretario: Stalin
Rodriguez Lopez.

Amparo en revision 466/94. Erasmo Pérez Garcia. 20 de
octubre de 1994. Unanimidad de votos. Ponente: Angel
Suirez Torres. Secretario: Ramiro Joel Ramirez Sanchez.

Amparoenrevision 538/94. Jaime de Jesis Arreola Pérez.
23 de noviembre de 1994 . Unanimidad de votos. Ponente:
Mariano Hernandez Torres. Secretario: Luis Armando
Mijangos Robles.

Amparo en revisiéon 549/94. Manuel Acevedo Burgos.
7 de diciembre de 1994, Unanimidad de votos. Ponente:
Angel Suirez Torres. Secretario: Ramiro Joel Ramirez
Sanchez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, Octava Epoca, nimero 85,
encro de 1995, tesis XX. J/79, pagina 98 (1US:209409).



Articulo 387, fraccion XXI

Nota: Esta tesis también aparece en el Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, Tomo 11,
Materia Penal, Segunda Parte, tesis 511, pagina 307.

FRAUDE. 5i consta en autos que el acusado logro
la apertura de una cuenta de cheques bajo un nombre
falso, que solicité al gerente de la institucién bancaria
le fueran abonados en firme los cheques fordneos que
depositaria, que deposité dos documentos de crédito
alterados a sabiendas de que no iban a poder ser cobrados
porque la cuenta a que correspondian estaba cancelada,
y que dispuso de la cantidad que se le tomé en firme;
debe concluirse que la conducta del quejoso encuadra en
¢l articulo 386 del Cddigo Penal Federal, en virtud de
que engaiid a la instifucién bancaria por conducto de su
gerenle, se aprovecho del error en que éste se encontraba,
al creer que los cheques provenian de una cuenta con
fondos suficientes, y alcanzé un lucro indebido por haber
dispuesto a través de movimientos bancarios posteriores
de la citada cantidad.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 248/8%. Armando Montealegre Porras.
31 de octubre de 1989. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustave Calvitlo Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanarie Judicial
de la Federacion, Qctava Epoca, Tomo X1V-Julio, pigina
595 (JUS: 211478).

FRAUDE, CASQ EN QUE NO SE CONFIGURA EL
DELITO, POR LA EXPEDICION DE UN CHEQUE
SIN FONDOS (LEGISLACION DEL ESTADO DE
JALISCO). Existen fraudes que por su naturaleza,

carecen del engafio o el aprovechamiento del error como
elementos materiales -tal es el caso de fraude por usura,
sin embargo, el bien juridico que todos tutelan es el
patrimonio de las personas, por lo que es incuestionable
que para su configuracion siempre es necesario que el
sujeto activo se haga ilicitamente de una cosa o alcance
un lucro indebido, asi, la expedicion de un cheque sin
fondos que es entregado al beneficiario en garantia de
pago o en pago de un adeudo contraido con anterioridad,
no constituye el delito de fraude que tipifica la fraccion
[1I del articulo 252 del Cédigo Penal de Jalisco, porque
el deudor no obtiene el dinero a cambio del documento
mercantil, sino con motivo de una obligacién antertor de
la que no se libera con dicho titulo y, por tanto, no alcan-
za lucro alguno.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo en revisién 26/91. Filemdn Lara Cortés. 11 de
abril de 1991, Unanimidad de votos. Ponente: Alfonso
Niifiez Salas. Secretaria: Ana Victoria Cardenas Mufioz.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo VII-Mayo, pigina
202 (IUS: 222926).

FRAUDE. COMISION DEL DELITO DE, MEDIAN-
TE LA EXPEDICION DE CHEQUES. La obtencion
por parte del quejoso tante de la anuencia del gerente de
la institucién bancaria pasiva para abrir unas cuentas
maestras con unos cheques que posteriormente fueron
impagados por causas imputabies a sus libradores, como
de la autorizacion para el cobro de cheques a cargo de
ellas y de provisién ulterior de fondos a las mismas no
solo no implica la inexistencia del engafio integrador del
delito de fraude previsto en la fraccion XXI del articulo
387 del Codigo Penal Federal, sino por el contrario pone
de manifiesto la conducta falaz de que se valid dicho
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quejoso para hacer creer a la propia institucidn bancaria,
por conducto del aludido funcionario, que era persona
con solvencia economica y que los documentos mercantiles
con los que abrid las cuentas estaban debidamente
respaldados con fondos suficientes, ello independien-
temente de la posibilidad en el mundo factico de que en
el engafo pudiera estar involucrado el funcionario que
intervino en los hechos.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL SEPTIMO CIRCUITO.

Amparo directo 154/93. Fernando Méndez Angulo. 18de
noviembre de {993. Unanimidad de votos. Ponente:
Gilberto Gonzalez Bozziere. Secretario: Nicolas Leal
Salazar.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XIII-Febrero,
pigina 326 (I1US: 213483).

FRAUDE. ELEMENTO ENGANO, SECONFIGURA
POR GIRAR CHEQUES A CARGO DE CUENTAS
SIN FONDOS. El elemento de engafio constitutivo del
delito de fraude, queda acreditado por el hecho de librar
cheques a sabiendas de que las cuentas bancarias a cargo
de las que son girados, carecende fondos para cubrirlos.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CiRCUITO.

Amparo en revision 176/96. Maria Isabel Ramirez
Juirez. 9 de mayo de 1996. Unanimidad de votos.
Ponente: Magistrado por ministerio de ley José Mario
Machorro Castillo. Secretario: Gonzalo Carrera Molina.

Tribunales Colegiados de Circuito, Sermanario Judicial

de la Federaciény su Gaceta, Novena Epoca, Tomo II1,
junio de 1996, tesis V1.20.70 P, pigina 842 ({US: 202095).
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FRAUDE ESPECIFICO. Para que se actualice la figura
delictiva de fraude especifico, es preciso que previamenie
a la expedicidn del titulo de crédito, el librador debe tener
conocimiento de que no cuenta con los fondos suficientes
para cubrirlo aun cuando el quejoso haya manifestade en
la fase indagatoria que no pudo cubrir los titulos de crédito
quc expidié para garantizar los pagarés que suscribi6.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADOEN MATERIAS
PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo en revision 166/96. Carlos Edgar Vizquez
Torres, 17 de azbril de 1996. Unanimidad de votos,
Ponente: José Angel Mandujano Gordillo. Secretaria:
Monica Saloma Palacios,

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
IV, agosto de 1996, tesis I1.20.P.A.35 P, pagina 675
(IUS: 201715).

FRAUDE ESPECIFICO. CHEQUE SIN FONDOS.
EL PAGO O ARREGLO NO LO DESVIRTUAN. El
pago del importe de los cheques efectuados por el librador
después de que fueron presentados para su cobro ante la
institucion bancaria o el arreglo que el responsable deldelito
haga con la persona ofendida, para pagar la cantidad de
dinero que obtuvo o bien restituir los bienes y el lucro
obtenido, no hace desaparecer la conducta delictuosa, ya
que si concurrieron todos los elementos constitutivos del
delito de fraude especifico a que alude el articulo 404,
fraccién II1, en relacidn con el 402 del Codigo de Defensa
Social del Estado de Puebla, el pago o convenio posterior
sobre la forma de reparar el dafio ro desvirtiala naturaleza
juridica del acto cometido.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.



Articulo 387, fraccion XXI

Amparo en revision 121/90. Juan Mariano Pefia Islas. 4de
mayo de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gusiavo
Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro
Castillo.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XIV-Julio, pagina
597 (1US: 211482),

FRAUDE ESPECIFICO, DELITO DE, CON
LIBRAMIENTO DE CHEQUES, REQUIERE QUE
SUPRESENTACIONSE REALICE OBSERVANDO
LG QUE DISPONE LA LEY GENERAL DE
TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO. El tipo
contenido en la fraccion XXI del articulo 387 del Cadi-
g0 Penal del Distrito Federal, requiere que el cheque
libradoe por el activo para procurarse ilicitamente de una
cosa o alcanzar un lucro indebido, se presente para su cobro
en los términos de la legislaciénaplicable y sea rechazado
por el librado por no tener el librador cuenta o por carecer
éste de fondos suficientes para el pago. Asi pues, para
que se integre la figura delictiva en cuestion es necesario
que la presentacion del cheque ante el librado se haga
observando las reglas previstas por la Ley General de
Titulos y Operaciones de Créditos, en su Capitulo 1V, a
propésito "Del Cheque”, y en tal situacion, si algunos
de los que son materia de la causa se presentan para su
cobro fuera de los plazos a que se refiere el articulo 181
de la precitada ley especial, es inconcuso que el libra-
miento de ellos no puede configurar el delito en comento,
por no reunirse un elemento integrante del tipo.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 84/89. Eva Pefaflor Rivas. 14 de
abril de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto
Martin Carrasco. Secretaria: Irma Rivero Ortiz.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo 1I1, Segunda Parte-
1. pagina 354 (FUS. 228467).

FRAUDE ESPECIFICO. FRACCION XXI DEL
ARTICULO 387 DEL CODIGO PENAL. El delito de
fraude cometido a través del libramiento de un che-
que sin fondos, tiene como uno de sus elementos indis-
pensables para su configuracién que el documento afecto
sea presentado para su cobro en términos de la legislacion
aplicable, esto es el articulo 181 de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito, que establece como
plazo para su presentacion, el de quince dias siguientes a
su expedicion, periodo en el cual el librador se encuentra
en la obligacion de mantener los fondos a disposicion del
beneficiario del documento, y sélo mediante la satis-
faccién de este requisito puede vdlidamente cstimarse
acreditado el cuerpo del delito mencienado. De lo con-
trario, no tendria objeto que el legislador consciente de
las disposiciones que rigen la expediciénde titulos de cré-
dito, hubiese exigido un periodo de presentacion cuando
éste podria pasarse por alto.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 640/91. José Reyes Padilla. 31 de marzo
de 1992. Unanimidad de voios. Ponente: Elvia Diaz de
Ledn de Lopez. Secretaria: Ma. del Carmen Villanueva
Zavala.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial

de la Federacion, Octava Epoca, Tomo X-Sepiiembre,
pagina 281 ({US: 218546).

FRAUDE ESPECIFICO POR EXPEDICI{)N DE
CHEQUES SIN FONDOS, CONFIGURACION DEL
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DELITO DE. Aun cuando el inculpado no intervino
directamente en la compraventa de la mercancia que un
tercero liquidd con un cheque proveniente de una cuenta
cancelada, el delito de fraude especifico por el que se le
acusd, lo cometid en el preciso momento en que, para
lograr la entrega de material de dicha mercancia de parte
de la ofendida, expidié a favor de ésta cheques personales
en pago de ella, a sabiendas de que no podian ser
cubiertos por el banco librado, atenta la carencia de
fondos en cuenta respectiva.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revisién 388/89. Angel Rios Rodriguez. 29de
marzo de 1989, Unanimidad votos. Ponente: Salvador
Enrique Castillo Morales. Secretario: José Gutiérrez
Verduzco.

Tribunaies Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Octava Epoca, Tomo IV, Segunda
Parte-2, pagina 718 (fUS: 227736).

FRAUDE ESPECIFICO POR EXPEDICION DFE
CHEQUES SIN FONDOS, DADO EN PAGO DEUNA
COMPRAVENTA (LEGISLACION DEL ESTADO
DE PUEBL.A). Si con motivo de una compraventa, ¢l
inculpado librd dos cheques a la orden de la vendedora,
los cuales no fueron pagados por carecer de fondos vy
porque la cuenta fue cancelada posteriormente, es
incuestionable que su conducta encuadra en el articulo
403, fraccidén 11i, del Cdidigo de Defensa Social del
Estado de Puebla, pues al haber recibido la mercancia
obtuvo un lucro y no obstante que ofrecid pagar su precio
con los documentos de ¢rédito, sabia que no iban a ser
pagados por las circunstancias mencionadas.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

2692

Amparo directo 387/90. Angel Lépez Jiménez. 19 de
septiembre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Qctava Epoca, Tomo VIII-Agosto,
pagina 183 (JUS: 222132).

FRAUDE ESPECIFICO POR LIBRAMIENTO DE
CHEQUES SIN FONDOS, NO SE CONFIGURA SI
EL DOCUMENTO SE DA EN PAGO DE ADEUDO
ANTERIOR {LEGISLACION PENAL FEDERAL).
El libramiento de un cheque sin fondos, no configura el
delito de fraude especifico previsto por el articulo 387,
fraccion XXI1, del Cédigo Penal Federal, si el documen-
1o se da en pago de un adeudo anterior, porque en iérminos
del articulo 7o. dz la Ley General de Titutos y Operacio-
nes de Crédito, debe presumirse gue fue recibido bajo Ia
condicion "salvo buen cobro”; por lo que es obvio que su
girador no obtuvo para si ni para otro un lucro indebido,
porque ese documento no tuvo efecto liberatorio definiti-
vo de adeudo atguno, mientras no fuera pagado, y al ser
devuelto a su receptora, ésta conservé incolume su dere-
cho de acreedora para reclamar el pago de la cantidad
que amparaba el mismo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 531/90, Pablo Gonzailez de la Rosa. 15de
febrero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Juan
Manuel Brito Veldzquez. Secretario: José Manuel Torres
Pérez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Qctava Epoca, Tomo VII-Abril, pigina
184 (JUS: 223211).



Articulo 387, fraccion XXI

FRAUDE ESPECIFICO POR LIBRAMIENTO DE
CHEQUES SIN FONDOS O CUENTA INEXIS-
TENTE. LA FALTA DE CERTIFICACION POR
PERSONAL ESPECIFICAMENTE AUTORIZADO
IMPIDE LA CONFIGURACION DEL TIPO PENAL.
Cuando la autoridad responsable tiene por acreditado el
cuerpo del delito de fraude especifico que contempla la
fraccion X XI del articuto 387 del Cédigo Penal Federal,
con el solo aviso de devolucion afadido al cheque o con el
sello de la Cdmara de Compensacién, se infringe la
garantia de seguridad juridica tutelada por i articulo 14
constitucional; ya que para elio se requiere,
necesariamente, que la certificacion de ese hecho 1a haga
personal especificamente autorizadoe por la institucién o
sociedad nacional de crédito de que se trate, habida cuenta
de que es la firma del funcionario bancario, autorizado
para tal efecto, la que da autenricidad al documento y
calidad de certeza al hecho relativo a la inexistencia de
la cuenta ¢ a la falta de fondos suficientes para ¢l pago,
pues es un requisito que contempla el articulo y fraccidn
en cita como necesario para la integracion del tipo penal
de que se trata.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 387/91. Manuel Diaz Rodriguez. 17 de
octubre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José
Angel Mandujano Gordillo. Secretario: Pedro A.
Rodriguez Diaz.

Tribunales Colegiados de’Circuilo, Semanario Judicial
de la Federacién, Octava Epoca, Tomo IX-Mayo, pdgina
441 (JUS: 219329).

FRAUDE ESPECIFICO POR LIBRAMIENTO
DE CHEQUES SIN FONDOS O INEXISTENCIADF,
CUENTA. CERTIFICACION INDISPENSABLE
POR PERSONAL ESPECIFICAMENTE AUTORI-

ZADO PARA SU CONFIGURACION. Tomando en
consideracion gque conforme al texto del articulo 387,
fraccion XXI, del Codigo Penal Federal, para la
integracion del cuerpo del delito de fraude especifico
consistente en la expedicion de cheques sin fondos
suficientes para su pago, o por la inexistencia de cuenta
del librador, se requiere: ay Que se libre un cheque con-
tra cuenta bancaria; by Que el documento sea rechazado
por la institucion o sociedad naciopal de crédito
correspondiente en términos de la legislacton aplicable;
¢) Que tal rechazo obedezca a que el librador no tenga
cuenta en la institucion o sociedad nacional de crédito
0 porque se carece de fondos suficientes para su pago;
d) Que se certifique cualquiera de esas dos circunstan-
cias; y e) Que la certificacion la realice exclusivamente
personal especificamente autorizado para tal efecte por
la institucién o sociedad nacional de crédite de que se
trate. Debe tenerse, que para su comprobacién, no basta
que se acredite mediante cualquier medio que el cheque
fue presentado para su cobro y no pagado, ya por inexis-
tencia de la cuenta, va por falta de fondos suficicntes
para su pago, sino que de acuerdo con dicho proveido, y
a fin de que se pueda tener por configurado el delito
citado, resulta estrictamente necesario el que la certi-
ficacion a ese respecto la haga personal especificamente
autorizado por la institucién o sociedad nacional de crédito
de que se trate.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 387/91. Manuel Diaz Rodriguez. 17 de
octubre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José
Angel Mandujano Gordillo. Secretario: Pedro A.
Rodriguez Diaz.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo 1X-Mayo, pigina
441 (I1US: 219330).
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FRAUDE ESPECIFICO POR LIBRAMIENTO DE
CHEQUES SIN FONDOS, PRESUPUESTO PARA
QUE SE CONFIGURE EL DELITO. La circunstancia
de que se suscriba un cheque y que éste no se cubra por
falta de fondos del librador, resulta insuficiente para
tipificar el delito de fraude previsto en la fraccion XXI
del articulo 387 del Cédigo Penal Federal, en razén de
que es necesario que el libramiento tenga como finalidad
procurarse ilicitamente una cosa u obtener un lucro
indebido.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

Amparo en revision 465/89. Leoncio Gutiérrez Cernas.
4 de abril de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Marcos
Arturo Nazar Sevilla. Secretario: Manuel Francisco
Antonio Pariente Gavito.

Amparc en revision 59/90. Leopoldo Huerta Ibarra. 22 de
marzo de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Mariano
Hernindez Torres. Secretario: Staiin Rodriguez Lopez.

Amparo en revision 100/89. Adolfo Miguel Solérzano.
29 de agosto de 1989. Unanimidad de votos. Ponente:
Marcos Arturg Nazar Sevilla. Secretario: Manuel
Francisco Antonio Pariente Gavito.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Octava Epoca, Tomo VI1II-Octubre,
pagina 185 (JUS: 221687).

FRAUDE ESPECIFICO POR MEDIO DE CHEQUES
CONTENIDO EN LA FRACCION XXI DEL
ARTICULO 387 DEL CODIGO PENAL FEDERAL
YIGENTE Y LIBRAMIENTO DE CHEQUES SIN
FONDOS. ELEMENTOS DISTINTIVOS. A virtud de
las reformas efectuadas al Cédigo Penal Federal, en el
decreto publicado el trece de enero de mil novecientos
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ochenta y cuatro, con vigencia a partir del doce de abril
siguiente, el legislador cred una nueva figura de fraude
especifico, que quedd plasmada en la fraccion XXI del
articulo 387, déndole un caricter eminentemente
patrimonial y exigiendo para su configuracionque el activo
al librar un cheque tenga como finalidad el procurarse
ilicitamente de una cosa u obtener un lucro indebido,
diferencidndolo asi del delito de libramiento de cheques
sin fondos previsto en la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, en donde sélo se requeria para
su configuracion la presentacion del documento a la
institucién bancaria, en el término previsto por la ley, su
devolucién sin pagar por faita de fondos del girador, por no
tener cuenta o bien por no estar autorizado para expedir
cheques a cargo del banco librado, otorgando contra el
girador una via distinta a la originada por cualquier otro
documento de crédito no satisfecho, con la consecuencia
de una sancién penal prevista por la ley, es decir le
reconocia un cardcter eminentemente formal.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO

Amparo e¢n revision 327/85. Arturo Vera Vargas. 8 de
mayo de 1985. Unanimidad de votos. Ponente: Marta
Lucia Ayala Leén,

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Séptima Epoca, Volimenes 193-198,
Sexta Parte, pagina 90 (JUS: 248653).

FRAUDE, INEXISTENCIA DEL DELITO DE.
LIBRAMIENTO DE CHEQUE EN GARANTIA O
PAGO DE DEUDA ANTERIOR. ARTICULO 171
DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO DE GUE-
RRERQO. Por la descripcién de la conducta a que alude
el articulo 171 del Codigo Penal sustantivo del Estado de
Guerrero, no basta que se acredite el libramiento de un
cheque, presentado en tiempo o fuera de éste ante el
librado para su pago v que no sea cubierto por insuficien-
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cia de fondos o por diversa causa imputable al librador,
sino que es preciso que el cheque expedido o librado sin
provisién de fondos o con inexistencia de cuenta o con
cuenta cancelada sea utilizado como medio engafioso para
hacer caer en error 0 aprovechamiento de éste, en petjuicio
del beneficiario del documento y asi hacerse ilicitamente
de una cosa ajena u obtenga un lucro personal para si o
para otro. En consecuencia, si los cheques se libraron en
garantia de una deuda o ¢n pago de la misma, no se
configura ¢l delito patrimonial, pues no constituye el
medio o causa para hacerse de la cosa u obtener un lucro.
Esto es asi, porque el cheque es un titulo abstracto y si
una persona libra un cheque sin tener cuenta o habiéndose
cancelado su cuenta o sin provision de fondos ello no influye
sobre la eficacia del titulo, ya que losderechos incorporados
puede ejercitarlos el tenedor o beneficiario a través de la
accion mercaniil correspondiente. Asi, lo que el Cddigo
Penal del Estado de Guerrero tutela no es 1a seguridad de
la circulacién bancaria. sino el patrimonio de los
ofendidos.

SEGUNDO TRIBUNAL DEL VIGESIMO PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 10/94, César Tagle Loiza. 27 de enero de
1994, Unanimidad de votos. Ponente: Agustin Rail Judrez
Herrera. Secretario: Javier Fuentes Adame.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca,
Tomo IX-Mayo, pagina 440.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XII-Marzo, pagina
373 (fUS:213143).

FRAUDE, INEXISTENCIA DEL DELITO DE,
TRATANDOSE DE RELACIONES ORIGINADAS
POR UN CONTRATO DE COMPRAVENTAENEL

QUE EL VENDEDOR ACEPTA DEL COMPRADOR
UN CHEQUE POSTFECHADO COMO PAGO. De
ninguna manera el cheque postfechadoconstituye un pago
diferido, sino un instrumento de crédito que consigna una
simple promesa de pago. Esto es asi, porque de acuerdo
con el articulo 178 de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, el cheque por su naturaleza,
siempre serd pagadero a la vista, Luego, 1a expedicién y
aceptacion de un cheque postdatado contraria lo que se
previene en la primera parte del articulo en comento, puesto
que desvirtda la naturaleza del cheque mismo convir-
tiéndolo de instrumento de pago, en instrumento decrédito.
En esas condiciones, no puede llamarse defraudado quien
tiene pleno conocimiento, al recibir el documento, de que
el librador carece de fondos suficientes para cubrir su
importe, pues en este caso la operacion realizada no
corresponde al pago que es la funcién especifica del cheque,
sino a una simple promesa del mismo, es mas desde el
momento en que el vendedor recibe un cheque con una
fecha posterior al dia de la entrega, cambia la naturaleza
de ese documento mercantil, dado que el cheque como tal
debe ser una orden inmediata de pago. Luego, probado
que se gir6 postdatado no se esta en el caso de considerar
que el vendedor fue engafiado, dado que se cambid la
naturalezadel documento llamado cheque, convirtiéndole
en una simple promesa de pago que no constituye delito
alguno, sino sOlo da lugar a las acciones civiles
correspondientes.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
CIRCUITO.

Amparo en revision 262/92. Gonzalo Narvdez Govea.
16 de febrero de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
Nora Maria Ramirez Pérez. Secretario: Riber Alberto
Rodriguez Mosqueda.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XII-Agosto,
pdgina 442 (JUS: 215463).
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FRAUDE. LA FALTA DE CIRCULACIONDE LOS
DOCUMENTOS (CHEQUES), NO CONFIGURA EL
DELITQ DE. El delito atribuido al quejose se hizo
consistir en la expedicién de varios cheques, a sabiendas
de que no iban a ser cubiertos por la institucion obligada,
por carecer de fondos suficientes el librador; sin embargo,
como en dichos documentos, especificamente en la
certificacién condigna, no obra la firma del funcionario
bancario respectivo o del personal autorizado para
autentificarla, ni tampoco se menciona el articuio
relativo a la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito que sanciona la presentacion en tiempo de los
referidos documentos, ni el volante que se adhiere a la
certificacién en el que conste la causa por la cual no
fueron cubiertos, no puede establecerse que fueron
preseniados ante la institucion librada para su cobro, y
que éste no se logrd por insuficiencia de fondos del girador,
lo que demuestra que no circularon y en esa medida, no
se configura el delito de fraude.

SEGUNDOTRIBUNAL COLEGIADOEN MATERIA
PENAL DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo en revision 19/94. Alberto Albert Rocha. 9 de
marzo de 1994. Unanimidad de votos. Ponente: Homero
Ruiz Veldzquez. Secretario: José Guadalupe Herndndez
Torres.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Octava Epoca, Tomo XIII-Mayo,
pagina 454 (fUS: 212582),

FRAUDE. LA SIMPLE ENTREGA AL PASIVO DE
CHEQUES NGO LIBRADOS POR EL INCULPADOQ,
DE UNA CUENTA CANCELADA, NO IMPLICA
NECESARIAMENTE SU RESPONSABILIDAD.
Aunque los cheques extendidos de una cuenta cancejada
Tos haya entregado ¢l inculpado al ofendido en concepto
de pago de una operacion comercial, esa circunstancia
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por si sola no se traduce en una responsabilidad penal por
la comision del delito de fraude, si no esta demostrado que
dicho encausado hubiera tenido conocimiento al momento
de realizar el trato, que no tenian provision por encontrarse
cancelada la cuenta de donde provenian, y de los que él no
fue el librador.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 638/95. José Linares Gasca. 27 de
septiembre de 1995, Unanimidad de votos. Ponente: Radl
Murillo Delgado. Secretario: Victorino Rojas Rivera.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo 111,
junio de 1996, tesis X1.20.12 P, pagina 843 (JUS: 202097).

FRAUDE POR MEDIO DE CHEQUES. CASO EN
QUE NO SE CONFIGURA POR LA EXPEDICION
DE UN CHEQUE. La simple expedicién de un cheque
que no es pagado por causas imputables al librador, no
integra el delito de fraude cuando se entrega en garantia
de pago o en pago de un adeudo contraido con anterioridad,
ya que tal acto no sirvid para hacerse ilicitamente de una
cosa o para alcanzar un lucro o beneficio indebido, parasi
0 para otro.

TRIBUNAL COLEGIADOEN MATERIA PENAL DEL
TERCER CIRCUITO.

Amparo en revision 159/88. J. Guadalupe Lopez Lepe.
28 de octubre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: J.
Guadalupe Torres Morales. Secretario: Rail Sergio
Gallardo Herndndez.

Amparo directo 295/88. Dolores Velasco Vazquez. 5 de
diciembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Lucio
Lira Martinez. Secretaria; Maria Teresa Zambrano
Calero.



Articulo 387, fraccién XXI, parrafo 2o.

Amparodirecto371/88. Marcelo Solis Rizo. 15 de marzo
de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Alfonso Nifiez
Salas. Secretario: Jests Renteria Davalos.

Amparo en revisién 287/88. Rosa Elba Ldpez Gutiérrez.
10 de mayo de 1989. Unanimidad de votos. Ponente:
Alfonso Nuiiez Salas. Secretario: Jesds Renteria Davalos.

Amparo en revisién 91/89. Antonio Alcazar Garcia. 12de
junio de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Lucio
Lira Martinez. Secretaria: Maria Teresa Zambrano
Calero.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo IlI, Segunda
Parte-2, tesis I1l. P. 1/3, pagina 917 (JUS: 229362).

Esta tesis también aparece publicada en:

Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca, nimero 16-18, pagina 128,

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
1995, Tomo II, Materia Penal, Segunda Parte, tesis 552,
pdgina 335.

FRAUDE, POR MEDIO DE CHEQUES. SE
CONFIGURA AUN CUANDO HAYAN SIDO
POSFECHADOS, SI SE DEMUESTRA QUE
FUERON DADOS EN PAGO Y NO EN GARANTIA
Y QUE CARECIAN DE FONDOS AL SER
PRESENTADOS PARA SU PAGO EN LA FECHA
CONVENIDA. Aun cuando sea verdad que el acusado y
el ofendido hayan realizado con anterioridad a los hechos
Justiciables operaciones comerciales y que los cheques
afectados a la causa se expidieron para ser pagados quince
dias después de su presentacién, ello no acredita que el
reo haya entregado dichos cheques sdlo en garantia, pues
la circunstancia de que tales documentos se hayan

entregado para ser cobrados determinado tiempo después
de su expedicién, s6lo demuesira que con los mismos se
hizo un pago diferido, mas no gue hayan servido Unica-
mente como garantia, por lo que en esas condiciones, y
habiendo sido los referidos titulos de crédito el medio por
el cual el encausado adqguirié la mercancia de mérito, es
clare que se configura en la especie, el delito previsto
por la fraccion III del articulo 252 del Cédigo Penal del
Estado de Jalisco.

TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo en revision 141/87. Hugo Alatorre Alonso. 4 de
septiembre de 1987. Unanimidad de votos. Ponente: J.
Guadalupe Torres Morales.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Séptima Epoca, Volimenes 217-228,
Sexta Parte, pigina 312 (JUS: 246914).

Véase la tesis "FRAUDE, PRESCRIPCION DE LA
ACCION PERSECUTORIA DEL DELITO DE,
TRATANDOSE DEL LIBRAMIENTO DE CHEQUES
SIN FONDOS. ES INTRASCENDENTE PARA ESOS
EFECTOS LA PRESENTACION EXTEMPORANEA
DE TALES DOCUMENTOS PARA SU COBRO
CONFORME A LO ESTABLECIDO EN LA LEY
MERCANTIL. " en ¢l articulo 105, pagina 1094.

FRAUDES GENERICO Y ESPECIFICO POR
EXPEDICION DE CHEQUES SIN FONDOS,
ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DE LOS (LEGIS-
LACION DEL ESTADO DE PUEBLA). Para tener
por satisfechos los elementos constitutivos del delito de
fraude genérico previsto en el articule 402 del Cédigo
de Defensa Social, asi como los del delito de fraude
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especifico previsto en el articulo 404, fraccion 1, del
citado cédigo, es necesaria la plena demostracion de que
en la fecha de haberse librado el cheque a favor de la
denunciante en que se¢ hace consistir el ilicito, el acusado
sabia que no habia de pagarse por no tener fondos su-
ficientes la cuenta respectiva, o bien, que no mantuvo
eil su cuenta fondos suficientes para ser cubierto duran-
te el plazo de presentacién a que se refiere el articulo
181, fraccion I, de la Ley de Titulos y Operaciones de
Crédito.

TERCER TRIBUNAL CCLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 279/91. Francisco Alonso Krayem.
9 de agosto de 1991. Unanimidad de votos. Ponente:
Jaime Manuel Marroquin Zaleta. Secretario: Othdn
Manuel Rios Flores.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo VIIi-Septiembre,
pagina 139 (JUS: 221954).

LIBRAMIENTO DE CHEQUES SIN FONDOS.
DELITO DE FRAUDE, ACTUAL LEGISLACION.
El delito de fraude especifico previsto en la fraccién
XXI del articulo 387 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal, de acuerdo a la descripcién tipica que realiza
el cdédigo sustantivo al respecto, tiene como elementos
normativos: a) que el activo libre un cheque contra una
cuenta bancaria; b) que dicho documento sea rechaza-
do por la institucion o sociedad nacional de crédito
correspendiente; ¢) que el rechazo se verifique en los
términos de la legistacidn aplicable; d) que el motivodel
rechazo sea la falta de cuenta respectiva o la carencia
de fondos suficientes para su pago; f) que dicha cer-
tificacién la realice exclusivamente personal especi-
ficamente autorizado para tal efecto por la institucion o
sociedad nacional de crédito de que se trate; y, g) que el
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acto de librar el documento tenga como finalidad
procurarse ilicitamente una cosa u obtener un lucro
indebido. De ahi que si no acredité que el activo, con la
expedicion del documento se hizo de alguna cosa u obw-
vo un lucro, con motivo de la entrega del documento,
sino que éste lo entregd en garantia; no se da uno de los
requisitos esenciales para la configuracion del fraude
especifico examinado y por ende no se acredita dicha
figura delictiva.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 640/91. José Reyes Padilla. 31 de marzo
de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Elvia Diaz de
Ledn de Lopez. Secretaria: Ma. del Carmen Villanueva
Zavala.

Tribunales Colegiados de (;ircuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo X-Septiembre,
pagina 298 (JUS: 218570).

Esta tesis también corresponde al articulo 387, pirrafo
2o.

No se procedera contra el agente cuando el
libramiento no hubiese tenido como fin
el procurarse ilicitamente una cosa u obtener
un lucro indebido.

CHEQUE SIN FONDOS, ORDEN DE APREHEN-
SION CONTRA EL LIBRADOR NEGLIGENTE.,
Es inconstitucional la orden de aprehension en contra del
librador de un cheque sin fondos, cuando aquél actia en
forma negligente al omitir consultar previamente su
estado de cuenta, pues el parrafo segundo de la fraccion
XXI del articulo 387 del Cddigo Penal para el Distrito
Federal aplicable en materia federal, s6lo sanciona con
pena corporal cuando con su conducta el librador pretende



Articulo 387, parrafo 2o.

hacerse ilicitamente de una cosa u obtener un lucro
indebido.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO,

Amparo en revision 1/88. Felipe Teja de la Islay Samuel
Cacho de l1a Teja. 8 de marzo de 1988. Unanimidad de
votos. Ponente: Arnoldo Ndjera Virgen. Secretario:
Guillermo Biez Pérez.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanaric Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo X1V -Julio, pagina
487 (JUS: 211218).

Véase la tesis "LIBRAMIENTO DE CHEQUES SIN
FONDOS. DELITO DE FRAUDE ACTUAL
LEGISLACION." en este articulo 387, fraccion XXI,
pagina 2698.

Las instituciones, sociedades nacionales y
organizacionesauxiliares de crédito, las de
fianzas y las de seguros, asi como los
organismos oficiales y descentralizados,
autorizados legalmente para operar con
inmuebles, quedan exceptuados de la
obligacion de constituir el deposito a que
se refiere la fraccion XIX.
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Articulo 388. Al que por cualquier motivo teniendo a su cargo la administracion o el
cuidado de bienes ajenos, con animo de lucro perjudique al titular de éstos, alte-
rando las cuentas o condiciones de los contratos, haciendo aparecer operaciones o
gastos inexistentes o exagerando los reales, ocultando o reteniendo valores o em-
pleindolos indebidamente, o a sabiendas realice operaciones perjudiciales al patri-
monio del titular en beneficio propio o de un tercero, se le impondran las penas

previstas para el delito de fraude.

Véase la tesis: "ABUSO DE CONFIANZA Y ADMLI-
NISTRACION FRAUDULENTA; SUS DIFEREN-
CIAS." enel articulo 382, pagina 2553.

ADMINIS’TRACI(')N FRAUDULENTA, CONFI-
GURACION DEL DELITO DE (LEGISLACION
DEL ESTADO DE GUERRERO). En términos del
articulo 173 del Cédigo Penal del Estado de Guerrero,
comete el delito de administracion fraudulenta, "Al que
teniendo a su cargo la administracion o el cuidado de
bienes ajenos, por cualquier motivo y con dnimo de lucro
perjudique al titular de éstos, alterando las cuentas
o condiciones de contratos, haciende aparecer opera-
ciones 0 gastos inexistentes o exagerando los reales,
ocultando o reteniendo valores o empledndolos indebi-
damente, se le impondran las penas previstas para
el delito de fraude.” De tal modo, no se¢ integra el
ilicito en cuestion si el activo desempefiaba el cargo
de auxiliar de contabilidad, pues sus funciones Wnica-
mente eran de apoyo, ya que éste debe tener a su cargo
la delegacién de facultades para el manejo, cuidado
o administracion de bienes ajenos; es decir, que tenga
la obligacidn previamente aceptada, de gobernar, regir
y cuidar con probidad, intereses privados patrimoniales
ajencs, y esto ¢s necesario tomando en cuenta que la
existencia del delito surge precisamente del exceso de
atribuciones en que incurre el administrador o cuidador
de esos bienes, pues de él dependen directamente la

iniciativa y discrecionalidad para la administracion de
los intereses patrimoniales ajenos, y ia comisidn
del acto punible representa el abuso de su posicion o la
violacidn de sus propios deberes, ocasionando dafios
a eso0s intereses a través de cualquiera de las formas
que previene el tipo penal del antijuridico; de lo anterior
se sigue que, el delito es propio o especial, y sélo puede ser
cometido por aquella persona que ha asumide unacua-
lidad juridica, de administrar bienes o cuidar de ellos,
debiendo entenderse que su posicion frente a los intereses
ajenos no es de mero detentador, sino que su funcién es
mas amplia y de su gestion, decision y determinacion,
dependen ios movimientos de los bienes objeto de adminis-
tracion o cuidado.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADQ DEL VIGESI-
MO PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 334/95. René Pérez Guevara. 5 de
octubre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Joaquin
Dzib Nirfiez. Secretaria: Lucitania Garcia Ortiz.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judi-
cial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
III, marzo de 1996, tesis XXI.10.7 P, pagina 872
(IUS: 202856).

ADMINISTRACION FRAUDULENTA DELITO
DE. CASO EN QUE NO SE TIPIFICA (LEGIS-
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LACION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA).
De conformidad con el articulo 282 del Cadigo Penal
del Estado de Chihuahua los elementos del delito de
administracidn fraudulenta son: a) Que alguien por
cualquier motivo tenga a su cargo la administracién
o el cuidado de bienes ajenas, y b) Que por esa circuns-
tancia con dnimo de lucro perjudique al titular de
éstos, alterando las cuentas o condiciones de los con-
tratos, haciendo aparecer operaciones o gastos inexis-
tentes 0 exagerando los reales, ocultando o reteniendo
valores, 0 empledndolos indebidamente. Ahora bien, no
se encuentra acreditado el segundo de los elementos
del tipo penal citado, que se atribuye a la quejosa, puesto
que los depositos de los asociados formaron parte del
patrimonio de la caja de ahorros de la persona moral
que constituyeron para tal finalidad, siendo el titular
del mismo dicha persona moral y no los asociados en lo
personal, por lo que no puede concluirse que el actuar
de la quejosa les perjudique, pues el quebranto patrime-
nial en caso de ser probado lo resintid, en principio, la
persona moral, quien a su vez serd la que deba responder,
por conducto de sus representantes ante los propios
asociados.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DE-
CIMO SEPTIMO CIRCUITO.

Amparo directo 232/95. Irene Vizquez Verdugo. 1o. de
junio de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Angel
Gregorio Vizquez Gonzdlez. Secretario: José Javier
Martinez Vega.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo II,

septiembre de 1995, tesis XVII1.20.3 P, pagina 513
(fUS: 204209).

Véanse las tesis de rubro:

"ADMINISTRACION FRAUDULENTA. DELITO
DE (LEGISLACION DE CHIHUAHUA). NATURA-
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LEZA JURIDICA. SU DIFERENCIA CON EL ABUSO
DE CONFIANZA." en el articulo 382, pdgina 2556, y

"ADMIN}STRAC]ON FRAUDULENTA Y FALSI-
FICACION DE DOCUMENTOS. NO PUEDEN
COEXISTIR." en el articulo 243, pagina {817,

FRAUDE ESPECIFICO ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 404, FRACCION XVII, DEL CODIGO
DE DEFENSA SOCIAL DEL ESTADO DE PUEBLA.
ENDOSO EN PROCURACION. De acuerdo con el
articulo 35 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, el endosatario en procuracion tiene todos
los derechos y obligaciones de un mandatario, de manera
que a! tenor de los diversos articulos 2450, fraccion II,
y 2453, fracciones 111 y 1V, del Cédigo Civil del Es-
tadoe de Puebia tiene entre otras obligaciones, las de
cuidar del negocio como propio, dar cuenta exacta de su
adminijstracién y entregar al mandante lo que hubiese
recibido en virtud del poder. En consecuencia, si al
inculpado le fue endosado un titulo de crédito para su
cobro judicial o extrajudicial, y a pesar de haberse
desistido por pago, no entregé el importe de aquél sino
hasta después de que fue denunciado, tal conducta
encuadra en el articulo 404, fraccion XVII1, del Céodigo
de Defensa Social del Estado de Puebla, pues teniendo a
su cargo la administracién y cuidado de un bien ajeno,
retuvo la suerte principal obtenida, causando con ello
un perjuicio al titular del documento.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revisién 394/90. Héctor Gabriel Piramo
Pesquera. 31 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo.

Tribunales Colegiados de’Circuito, Semanario Judicial
de la Federacidn, Octava Epoca, Tomo VIII-Noviembre,
pégina 216 (JUS: 221386).



Articulo 388

FRAUDE ESPECIFICO. ESTABLECIDO EN LA
FRACCION XVII DEL ARTICULO 404 DEL
CODIGO DE DEFENSA SOCIAL DEL ESTADO
DE PUEBLA. Para la configuracién del tipo contem-
plado en la fraccién X VII del articulo 404 del Cédigo de
Defensa Social del Estado de Puebla, se requieren como
elementos materiales y objetives que definen la conducta
delictuosa, los siguientes: a) Que al activo del delito
se le hubieren dado en administracién o en custodia
bienes ajenos, o que por cualquier razdn tuviera a su
cargo el manejo de los mismos; v, b} Que perjudique al
titular de esos bienes en cualquiera de las formas si-
guientes: Que el activo altere los precios y condiciones de
los contratos, suponiendo operaciones o prestaciones
o exagerando las que hubiere hecho, o bien, ocultando o
reteniendo bienes, o empleando abusivamente dichos
bienes o la firma que se le hubiese confiado. Por lo que,
lo que debe emplearse abusivamente, ocultar o retener,
para la configuracion del tipo de que se trata, son los
bienes entregados al activo del delito con motivo de su
empleo, y no el producto de las ventas de dichos bienes;
es decir, si el inculpado no entrego el numerario corres-
pondiente a la venta de los bienes, no implica que los
haya empleado abusivamente como lo requiere el tipo
contemplado como fraude especifico.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revisién 197/93. Jorge Morales Dévila. 6 de
mayo de [993. Unanimidad de votos. Ponente: José
Galvin Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvin.

Amparo en revision 340/89. Rail Reyes Rojas. 30 de
octubre de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo
Calvillo Rangel. Secretario. Jorge Alberto Gonzdlez
Alvarez.

Tribunales Colegiados de Ci’rcuito, Semanario Judicial
de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XII-Agosto,
pagina 441 (JUS: 215460).

FRAUDE ESPECIFICO ESTABLECIDO EN LA
FRACCION XVII DEL ARTICULO 404 DEL
CODIGO DE DEFENSA SOCIAL DEL ES-
TADO DE PUEBLA. NO LO CONSTITUYE EL
ABUSO DE UNA FIRMA CONTENIDA EN
UN DOCUMENTO EN BLANCO. La referida dispo-
sicidn tipifica como fraude especifico, entre otros
supuestos, la conducta de quien, teniendo a su cargo,
por cualquier razén, el manejo, la administracion o el
cuidado de bienes ajenos, perjudicare a su titular,
empleando abusivamente los bienes o la firma que se le
hubiere confiado, lo que implica sin duda que al activo se
le ha confiado la representacion y la direccion de los
citados bienes ajenos, y empleando precisamente por
la representacion que tiene, su propia firma, de manera
abusiva, ocasiona el perjuicio en agravio del titular de
los bienes, de manera que no puede cometer ese delito
quien recibe un cheque en blanco, que contiene la tirma
del titular de 1a cuenta, y luego llena ese documento, en
contravencion a las instrucciones recibidas, perjudi-
cando ¢l patrimonio de quien habia otorgado la firma,
porgue se trata de un supuesto diferente, ya que ¢l activo
no empled abusivamente su propia firma, sino la de un
tercero, estampada en un documento en blanco.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparoen revision35/97. GracielaMora Castilloy otra.
28 de febrero de 1997. Unanimidad de votos. Ponente:
Didgenes Cruz Figueroa. Secretario: Vicente Martinez
Sénchez,

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo V,
abril de 1997, tesis V1.40.1 P, pagina 240 (US: 199021).

FRAUDE ESPECIFICO ESTABLECIDO EN LA
FRACCION XVII DEL ARTICULO 404 DEL
CODIGO DE DEFENSA SOCIAL PARA EL ES-
TADO DE PUEBLA, ES LEGAL TENER POR
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Codigo Penal

ACREDITADO EL TiPQ PENAL DEL, CON BASE
EN EL DICTAMEN PERICIAL CONTABLE. De l1a
interpretacion armdnica de los articutos 402, 403,
fraccionIl, y 404, fraccion XVII, del Cédigo de Defensa
Social para el Estado de Puebla, se deduce que eltipo
penal del delito de fraude especifico previsto por la dis-
posicion legal citada en dltimo término, queda acre-
ditado cuando el dictamen pericial contable revela la
alteracién de cuentas en que se registranlos movimientos
contables de los bienes administrados por el activo; por
tanto, si el Juez penal con base en la opinién del perito
contable tiene por acreditado el tipo penal del fraude
especifico mencionado, no ocasiona violacién de ga-
rantias individuales, siempre que tal dictamen no se
eicuentre desvirtuado por otras pruebas existentes en la
causa penal.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo en revision 454/96. Pastor Cruz Parra. 19 de
septiembre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvilio Rangel. Secretario: Justino Gallegos
Escobar.

Tribunales Colegiados de Circuite, Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
IV, octubre de 1996, tesis V1.20.127 P, pagina 543
{IUS: 201166).
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Articuloe 388 bis

Articulo 388 bis. Al que se coloque en estado de insolvencia, con el objeto de eludir las
obligaciones a su cargo con respecto a sus acreedores, se le impondra pena de seis
meses a cuatro afios de prision y de cincuenta a trescientos dias multa.

En caso de quiebra se atendera a lo previsto por la ley especial.

Articulo 388 bis. Al que se coloque en es-
tado de insolvencia, con el objeto de elu-
dir las obligaciones a su cargo con
respecto a sus acreedores, se le impon-
dra pena de seis meses a cuatro afios
de prisiony de cincuentaa trescientos dias
multa.

FRAUDE, DELITO DE (INSOLVENCIA PROVO-
CADA POR EL DEUDOR). Si ¢l reo obtuvo de un
banco, una cantidad que le fue proporcionada en prés-
tamo, y para llevar a cabo la operacion presenté ante
dicho banco un inventario en ¢l que enumeraba los
bienes muebles e inmuebles que eran de su propiedad, y
con posterioridad a la fecha en que obtuvo esa suma,
enajend una parte de esos bienes y cedid otra, (ales actos
reveian su intencidn de emplear maquinaciones y ar-
tificios para obtener un lucro. Si obtenida la suma del
banco, el reo hubiese quedado insolvente por actos
ajenas a su voluntad, o cuando menos dificilmente pre-
visibles, podria alegarse que en el caso s6lo habfa falta
de previsién por parte del banco, cuando le concedié el
préstamo, pero como la insolvencia del deudor resulla
de actos realizados por el propio deudor, precisamente
con el fin de provocar esa insolvencia, su dolo aparece
evidente v todos los actos que ejecutd solo pueden ser
considerados como maquinaciones y artificios que em-
pled para obtener ese lucro de que se viene hablando; y
como los hechos que constituyen el {raude no consisien
solamente en la percepcidn por parte del reo de la

cantidad que obtuvo del bance, sino que comprenden
también aquellos actos posteriores que ha llevado a cabo
para obtener el lucro ilicito de que se ha hablado, como
fueron la enajenacion parcial de sus bienes y la cesidn de
fos mismos, st estos tuvieron lugar cuando ya el articulo
386 del Cdodigo Penal del Distrito Federal, habia que-
dado reformado, por decreto de treinta y uno de diciem-
bre de mil novecientos cuarenta y cinco, seguramente
gue al fundarse en este decreto el auto de formal pri-
sién que se reclama no incurre en aplicacion retroactiva
de 1a ley.

Luna Serapio de, Jr. 24 de noviembre de 1947, Cuatro
VOLos.

Primera‘ Sala, Semanario Judicial de la Federacion,
Quinta Epoca, Tomo XCIV, pagina 1436 (JUS: 302646).

En caso de quiebra se atendera a lo pre-
visto por la ley especial.

2705



Articulo 389

Articulo 389. Se equipara al delito de fraude y se sancionara con prision de seis
meses a diez afios y multa de cuatrocientos a cuatro mil pesos, el valerse del cargo
que se ocupe en el gobierno, en una empresa descentralizada o de participacion
estatal, o en cualquiera agrupacion de caracter sindical, o de sus relaciones con los
funcionarios o dirigentes de dichos organismos, para obtener dinero, valores,
dadivas, obsequios o cualquier otro beneficio, a cambio de prometer o propor-
cionar un trabajo, un ascenso o aumento de salario en tales organismos.

FRAUDE EQUIPARADO, CORRECTA INTER-
PRETACION DEL ARTICULO 389 DEL CODIGO
PENAL. La simple solicitud o pretension de obtener una
suma de dinero u otro regalo ¢n especie, no configura
el tipo de fraude equiparado, cuenta habida en la pro-
mesa de conseguir o proporcionar un trabajo, ascenso o
aumento de salarios, lleva el propédsito de recibir cual-
quiera de fos beneficios que sefala el articulo 389 del
Cédigo Penal, que cuando no se obtiene, no se acredita
el ilicito.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 101/87. Francisco Miguel Jesids Notni
Ledn. 28 de abril de 1987, Unanimidad de votos. Ponente:
Homero Ruiz Velazquez. Secretaria: Ma. del Carmen
Villanueva Z.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial
de la Federacién, Séptima Epoca, Volimenes 217-228,
Sexta Parte, pagina 309 (JUS: 246909).

Véase la tesis "FRAUDE POR EQUIPARACION
(PROMETER O PROPORCIONAR UN TRABAJO)."
en el articulo 386, pagina 2626.

FRAUDE POR EQUIPARACION. PROPORCIO-
NAMIENTO O PROMESA DE EMPLEO. El articulo
389 del Cddigo Penal del Distrito Federal requiere, in-
cluso en el supuesto de la falsa promesa, el que el activo
s¢ valga del cargo o de las relaciones que tenga para
obtener un lucro, a cambio de proporcionar o prometer
un empleo (figura equiparada), o bien, prometer falsa-
mente (figura subordinada), pero en todos los casos se
requiere ¢l aprovechamiento del puesto que se tiene o
de las relaciones.

Amparo directo 1808/73. Jorge Adalberto Granados
Cruz. 29 de octubre de 1973. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Ernesto Aguilar Alvarez.

Primera Sala, Semanario Judicial de la Federacion,

Séptima Epoca, Volumen 58, Segunda Parte, pagina 31
(TUS: 236049).
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Articulo 389 bis

Articulo 389 bis. Comete delito de fraude el que por si o por interpésita persona,
cause perjuicio publico o privado al fraccionar y transferir o prometer transferir
la propiedad, la posesién o cualquier otro derecho sobre un terreno urbano o rastico,
propio o ajeno, con o sin construcciones sin el previo permiso de las autoridades
administrativas competentes, o cuando existiendo éste no se hayan satisfecho los
requisitos en él sefialados. Este delito se sancionara aun en el caso de falta de pago total
o parcial.

Para los efectos penales se entiende por fraccionar la division de terrenos en lotes.
Este delito se sancionara con las penas previstas en el articulo 386 de este c6digo, con la

salvedad de la multa mencionada en la fraccién tercera de dicho precepto, que se
elevara hasta cincuenta mil pesos.
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